Il KK 118/25

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon

Protokolant Dominika Izdebska

przy udziale prokuratora del. do Prokuratury Krajowej Jerzego Kopcia
w sprawie A. H.

podejrzanej z art. 190 § 1 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i inne,

po rozpoznaniu, na rozprawie

w dniu 17 czerwca 2025 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od postanowienia Sgdu Okregowego w Radomiu

z dnia 12 grudnia 2024 r., sygn. akt V Kz 527/24,

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w Radomiu
z dnia 30 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il K 455/24,

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. uchyli¢ zaskarzone
postanowienie i utrzymane nim w mocy postanowienie Sadu
Rejonowego w Radomiu i przekaza¢ sprawe temu Sadowi do
ponownego rozpoznania;

2. zarzadzi¢ zwrot A. H. kwoty 450 ztotych oplaty od kasacji.

Jacek Bfaszczyk  Tomasz Artymiuk  Matgorzata Gierszon

UZASADNIENIE
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Prokuratura Rejonowa Radom-Wschéd w Radomiu skierowata w dniu 11
marca 2024 roku do Sgdu Rejonowego w Radomiu Il Wydziatu Karnego wobec A.

H. podejrzanej o to, ze:

1 w okresie od kwietnia 2023 roku, daty blizej nieustalonej, do 21 sierpnia
2023 roku w R., dziatajgc w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, kierowata wobec K. K. i S. K. grozby karalne pozbawienia
zycia ich i ich dzieci O. i 0O.1. rodzenstwa K., ktdére to grozby wzbudzity w
pokrzywdzonych uzasadniong obawe, ze zostang spetnione, a nadto w tym samym
miejscu i czasie publicznie w obecnosci pokrzywdzonych zniewazata ich stowami
powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.
wzbzart.216 81 k.k.wzwzart. 11 82 k.k. wzw z art 12 § 1 k.k.

2 w okresie od 19 sierpnia 2023 roku, do 21 sierpnia 2023 roku w R.,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
kierowata wobec E. C. grozby karalne pozbawienia jej zycia, ktdére to grozby
wzbudzity w pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostang spetnione, a nadto w
tym samym miejscu i czasie publicznie w jej obecnosci zniewazata jg stowami
powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe, tj. o przestepstwo z art 190 § 1 k.k.
wzbzart216 81 kk.wzwzart1l182kkwzwzart. 12 81 k.k.

wniosek w trybie art. 324 § 1 k.p.k. o umorzenie postepowania wobec
stwierdzenia, iz podejrzana nie popetnita zarzucanych jej przestepstw z powodu
choroby psychicznej - zespdt urojeniowo — omamowy, przez co miata zniesiong
zdolnos¢ do rozpoznawania znaczenia czyndw i kierowania swoim postepowaniem
w rozumieniu art. 31 § 1 k.k., i w konsekwencji powyzszego zastosowanie wobec
podejrzanej srodka zabezpieczajgcego, o ktérym mowa w art. 93a § 1 pkt 4 k.k. w

postaci umieszczenia jej w szpitalu psychiatrycznym celem leczenia.

Sad Rejonowy w Radomiu, sygn. akt Il K 455/24, rozpoznat wniosek na
podstawie art. 354 pkt 2 k.p.k. na posiedzeniu, w terminach 2 wrzesnia oraz 30
pazdziernika 2024 roku. Postepowanie zostato ukonczone wydaniem w dniu 30
pazdziernika 2024 roku postanowienia zgodnie z wnioskiem prokuratora, tj. Sad a

quo postanowit:
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1. przyjmujac, iz A. H. w chwili czynébw nie mogta z powodu choroby
psychicznej rozpozna¢ znaczenia czyndw ani pokierowaC swoim
postepowaniem, na podstawie art. 31 § 1 k.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

umorzy¢ postepowanie karne przeciwko podejrzanej A. H.;

2. na podstawia art. 93a § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art. 93b § 1 k.k. i art. 93c pkt 1
k.k. zastosowa¢ wobec A. H. srodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w

zakfadzie psychiatrycznym,

3. na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. K. M. kwote 1033,22 zt tytutem nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej podejrzanej z urzedu,

4, na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. orzec, ze koszty procesu ponosi Skarb

Panstwa.

Na powyzsze postanowienie Sgdu zazalenia ztozyli obronca podejrzanej i

podejrzana.

Obronca podejrzanej w ztozonym zazaleniu zarzucita postanowieniu btgd w
ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, iz tylko $rodek o charakterze
izolacyjnym daje gwarancje tego, ze podejrzana nie popetni kolejnego czynu
zabronionego - w sytuacji, gdy wobec niej nie toczy sie zadne nowe postepowanie,
od wydania opinii mineto ponad 10 miesiecy, co czyni konkluzje niezasadng. Majgc
powyzsze na wzgledzie obronnca wniosta o zmiane postanowienia Sadu
Rejonowego poprzez orzeczenie $rodka zabezpieczajgcego w postaci leczenia

ambulatoryjnego.

Z kolei podejrzana zarzucita zaskarzonej decyzji procesowej obraze
przepisow postepowania w postaci art. 354 pkt 2 k.p.k. poprzez nieskierowanie
wniosku prokuratora na rozprawe - pomimo iz istniejg watpliwosci co do popetnienia
czynu przez podejrzang z uwagi na fakt, iz zachowanie podejrzanej nie mogto
wzbudzi¢ w pokrzywdzonych uzasadnionej obawy, a zatem nie wypetnia znamion
czynu grozby karalnej, co miato wptyw na btedne uznanie, iz podejrzana dopuscita

sie czynu z art. 190 k.k. Nadto zarzucita naruszenie prawa materialnego w postaci
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art. 93b § 1 i § 3 kk. w zw. z art. 115 § 2 k.k. poprzez orzeczenie Srodka
zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym w sytuacji, gdy
czyny zarzucane podejrzanej nie sg czynami o znacznej spotecznej szkodliwosci i
w przypadku uznania poczytalnosci podejrzanej nie zostataby orzeczona wobec
niej kara pozbawienia wolnos$ci, co naruszyto zasade proporcjonalnosci Srodkéw
zabezpieczajgcych. Podejrzana wniosta réwniez o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego postanowienia w zakresie wykonania srodka zabezpieczajgcego do

czasu rozpoznania zazalenia.

Rozpoznajgcy zazalenia Sgd Okregowy w Radomiu, postanowieniem z dnia
12 grudnia 2024 roku, sygn. akt V Kz 527/24, utrzymat w mocy zaskarzone

postanowienie.
Kasacje od tego orzeczenia wnidst obronnca podejrzanej zarzucajac:

1. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art 93a § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art.
93 b 8§ 1 k.k. poprzez jego zastosowanie, w sytuacji gdy na gruncie niniejszej
sprawy brak jest podstaw do przyjecia, iz istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze
podejrzana ponownie dopusci sie czynu zabronionego o znacznej spotecznej
szkodliwosci i zachodzi koniecznos¢ stosowania wobec podejrzanej $rodka
zabezpieczajgcego w postaci pobytu w szpitalu psychiatrycznym, co miato istotny
wptyw na tres¢ postanowienia poprzez uznanie, iz zachodzg przestanki do
orzeczenia wobec podejrzanej $rodka izolacyjnego — pobytu w szpitalu

psychiatrycznym;

2. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art 93 b § 1 k.k. w zw. z art. 115
8 2 k.k. poprzez wziecie przez Sgd pod uwage przy ocenie stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu popetnionego przez podejrzang przestanek, ktdére zgodnie z
kodeksem karnym nie mogg na te ocene wptywaé, tj. prognoza leczenia
ambulatoryjnego oraz brak krytycyzmu, co miato istotny wplyw na tresc
postanowienia, tj. na uznanie, iz zachodzg przestanki do orzeczenia wobec

podejrzanej srodka izolacyjnego — pobytu w szpitalu psychiatrycznym.

3. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 93 b § 1 k.k. w zw. z art

115 8 2 k.k poprzez brak oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu
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prognozowanego na przysztos¢, ktory miataby w przyszitosci popetni¢ podejrzana,
co miato istotny wptyw na tre$¢ postanowienia, tj. na uznanie, ze zachodzag
przestanki do orzeczenia wobec podejrzanej srodka izolacyjnego - pobytu w

szpitalu psychiatrycznym.

4. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art 93 b § 1 k.k. poprzez
uznanie, iz przestankg do orzeczenia srodka izolacyjnego jest zapobiezenie
popetnienia przez podejrzang czynu podobnego - przestepstwa, w przysziosci,
podczas gdy przestankg orzeczenia wskazanego srodka zabezpieczajgcego jest
zapobiezenie ponownemu popetnieniu przez sprawce czynu zabronionego o
znacznej spotecznej szkodliwosci, co miato istotny wptyw na tres¢ postanowienia, tj.
na uznanie przez Sad, iz spetnione zostaty przestanki do orzeczenia wobec

podejrzanej pobytu w szpitalu psychiatrycznym.

5. razgce naruszenie przepiséw postepowania, tj. art 433 § 2 k.p.k. poprzez
brak rozwazenia wnioskow i zarzutéw zazalenia podejrzanej z dnia 20.11.2024 r.,
odnoszgcych sie zaréwno do kwestii sprawstwa czynu przez podejrzang, jaki i

kwestii rodzaju orzeczonego $rodka zabezpieczajgcego.

Majgc powyzsze =zarzuty na uwadze obronca wnidst o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sgdowi Okregowemu.

Prokurator Rejonowy Radom - Wschod w Radomiu w pisemnej odpowiedzi
na kasacje wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i poprzedzajgcego go
postanowienia Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy Sgadowi Rejonowemu w

Radomiu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow kasacyjnych
obroncy stwierdzi¢ nalezy, ze doszto do rozpoznania sprawy przez Sad | Instancji
podczas nieobecnosci podejrzanej A. H., ktdrej obecnos¢ byta obowigzkowa, tym

samym w toku postepowania Sgdu | instancji zmaterializowata sie bezwzgledna
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przyczyna odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 pkt. 11 k.p.k. — z uwzglednieniem
tresci art. 380 k.p.k.

Powyzsze, kierujgc sie trescig art. 536 k.p.k., a takze przepisu art. 436 k.p.k.
w zw. z art. 518 k.p.k., daje podstawe do wydania przez Sgd Najwyzszy orzeczenia
o charakterze kasatoryjnym, dotyczgcym tak zaskarzonego kasacjg postanowienia

Sadu odwotawczego, jak i postanowienia Sadu | instanciji.

Zgodnie z trescig przepisu art. 354 pkt 2 k.p.k. wniosek prokuratora o
umorzenie postepowania z powodu niepoczytalnosci sprawcy i zastosowanie
Srodka zabezpieczajgcego (art. 324 § 1 i § 2 k.p.k.) kieruje sie na rozprawe, chyba
ze w Swietle materiatbw postepowania przygotowawczego popetnienie czynu
zabronionego przez podejrzanego i jego niepoczytalnos¢ w chwili czynu nie budzg
watpliwosci, a prezes sgdu uzna za celowe rozpoznanie sprawy na posiedzeniu z
udziatem prokuratora, obroncy i podejrzanego; podejrzany nie bierze udziatu w
posiedzeniu, jezeli z opinii biegtych wynika, ze bytoby to niewskazane, chyba ze
sad uzna jego udziat za konieczny; pokrzywdzony ma prawo wzig¢ udziat w

posiedzeniu.

Sad Rejonowy rozpoznat przedmiotowg sprawe w trybie wskazanym
powyzszym przepisem w terminach 2 wrzesnia oraz 30 pazdziernika 2024 roku, na

ktérych to terminach obecni byli prokurator i obronca podejrzane;.

Podejrzana brata udziat w terminie posiedzenia w dniu 2 wrzesnia 2024 roku,
w toku ktérego nie przeprowadzano zadnych czynnosci dowodowych, odraczajgc

termin posiedzenia na dzien 30 pazdziernika 2024 roku (k. 137).

Podejrzana nie byta obecna na terminie posiedzenia w dniu 30 pazdziernika
2024 roku, na ktérym przeprowadzono dowody w postaci wystuchania biegtych
psychiatréw i psychologa oraz wystuchano koncowego stanowiska prokuratora i
obroAcy (k. 140 - 141v.). Podejrzana nie byta tez obecna na posiedzeniu Sadu
odwotawczego w dniu 12 grudnia 2024 roku (k. 179).
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Powyzsza okolicznoS¢ w postaci nieobecnosci podejrzanej na terminie
posiedzenia w dniu 30 pazdziernika 2024 roku w okolicznosciach sprawy stanowi w

ocenie Sgdu Najwyzszego niewatpliwg obraze przepisu art. 354 pkt 2 k.p.k.

W zakresie powyzszego wypowiedziat sie Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia
17 marca 2015 roku, V KK 337/14, gdzie stwierdzit, iz jedynie wyjatkowo i to na
posiedzeniu (a nie na rozprawie) w przedmiocie wniosku prokuratora o umorzenie
postepowania z powodu niepoczytalnosci sprawcy i o zastosowanie Srodkéw
zabezpieczajgcych, podejrzany moze nie wzig¢é w nim udziatu, jezeli z opinii
biegtych wynika, ze byloby to niewskazane, a sgd nie uzna jego udziatu za
konieczny (por. takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2022 r., Il
KK 434/22 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2024 r., V KK 477/24).

W sporzgdzonej opinii biegli we wnioskach (k. 91v. - pkt. 6 i 7) stwierdzili, iz
podejrzana w aktualnym stanie zdrowia psychicznego moze uczestniczy¢ w
czynnosciach procesowych, przy czym w/w stan nie pozwala na prowadzenie przez
nig obrony w sposob samodzielny i rozsagdny. Whnioski opinii pisemnej zostaty
podtrzymane przez biegtych w toku posiedzenia Sgdu w dniu 30 pazdziernika 2024
roku. Majgc powyzsze na uwadze brak jest podstaw do przyjecia, iz spetnita sie
wyjgtkowa dla trybu w jakim Sad | instancji rozpoznat sprawe przestanka
uzasadniajgca przeprowadzenie posiedzenia bez udziatu podejrzanej, wskazana w
tresci przepisu art. 354 pkt 2 k.p.k. to jest wyraznej, a wiec jednoznacznej w tresci
opinii biegtych, iz obecno$¢ podejrzanej na posiedzeniu jest niewskazana. W
przepisie tym wyraznie i jednoznacznie wskazano, ze opisana przestanka absencji

podejrzanego na posiedzeniu ma ,w y nik a ¢” z tresci opinii biegtych.

W zaistniatej sytuacji procesowej brak byto podstaw prawnych do
przeprowadzenia posiedzenia w dniu 30 pazdziernika 2024 roku pod nieobecnosc¢

podejrzanej A. H.

W doktrynie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze sad
odwotawczy postepuje wbrew dyspozycji art. 439 § 1 k.p.k. takze wtedy, gdy
uchybienie okreslone w tym przepisie nastgpito juz w toku postepowania przed
sgdem | instancji, a sad odwotawczy nie dostrzegajgc uchybienia, ktérym
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obarczone byto postepowanie pierwszoinstancyjne, utrzymujgc orzeczenie w mocy,
je zaaprobowat (por. J. Matras w: K. Dudka [red], Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Warszawa 2018, s. 1160 - 1161).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy z mocy art. 537 8§

2 k.p.k., orzekat jak w sentencji.

Na mocy art. 527 § 4 k.p.k. zarzgdzono zwrot A. H. kwoty 450 ztotych optaty

od kasacji.

Jacek Btaszczyk  Tomasz Artymiuk  Malgorzata Gierszon

[PL]

[r.g.]



