Sygn. akt Il KK 113/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie P.K.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,

kasacji wniesionej przez obronce P.K.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKz (...),

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt VIII K(...)

0 umorzeniu postepowania karnego przeciwko P.K. o czyn okre$lony w art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 148§ 1 k.k. i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego w postaci

umieszczenia w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ P. K. od ponoszenia kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P.K. podejrzany byt o to, ze w dniu 2 pazdziernika 2017 r. w W. w
mieszkaniu przy ul. K.. dziatajgc z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia T.K.
zadat pokrzywdzonemu kilka ciosdw w okolice szyi, kata zuchwy i ucha po stronie
prawej powodujgc rany ktute ww. okolic ciata, lecz zamierzonego celu nie osiggnat

z uwagi na podjetg przez A.K. i A.K.1 obrone pokrzywdzonego, odebranie ww.



narzedzia i odciggniecie od pokrzywdzonego, to jest o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 148 § 1 k.k.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W., w sprawie o sygnaturze akt PR |
Ds. (...), na podstawie art. 324 § 1 k.p.k. wystgpit do Sgdu Okregowego w W. o
umorzenie postepowania i zastosowania sSrodka zabezpieczajgcego w postaci

umieszczenia P.K. w odpowiednim zaktadzie psychiatrycznym.

Sad Okregowy w W. , postanowieniem z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt
VIII K (...), uznajac, ze podejrzany P.K. dopuscit sie zarzucanego mu czynu z art.
13 § 1 k.kk. wzw. z art. 148 § 1 k.k., z uwagi na chorobe psychiczng i niemoznosc¢
rozpoznania w czasie czynu jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem
— na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. — umorzyt wobec
niego postepowanie karne. Na podstawie art. 93 b § 1 k.k. w zw. art. 93 c pkt 1 k.k.,
art. 93 g § 1 k.k. orzekt wobec podejrzanego P.K. Srodek zabezpieczajgcy w
postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym. Na podstawie art.
632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania Sad obcigzyt Skarb Panstwa oraz nie
uwzglednit wniosku obrorcy o zwrot kosztéw obrony z wyboru. Jednoczesnie, Sad
— na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa, przez
zniszczenie, przedmiotu wymienionego w wykazie dowoddéw rzeczowych oraz — na
podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrdcit pokrzywdzonemu T.K. przedmioty zbedne dla

postepowania karnego.

Na postanowienie w przedmiocie umorzenia postepowania i zastosowania
Srodka zabezpieczajgcego zazalenie wniosta obronca podejrzanego i skarzgc je w

czesci, co do punktu I, Il i 1V, zarzucita mu:

1. btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze w niniejszej
sprawie popetnienie czynu przez podejrzanego nie budzi watpliwosci, podczas gdy
nie ma dowodow wskazujgcych, iz podejrzany swoim zachowaniem dopuscit sie

popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k;

2. naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 354 pkt. 2 k.p.k., poprzez

uznanie, ze okolicznosci popetnienia czynu nie budzg watpliwosci;



3. naruszenie przepisu art. 93g § 1 k.k., poprzez przyjecie, ze w niniejsze]
sprawie istnieje  wysokie prawdopodobienstwo, iz podejrzany  popetni

w przysztosci podobny czyn o znacznej spotecznej szkodliwosci;

4. naruszenie przepisow postepowania tj. art. 626 § 2 k.p.k., poprzez jego
niezastosowanie, ktére przejawito sie w tym, iz Sad nie uwzglednit wniosku obronicy

0 zasgdzenie kosztow obrony od Skarbu Panstwa wobec umorzenia postepowania.

Podnoszgc powyzsze obronca wniosta o zmiane postanowienia co do pkt. Il
poprzez  zastosowanie @ wobec  podejrzanego  nieizolacyjnego  Srodka
zabezpieczajgcego w postaci terapii, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania. W toku posiedzenia w dniu 7 listopada 2018 r. obronca
zmodyfikowata swoje stanowisko i wniosta o uchylenie postanowienia w catosci i

przekazanie go Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu zazalenia, Sgd Apelacyjny w (...), postanowieniem z dnia 7

listopada 2018 r., sygn. akt Il AKz (...) utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie.

Z kasacjg od postanowienia Sgdu odwotawczego wystgpita obronca
podejrzanego, zaskarzajgc je w catosci. Skarzgca zarzucita razgce i moggce miec

istotny wptyw na jego tres¢ naruszenie prawa karnego procesowego:

1. art. 433 § 2 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu i nienalezytym
ustosunkowaniu sie w uzasadnieniu postanowienia do wszystkich zarzutéw
podniesionych przez obronce podejrzanego w zazaleniu od zaskarzonego

postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 19 wrzesnia 2018 r;

2. art. 354 pkt 2 k.p.k. poprzez uznanie, ze okolicznosci popetnienia czynu

nie budzg watpliwosci i wyznaczenie posiedzenia w sprawie;

3. art. 457 § 3 k.p.k. polegajace na lakonicznym uzasadnieniu przez Sad
Apelacyjny w (...) dlaczego zarzuty zazalenia sg niezasadne, co w rezultacie
doprowadzito do przeniesienia uchybienia w przedmiocie naruszenia prawa
materialnego tj. art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k;;



4. art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie i dokonanie
dowolnej oceny dowodow, obdarzenie walorem wiarygodnosci wyjasnien
pokrzywdzonego, jak rowniez uznanie, ze pozostate dowody zgromadzone
w sprawie nie budzg watpliwosci, co miato istotny wptyw na tres¢ wydanego

orzeczenia.

W oparciu o powyzsze skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz utrzymanego nim w mocy postanowienia Sgdu Okregowego w

W. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co upowazniato Sad

Najwyzszy do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia i
przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k., m.in. od prawomocnego
postanowienia sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania i zastosowaniu
Srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a Kodeksu karnego, ale wytgcznie
z powodu uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia

prawa, jezeli mogto ono miec istotny wpltyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

Postepowanie kasacyjne stuzy wiec, co do zasady, kontroli orzeczen sgdow
odwotawczych z punktu widzenia dochowania norm prawa materialnego lub
procesowego. Sad Najwyzszy nie jest natomiast uprawniony do ponownej,
samodzielnej oceny przeprowadzonych w sprawie dowodéw i dokonywania kontroli
poprawnosci poczynionych na ich podstawie ustaleh faktycznych, skutkujgcych

zastosowaniem odpowiednich przepiséw prawa materialnego.

W niniejszym postepowaniu Sad Apelacyjny nie modyfikowat rozstrzygniecia
Sadu Okregowego, o czym Swiadczy utrzymanie w mocy zaskarzonego zazaleniem
postanowienia. Tymczasem, pomimo formalnego powotania, jako rzekomo

naruszonych, przepisow art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., zarbwno sposob



zredagowania zarzutéw kasacyjnych, jak i argumentacja przedstawiona na ich
poparcie, wskazujg na niepogodzenie sie skarzgcej, procesowo reprezentujgcej
podejrzanego, z trescig postanowienia Sadu | instancji, a nie orzeczenia Sgdu

odwotawczego.

Argumentem za takim stanowiskiem Sadu Najwyzszego jest w pierwszej
kolejnosci tres¢ uprzednio wywiedzionego w sprawie zazalenia. Analogiczne
zastrzezenia, jak te sformutowane pod adresem Sgdu Apelacyjnego stanowity — w
nieznacznie zmienionej redakcyjnie formie — przedmiot zarzutéw odnoszgcych sie
do rozstrzygniecia Sgadu Okregowego, ktérych Sad odwotawczy nie podzielit.
Oparcie kasacji na niemal tych samych zarzutach, ktore stanowity podstawe
zwyktego srodka zaskarzenia, a wiec inkorporacji — niepotwierdzonych zresztg —
uchybien Sgdu meriti w zakresie kompletowania i oceny zebranego materiatu
dowodowego do — stanowigcych przedmiot rozpoznania sgdu kasacyjnego —
wynikow postepowania zazaleniowego, jest sprzeczne z istotg postepowania
okreslonego w przepisach rozdziatu 55 kodeksu postepowania karnego, w
szczegolnosci zas — z dyspozycjg art. 519 k.p.k. stanowigcg o tym, ze przedmiot
zaskarzenia kasacji stanowi — miedzy innymi — prawomocne postanowienie sgdu
odwotawczego 0 umorzeniu  postepowania i  zastosowaniu  $rodka
zabezpieczajgcego, wydane po przeprowadzeniu kontroli instancyjnej orzeczenia
Sadu | instancji (art. 519 k.p.k.). Jakkolwiek powielenie w kasacji argumentacji
przedstawionej wczesniej w zwyktym srodku odwotawczym moze by¢ w niektérych
sytuacjach skuteczne, to dotyczy to jedynie przypadkow, gdy sgd odwotawczy nie
rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutow apelacyjnych i nie odnidst sie do nich w
uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z dyspozycjg art. 457 § 3 k.p.k. (zob.
postanowienie SN z dnia 22 wrzesnia 2016 r., V KK 207/16).

Dokonujgc analizy materiatow postepowania Sgd Najwyzszy uznat jednak za
zasadne poczynienie kilku uwag odnoszgcych sie do argumentacji podnoszone;j

przez skarzgcego.

1. Zarzuty z pkt. 1 i 3 kasacji majg charakter ogdlnikowy i muszg zostaé
odczytywany w  kontekscie argumentacji wyrazonej w uzasadnieniu

nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia. Bezspornie P.K. postawiono zarzuty



usitowania zbrodni zabojstwa ojca, ktdérego zaatakowat nozem. Otéz skarzaca
wskazuje na wadliwe zaakceptowanie przez Sad Apelacyjny ustalenia
poczynionego przez Sad meriti, iz z uwagi na uzyte narzedzie, sposéb zadawania
uderzen, miejsce godzenia nie budzi watpliwosci, ze podejrzany dziatat z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia. Tymczasem lektura pisemnych motywdw
zaskarzonego kasacjg postanowienia w najmniejszym nawet stopniu nie uprawnia
do stwierdzenia, jakoby w tym zakresie miato dojS¢ do nierozwazenia i
nienalezytego ustosunkowania sie do wszystkich zarzutéw podniesionych przez
obronce podejrzanego. Wyraznie bowiem Sad Apelacyjny uznat, iz zamiar
zabdjstwa wynika nie tylko z — kwestionowanych przez obrone wyjasnien
podejrzanego, ktory sie do tego przyznat, ale takze z zeznan swiadka G.C. oraz
innych dowodow, w postaci protokotu ogledzin miejsca, dokumentacji medycznej
T.K., materiatu poglagdowego z ogledzin mieszkania, protokotu ogledzin rzeczy,

opinii sgdowo - lekarskiej dotyczacej pokrzywdzonego (s. 5 motywdw SA).

Ustalenie postaci zamiaru nastepuje na podstawie okolicznosci
zewnetrznych, w szczegolnosci na podstawie zachowania sprawcy i stanowi sfere
ustalen faktycznych. W zwigzku z tym nie jest rolg Sgdu Najwyzszego dokonywanie
ponownej oceny materialtu dowodowego w tym zakresie i wlasnej rekonstrukcji
zamiaru, z jakim dziatat podejrzany. Dlatego w tym zakresie analizie podlegato
wytgcznie wywigzanie sie Sgdu odwotawczego z natozonego na niego (m.in.
poprzez art. 433 § 2 k.p.k.) obowigzku rzetelnego i wszechstronnego rozwazenia
sprawy w kontekscie zarzutow zazalenia, a nastepnie daniu temu stosownego
wyrazu w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg postanowienia (art. 457 § 3 k.p.k.).
Nie sposob przyjgé, by pisemne motywy rozstrzygniecia zostaly przedstawione
nazbyt zwiezle, wybidrczo, ogolnikowo. Wprost przeciwnie, uzasadnienie
postanowienia nalezy oceni¢ jako rzeczowe i konkretne, odnoszgce sie do
wszystkich zagadnien poruszonych w zazaleniu i jednoznacznie umozliwiajgce
stronie zapoznanie sie z wszechstronng argumentacja wskazujgca na

niezasadnos¢ podniesionych zarzutéw.

W tym zakresie przypomnie¢ nalezy, ze akceptacja ocen i ustalen Sadu

meriti i odwotanie sie do pisemnych motywow zaskarzonego rozstrzygniecia jest



zabiegiem dopuszczalnym i nie zawsze swiadczy o nierozpoznaniu zarzutu srodka
odwotawczego. Stopien szczegotowosci rozwazan Sgdu  odwotawczego
uzalezniony jest od jakosci oceny dokonanej przez Sad | instancji. Jezeli ta ocena
jest wszechstronna, petna, logiczna i wsparta zasadami doswiadczenia zyciowego,
a wiec odpowiada w petni wymogom natozonym przez reguty z art. 7 k.p.k., to
wowczas Sad odwotawczy zwolniony jest od drobiazgowego odnoszenia sie do
zarzutow srodka zaskarzenia, kwestionujgcych w rzeczywistosci takg ocene (zob.
postanowienie SN z dnia 4 kwietnia 2013 r., V KK 7/13). Przy prawidtowo$ci i
kompletnosci ocen Sgdu meriti, takze w kontekscie zarzutéw podnoszonych przez
skarzgcego, moze dojs¢ do sytuacji, w ktérej sgd odwotawczy, akceptujgc sposéb
rozstrzygniecia Sgdu | instancji i szczegétowos$¢ jego uzasadnienia, nie ma do tych
elementéw jakichkolwiek zastrzezen, a przez to — takze dodatkowych argumentow,

ktore mogtyby zosta¢ podniesione w uzasadnieniu orzeczenia drugoinstancyjnego.

Z tych wszystkich powodow brak bylo podstaw do zakwestionowania
ostatecznej oceny Sadu Il instancji dotyczgcej zamiaru, z jakim dziatat podejrzany —
w kontekscie jego wyjasnien, oraz ujemnych nastepstw (obrazen), ktérych doznat
pokrzywdzony (co jest akcentowane w kasacji). Z punktu widzenia zamiaru
bezposredniego nie ma Zzadnego znaczenia (bezsporna zresztg) okoliczno$¢, iz
rany u pokrzywdzonego byly powierzchowne, pokrzywdzony przebywat w szpitalu
ponizej 7 dni, nie miat zaleconego dalszego leczenia, nie doznat Zzadnego trwatego
uszczerbku na zdrowiu (s. 4 kasacji). Analiza materiatdw postepowania nie daje
podstaw do podwazenia trafnosci i zgodnosci z regutami art. 7 k.p.k. oceny, iz z
uwagi na uzyte narzedzie, sposdb zadawania uderzenh, miejsce godzenia, bedace
newralgicznym z punktu widzenia zachowania funkcji zyciowych nie budzi
watpliwosci, ze podejrzany dziatat z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia
swojego ojca, a wiec wyczerpat znamiona zbrodni z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148
§ 1 k.k. Tym samym o naruszeniu prawa materialnego w kontekscie poczynionych
ustalen, nie mogto by¢ mowy, a przeciwne twierdzenia kasacji oceni¢ nalezy

wytgcznie w kategoriach polemiki ze stanowiskiem Sgdu odwotawczego.

Bezpodstawny jest rowniez zarzuty lakonicznego odniesienia sie przez Sad
Apelacyjny do zarzutu naruszenia art. 93 g § 1 k.k. Poza sporem pozostaje, ze



biegli psychiatrzy rozpoznali u P.K. schizofrenie paranoidalng, stwierdzajgc, ze stan
psychiczny podejrzanego stanowi wysokie prawdopodobienstwo popetnienia przez
niego czynu zabronionego o znacznej spotecznej szkodliwosci i wymaga on
leczenia w szpitalu psychiatrycznym na zasadzie art. 93a § 1 pkt 4 k.k. Za nietrafne
uzna¢ nalezy stanowisko kasacji, iz ,prawdopodobienstwo popetnienia takiego
czynu powinno by¢ poddane analizie z uwzglednieniem dotychczasowej linii zycia
podejrzanego, jego uprzedniej karalnosci, obecnej sytuacji zyciowej”. Tego rodzaju
oceny nie determinujg bowiem okolicznosci podnoszone przez strone lecz
wiadomosci specjalne, ktorymi dysponujg biegli, dotyczgce mechanizmu
powstawania i przebiegu okreslonego zaburzenia psychicznego u poszczegdlinego
chorego oraz rokowan co do zakonczenia procesu leczenia. Nawet wiedza
powszechna dotyczgca tego — jednego z najpowazniejszych — zaburzen
psychicznych pozwala przypuszczaé, ze cechuje sie ono nieznang etiologia,
czestg nieprzewidywalnoscig wystgpienia pierwszych objawow, jak réwniez
ztozonoscig procesu leczenia. Nie sposob takze straci¢ z pola widzenia, ze
zachowanie podejrzanego skierowane byto na osobe najblizszg oraz wymierzone
przeciwko najcenniejszym dobrom prawem chronionym, tj. zyciu i zdrowiu. Nie bez
znaczenia pozostaje — podniesiona przez samego podejrzanego — kwestia
wieloletniego uzywania srodka odurzajgcego, tj. marihuany. Wszystkie te powody
zastosowania izolacyjnego srodka zabezpieczajgcego, oceniane w kontekscie
stanowczej wymowy opinii biegtych nie mogg by¢ traktowane na rowni z
okolicznosciami podnoszonymi przez obrone. Z argumentacji podnoszonej
wczesniej w zazaleniu, a aktualnie w kasacji mozna wrecz wnioskowac zupetnie
przeciwnie, niz czyni to skarzgca. Fakt, iz podejrzany podczas pobytu w szpitalu
byt spokojny, wycofany, nie wchodzit w konflikty, nie byt agresywny ani
autoagresywny, choroba zostata zatagodzona, za$ objawy wytworcze zostaty
zniwelowane, a wiec sumarycznie — stan zdrowia detencjonowanego ulegt
poprawie, wskazuje wytgcznie na trafnos¢ w doborze, adekwatnos¢ i skutecznosc
zastosowanego s$rodka zabezpieczajgcego, ktérego zasadno$¢ dalszego

stosowania bedzie podlegata ocenie sgdu dokonywanej w trybie art. 204 k.k.w.

Za bezzasadny w stopniu oczywistym, a wrecz pozostajgcy na granicy

dopuszczalno$ci, oceni¢ nalezato zarzut naruszenia art. 354 pkt 2 k.p.k. Przepis ten



adresowany jest bowiem do prezesa sadu pierwszej instancji, nie zas do sgdu
odwotawczego, a w zwigzku z tym sgd odwotawczy przepisu tego naruszy¢ nie
moze. Nie zostat wiec spetniony wspomniany na wstepie rozwazan, warunek
okreslony w art. 519 k.p.k. Pomimo, iz podejrzanemu zarzucono popetnienie
zbrodni, zarowno stan faktyczny, jak i zebrany na jego podstawie materiat
dowodowy nie miat charakteru skomplikowanego, a nadto jednoznacznie wskazat
na popetnienie czynu zabronionego przez podejrzanego i jego niepoczytalnos¢
tempore criminis, co uzasadniato rozpoznanie sprawy na posiedzeniu w trybie art.
354 pkt 2 in princ. k.p.k. Nie zasadne okazato sie zatem twierdzenie skarzgcej o
wadliwosci postepowania sgdu w zakresie spetnienia warunku merytorycznego
skierowania sprawy na posiedzenie. Okolicznosci podnoszone przez obrone w tym
zakresie takze i na obecnym etapie postepowania oceni¢ nalezato za nieistotne z
punktu trafnosci wyboru forum orzekania Sgdu meriti, obliczone wytgcznie na prébe
polepszenia sytuacji podejrzanego, a sScislej — podwazenie trafnosci zastosowania

izolacyjnego srodka zabezpieczajgcego.

Analogicznie, za oczywiscie bezzasadne uznac¢ nalezato zarzuty rzekomego
naruszenia przez Sad Il instancji przepiséw art. 7 i 410 k.p.k., albowiem Sad ten nie
prowadzit wtasnego postepowania dowodowego, a wiec nie mogt naruszy¢ regut
zwigzanych z procesem kompletowania i oceny dowodow. Rolg Sgdu Apelacyjnego
byto w niniejszej sprawie rozwazenie zarzutow zazalenia. Przeprowadzona analiza
toku rozumowania wykluczyta sugestie, jakoby Sgd odwotawczy nie zrealizowat
ktérejkolwiek z powinnosci okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k., a jego uzasadnienie

nie spetniato wymogow rzetelnosci wynikajgcych z art. 457 § 3 k.p.k.

Z tych wszystkich powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia. Wzgledy stusznosci, na ktére ziozyty sie stan
zdrowia oraz szczegolna sytuacja zyciowa, w jakiej znalazt sie P.K., przemawiaty
za zwolnieniem go z obowigzku poniesienia kosztéw postepowania kasacyjnego
(art. 624 § 1 k.p.k.).
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