Il KK 110/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2024 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy K.N.,

skazanego z art. 178a § 1 k.k. iin.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 26 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il AKa 168/23,
zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w Zamosciu

z dnia 6 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 107/22,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego K.N. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

[WB]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Zamosciu z dnia 6 kwietnia 2023 r., sygn. Il K
107/22, m. in. K.N. zostat skazany w ramach zarzucanych mu aktem oskarzenia w pkt. | i
IV czyndéw za czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 53 ust. 2 w zw. z art. 53 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56
ust. 3 w zw. z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
zw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. na kare 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 zt zas za zarzucane mu w pkt. Il i

Il czyny - wyczerpujgcy w pkt. Il dyspozycje art. 178a § 1 k.k. na kare 2 miesiecy
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pozbawienia wolnosci, a w pkt. Il dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 w zw. z
art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 §
1 k.k. na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 150
stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 zi
Orzeczone wobec K.N. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny sad potgczyt i
jako kare tgczng wymierzyt mu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne
w wymiarze 300 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na
kwote 10 zt (art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 i 2 k.k.), a na poczet kary tgcznej pozbawienia
wolnosci zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 11 marca
2022 r. godz. 21:00 do dnia 17 marca 2023 r. godz. 13:20 przyjmujac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie rowna sie jednemu dniowi Kkary
pozbawienia wolnosci (art. 63 § 1 k.k.). Ponadto Sad Okregowy w Zamosciu orzekt wobec
oskarzonego nawigzke w wysokosci 5.000 zt na rzecz Stowarzyszenia (art. 70 ust. 4
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii), zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat (art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k.)
oraz Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (art. 43a § 2 k.k.). Sad rowniez orzekt w
przedmiocie przepadku: substancji koloru biatego (art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii) i suszu roslinnego (art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29

lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii) oraz kosztéw sgdowych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej m. in. przez obronce oskarzonego K.N., Sad
Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il AKa 168/23

utrzymat zaskarzony wyrok wobec K.N. w mocy.

Od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie kasacje na korzysc
skazanego wywioédt jego obroica, podnoszac zarzuty razgcego naruszenia przepisow

postepowania, majgcego istotny wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.:

1. art. 7 kp.k. w zw. z art. 4 k.p.k., poprzez niezgodng z zasadami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego ocene zgromadzonego Ww sprawie materiatu
dowodowego i przyjecia prymatu sprawstwa oskarzonego oraz uznania, ze dopuscit
sie on czynu z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 w zw. z art.
56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.
118§2kk.-wzw. zart. 12§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., podczas gdy sad ww. teze

opart przede wszystkim w oparciu o zeznania policjantéw P.P., t.Z., S.K., R.C., jak
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rowniez Swiadka A.J., ktora to w toku zeznan przed sgdem pierwszej instancji
przyznata, ze zostata nakierowana przez ww. funkcjonariuszy Policji, aby zeznawac
na niekorzysc oskarzonego i ztozy¢ w petni obcigzajgce go zeznania. Tym samym,
z uwagi na wysokie prawdopodobienstwo wptywania Swiadkéw (policjantéw
przestuchujgcych oraz biorgcych udziat w czynnosciach) na tres¢ ich wzajemnych
zeznan oraz ze wzgledu na ich wptyw na tres¢ zeznan A.J., nie powinny by¢ one
uznane przez sad za w petni wiarygodne i uznane za decydujgcy dowdd w sprawie.
W zwigzku z powyzszym, w zebranym w sprawie materiale, po jego wnikliwej
procesowo analizie uzna¢ nalezy, ze brak jest jednoznacznych dowodow
swiadczgcych o umysinosci czy tez zawinieniu K.N. w zakresie przypisanego mu
czynu zabronionego, ktore przemawiatyby za przyjeciem, ze oskarzony miat zamiar
wytworzy¢ (dziatajgc wspolnie i w porozumienie z G.J.) i wytworzyt znaczng ilos¢
narkotykbw w postaci amfetaminy, co w konsekwencji przemawiatoby za

uniewinnieniem oskarzonego, ewentualnie za ztagodzeniem wymierzonej kary;

2. art. 171 § 1, 4 i 5 pkt 1 k.p.k., albowiem $wiadek A.J. nie miata mozliwosci
swobodnego zlozenia zeznan podczas pierwszego przestuchania (de facto jako
podejrzewanej), nadto zadawano jej niemal wytgcznie pytania sugerujgce
odpowiedz a wrecz oczekiwano od niej konkretnych odpowiedzi i stanowisk oraz
straszono, ze jesli nie ztozy okreslonych zeznan to zostanie zatrzymana a jej dzieci

zostang jej odebrane i umieszczone w domu dziecka lub rodzinie zastepcze;j.

ObroAca skazanego K.N. wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Lublinie.

W odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego do spraw Wojskowych

Prokuratury Rejonowej w Lublinie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, a Sad Apelacyjny w Lublinie — rozpoznajgcy sprawe K.N. w instancji
odwotawczej — nie dopuscit sie podniesionego przez autora nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, razgcego haruszenia prawa procesowego, moggcego miec istotny wptyw na
treS¢ zaskarzonego orzeczenia. Przed blizszym ustosunkowaniem sie do poszczegdlnych
zarzutow wyartykutowanych w kasacji nalezato poczyni¢ dwie uwagi o charakterze

ogolnym.
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Po pierwsze, godzi sie podkresli¢, ze celem postepowania drugoinstancyjnego
(czego zdaje sie nie dostrzega¢ autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia) nie jest
ponowne rozpoznawanie sprawy na skutek wniesienia apelacji. Jego istota sprowadza sie
do przeprowadzenia kontroli postepowania pierwszoinstancyjnego pod katem trafnosci
ustalen faktycznych, wnioskéw wyprowadzonych z dowoddéw, poprawnosci stosowania
prawa materialnego i srodkéw karnych oraz prawidtowos$ci zastosowania przepiséw prawa
procesowego. Juz w tym miejscu mozna zasygnalizowaé, ze z obowigzkéw tych Sad
Apelacyjny w Lublinie wywigzat sie nalezycie, wtasciwie tez prezentujgc motywy, ktore legty

u podstaw oddalenia zarzutow apelacji obroicy K.N.

Po drugie, nalezy wskazaé¢, ze zarzuty podniesione w petitum kasacji, szczegolnie
zarzut z pkt. 1 — pomijajgc zastosowanie przez autora kasacji kosmetycznego zabiegu o
charakterze czysto formalnym, polegajacym na czesciowym przeredagowaniu tresci
zarzutow i dokonaniu nieznacznych zmian stylistycznych — stanowig niemalze dostowne
powielenie zarzutéw apelacyjnych, postawionych przez obronce w wywiedzionym przez

niego zwyczajnym srodku odwotawczym od wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu.

Zestawienie ze sobg zarzutéw przedstawionych w zwyczajnym $rodku zaskarzenia
z zarzutami wyartykutowanymi w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia dowodzi, ze zarzut
przedstawiony w pkt. 1 petitum apelacji wniesionej wczesniej od wyroku Sgdu Okregowego
w Zamosciu z dnia 6 kwietnia 2023 r. (naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.)
odpowiada zarzutowi zawartemu w pkt. 1 petitum kasacji, ktéry zostat jedynie rozbudowany
w swej tresci o tre$¢ zarzutu przedstawionego w pkt. 2 petitum zwyczajnego $rodka
zaskarzenia. W sposéb jednoznaczny swiadczy to o tym, ze autor kasacji w istocie usituje
ponownie podda¢ kontroli odwotawczej orzeczenie sadu pierwszej instancji, ignorujgc
wymogi wynikajace z normatywnego uksztattowania podstaw kasacyjnych. Zarzuty o
charakterze apelacyjnym nie mogg stanowi¢ podstawy do inicjowania kontroli w
postepowaniu kasacyjnym. Regulacje zawarte w ustawie postepowania karnego
dopuszczajg kwestionowanie nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia jedynie orzeczenia

sgdu instancji odwotawczej i przeprowadzenie oceny prawidtowosci orzekania tego sgdu.

Przechodzac do analizy zarzutu z pkt. 1 petitum kasacji, to niezasadne okazato sie
podniesione w kasacji uchybienie art. 7 k.p.k. z jednoczesnym naruszeniem ogolnej zasady
wyrazonej w art. 4 k.p.k., ktoérego zaistnienie probowat wykaza¢ skarzacy. W
ugruntowanym orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie podkreslano, ze zarzut

obrazy art. 7 k.p.k. stawiany wyrokowi sgdu odwotawczego moze byC¢ skuteczny tylko
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wtedy, gdy sad ten prowadzit wiasne postepowanie dowodowe, wzglednie zmieniajgc
wyrok sgdu pierwszej instancji, odmiennie ocenit przeprowadzone przez ten sad dowody
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 29 lipca 2020 r., sygn. | KK 44/20, SIP
«Legalis» nr 2503276; z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. Il KK 206/19, SIP «Legalis» nr
1958654; z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. Il KK 179/19, SIP «Legalis» nr 1972533). Co za
tym idzie, nie sposob skutecznie stawiaé zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. w sytuacji, gdy sad
odwotawczy nie dokonywat samodzielnych ustalen faktycznych, nie oceniat takze na nowo
zgromadzonego materiatu dowodowego, a zatem nie mégt w sprawie obrazi¢ wskazanej

normy prawne;.

Lektura tre$ci uzasadnienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia prowadzi do
przekonania, ze précz podobiehAstwa tresci zarzutu (aktualnie omawianego, jak i kolejnego),
takze argumentacja przedstawiona przez autora kasacji jest powtorzeniem motywodw
prezentowanych uprzednio w apelacji. Autor kasacji opiera swojg argumentacje na
wskazaniu, ze sgd ad quem przyjagt prymat sprawstwa K.N. uznajagc, ze dopuscit sie on
czynu z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 w zw. z art. 56 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 12§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., podczas gdy prawidtowa ocena zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, zdaje sie zmierza¢ do wniosku odmiennego. Obronca
skazanego catkowicie jednak pomija to, ze Sad Apelacyjny w Lublinie poddat w
uzasadnieniu wyroku wnikliwej analizie i ocenie dowody, na ktore wskazuje w kasacji
obronca. Sgd odwotawczy (w $lad za sgdem meriti), przeanalizowat takze postawe swiadka
A.J., ktéra wskazywata na okoliczno$¢ sugerowania jej przez policjantéw tresci zeznan,
wskazujac, iz okolicznosé ta nie zostata potwierdzona przez przeprowadzajgcych czynnos$é
jej przestuchania funkcjonariuszy Policji (S.K. i R.C.), dokonujgc analizy ich zeznan, a nie
poprzestajac tylko na zeznaniach swiadka A.J. W konsekwencji sad ten trafnie uznaje, iz
»(...) z dystansem nalezy odnie$¢ sie do sugestii obroncy o postgpieniu Sgdu | instanciji
przy ocenie dowodow wbrew nakazom wynikajgcym z przepisow art. 4 i 7 k.p.k., co odnosi
sie tez do oceny wyjasnien, jakie ztozyt w sprawie sam oskarzony.” Tak tez (,z dystansem”)
nalezy odbiera¢ niczym nieuprawnione sugestie obroncy K.N. — tym razem wskazane w
kasacji — o ,wysokim prawdopodobienstwie wptywania $wiadkéw (policjantéw
przestuchujgcych oraz biorgcych udziat w czynnosciach) na tres¢ ich wzajemnych zeznan
oraz (...) na tres¢ zeznan A.J.”, jak i o braku ,jednoznacznych dowodéw $wiadczgcych o

umysinosci czy tez zawinieniu K.N. w zakresie przypisanego mu czynu zabronionego, ktére
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przemawiatyby za przyjeciem, ze oskarzony miat zamiar wytworzy¢ (dziatajgc wspolnie i w

porozumienie z G.J.) i wytworzyt znaczng ilo$¢ narkotykow w postaci amfetaminy”.

Autor kasacji nie wyjasnit przy tym, na czym miatoby polega¢ naruszenie przez sad
ad quem, wyrazonej w przepisie art. 4 k.p.k., zasady obiektywizmu, ktorej istotg jest
(najogdlniej rzecz ujmujgc) koniecznos$¢ realizowania przez sgd orzekajgcy nakazu
bezstronnosci w traktowaniu stron oraz innych uczestnikow postepowania i niezbednosci
przestrzegania zakazu kierunkowego nastawienia do sprawy. Sam autor apelacji nie
wskazuje zadnych okolicznosci, ktore by dowodzityby postepowania sgdu okregowego

wbrew tak rozumianej zasadzie obiektywizmu.

Na uwzglednienie nie zastugiwat takze zarzut z pkt. 2 petitum kasacji. Odnoszgc sie
do podnoszonego przez skarzgcego naruszenia art. 171 § 1, 4 i 5 pkt 1 k.p.k., godzi sie
zauwazyc, ze okolicznosé¢ jakoby swiadek A.J. ,nie miata mozliwosci swobodnego ztozenia
zeznan podczas pierwszego przestuchania (de facto jako podejrzewanej), hadto zadawano
jej niemal wytgcznie pytania sugerujgce odpowiedz, a wrecz oczekiwano od niej
konkretnych odpowiedzi i stanowisk oraz straszono, ze jesli nie ztozy okreslonych zeznan
to zostanie zatrzymana, a jej dzieci zostang jej odebrane i umieszczone w domu dziecka
lub rodzinie zastepczej” nie zostata w jakikolwiek sposob potwierdzona. Nie wynika ona
przede wszystkim z tresci protokotu pierwszego przestuchania A.J. w toku postepowania
przygotowawczego w dniu 13 marca 2022 r. w charakterze swiadka (k. 114v.-115 t. I) ani
kolejnych jej przestuchan w ww. charakterze tak w toku postepowania przygotowawczego
(k. 206-207 t. 1), jak i w toku postepowania sgdowego (k. 1034v.-1035v. t. VI), 0 czym
przekonuje tresé protokotow. Skoro zatem sad odwotawczy nie dostrzegt sugerowanej

przez skarzgcego okolicznosci, to nie mogt naruszy¢ przepisu art. 171 § 1, 4 i 5 pkt 1 k.p.k.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy oddalit kasacje wniesiong przez obrohce
skazanego jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego

obcigzyt K.N.

r.g.
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