Sygn. akt Il KK 105/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2021r.

sprawy J. N.

skazanego za czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 4§1 k.k. i inne
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego (...) w W.

z dnia 27 lipca 2020r., sygn. akt VI Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok

Sadu Rejonowego w W.

z dnia 18 marca 2019r., sygn. akt IV K (...)

postanowit:

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N.C. -
Kancelaria Adwokacka w W. - kwote 442,80zt (czterysta
czterdziesci dwa zilote osiemdziesiat groszy), w tym 23% VAT,
tytutem wynagrodzenia dla obroncy wyznaczonego z urzedu, za
sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.



Przede wszystkim nalezy wskaza¢, ze nie byto rolg Sgdu Okregowego dokonywanie
ponownej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a przeprowadzenie kontroli
odwotawczej orzeczenia Sadu | instancji w granicach zarzutow postawionych temu orzeczeniu w
apelacji oraz szerszym, gdyby wymagata tego ustawa.

Juz na wstepie pisemnych motywdw rozstrzygniecia Sgd Odwotawczy przyznat, ze nie
odnidst sie kazuistycznie do kazdej okolicznosci podniesionej w tresci apelacji. Jako przyczyne
takiego dziatania wskazat on forme wniesionego srodka odwotawczego, ktdéry zostat sporzadzony w
niezwykle drobiazgowy sposéb, w ktérym powielano te same zarzuty, za$ obszerne ich
uzasadnienie w wielu miejscach zacierato ich istote, odwotujac sie do oderwanych od kontekstu
kwestii, de facto, dla rozstrzygniecia sprawy, drugorzednych.

W Swietle przywotanego przez Sad Okregowy judykatu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 26 marca 2009r., sygn. akt Il KK 276/08) takiego dziatania Sgdu nie mozna uznac za uchybienie
z art. 43381 i 2 k.p.k., tym bardziej, ze dalsza lektura uzasadnienia orzeczenia swiadczy o tym, ze
Sad przeprowadzit kontrole oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sgd Rejonowy pod
katem stawianych w srodku odwotawczym zarzutéw, starajgc sie odtworzy¢ ich istote.

Analiza motywow pisemnych prowadzi do wniosku, ze Sgd Odwotawczy nie podzielit
zastrzezen obrony odnosnie oceny zeznan swiadkéw A. G. i D. B., ani nie dopatrzyt sie uchybienia
przez Sad | instancji artykutowi 7 k.p.k. Odnosnie zeznan przywotanych swiadkéw wskazat on, ze
wzajemnie sie one uzupetniajg, przy czym nie odnidst tej oceny wytacznie do zeznan obcigzajgcych
J.N., ale do catoksztattu ztozonych depozycji — tj. okolicznosci zwigzanych z procederem obrotu
Srodkami odurzajgcymi i uczestniczgcych w nich oséb. Co do J. N. zeznania te znajdowaty
potwierdzenie, choéby w zakresie, w jakim zwracano w nich uwage na charakterystyczng w
przypadku skazanego przyczyne zakonczenia z nim wspotpracy, tj. niedotrzymywania terminéw
ptatnosci.

Wzajemne korespondowanie ze sobg zeznan swiadkow niewatpliwie stanowi jedng
z przestanek przemawiajgcych za uznaniem ich za wiarygodne. Tak samo nalezy ocenié¢ okolicznos¢,
Ze zeznania zawierajg osobiste informacje dotyczgce okreslonych oséb. Wskazac trzeba, ze w pkt.
3.2. uzasadnienia Sad Il instancji rozpoznat tacznie zarzuty apelacji wniesionych przez obrorncow
M.F.iJ. N., aw omawianym aspekcie argumentacja dotyczyta przede wszystkim oskarzonego J. t.
Niezaleznie od powyzszego nalezy wskaza¢, ze bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaje fakt, czy
D. B. pozyskat informacje prywatne o skazanym w toku przestepczego procederu, czy niezaleznie
od niego. Jak wskazano, posiadanie takich informacji o osobach powigzanych z procederem, nawet,
jezeli nie dotyczyty one bezposrednio skazanego, to wytgcznie jedna z okolicznosci, ktéra zostata
uznana przez Sad Odwotawczy za uwiarygadniajacg ogot zeznan swiadka.

Co sie tyczy zarzutu dokonania przez Sad Il instancji oceny zeznan D. B. przez pryzmat
przeprowadzonego eksperymentu procesowego, wskazac trzeba, ze zarzut taki nie zostat wprost
sformutowany w tresci apelacji (w zarzucie z pkt 2a zacytowano jedynie ocene zeznan swiadka D. B.
dokonang przez Sad | instancji, zawierajacg odwotanie do tej czynnosci). Z tych tez przyczyn prézno
szukac w tresci uzasadnienia wyroku Sgdu Odwotawczego odniesienia do tej kwestii.



Oceny takiej dokonat natomiast Sad | instancji, a zatem uzna¢ nalezy, ze pod jego adresem
kierowane sg zastrzezenia obrony. Jedynie wiec na marginesie nalezy wskaza¢, ze nie istniejg
przeciwskazania, aby czynnos¢ eksperymentu procesowego stanowita pomoc w weryfikacji
prawdomownosci osoby poddawanej temu eksperymentowi, skoro w jego trakcie moze ona nie
tylko wskaza¢ okreslone miejsca zdarzen, ale takze podaé okolicznosci z nimi zwigzane, ktore
nastepnie mozna skonfrontowadé z uprzednio sktadanymi depozycjami. W tym kontekscie
twierdzenie Sadu Rejonowego, ze zeznania D. B. znajdowaty potwierdzenie w przeprowadzonym
eksperymencie procesowym, nie stanowi naduzycia.

Odnosnie ostatniej poruszonej przez obrone kwestii niezasadnego uznania przez Sad
Odwotawczy, ze swiadkowie A. G. i D. B. nie mieli interesu w obcigzaniu skazanego J. N. nalezy
podnies¢, ze argumentacja uzyta w tym zakresie przez Sgd Okregowy jest logiczna i racjonalna. Sad
wskazat miedzy innymi, ze pomiedzy $wiadkami a skazanym nie ujawniono zadnego konfliktu, ktory
mogtby sktonié swiadkéw do bezzasadnego pomdwienia J. N.

Sad zwrdécit takze uwage, ze rdznice w zeznaniach swiadkéw wynikaty przede wszystkim z
uptywu czasu od zdarzen bedgcych przedmiotem postepowania. Nie nalezy takze traci¢ z pola
widzenia, ze swiadkowie ci uczestniczyli w przestepczym procederze wiele lat i mieli styczno$é z
szeregiem osdb w ten proceder zamieszanych. Jak zasadnie wskazat Sgd Odwotawczy, powyzsze
nakfadato na Sad | instancji obowigzek zachowania szczegélnej ostroznosci w ocenie tych zeznan i w
razie powziecia jakichkolwiek watpliwosci co do okolicznosci majgcych wptyw na odpowiedzialnosé
karng sprawcow, dokonanie stosownych korekt tak, by nie uchybic tresci art. 5§2 k.p.k. W ocenie
Sadu Odwotawczego nie doszto do zadnych uchybien w tym zakresie.

Podsumowujac, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie naruszenia art.
43381 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajacego na niedostatecznym rozwazeniu zarzutdéw apelacji
obroncy skazanego, ani tez jakiegokolwiek innego uchybienia o razgcym charakterze, ktére mogto
miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Nawet, gdyby uznaé, ze Sgd Odwotawczy winien odnies¢
sie bardziej szczegdétowo do podniesionych w apelacji watpliwosci, to postepowania Sgdu, wobec
aktualnego brzmienia art. 537a k.p.k., nie mozna uznac za uchybienie, ktére mogtoby skutkowaé
jego wzruszeniem.

W tej sytuacji kasacje nalezato ocenic¢ jako bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajac jego sytuacje materialng, zwolniono od ponoszenia kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego, a obroricy wyznaczonemu z urzedu przyznano
wynagrodzenie wedtug norm przypisanych.



