Sygn. akt Il KK 103/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Stanistaw Zabtocki (przewodniczgcy)
SSN Waldemar Pt6ciennik (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie D.K.J.

oskarzonego o popetnienie czynu z art. 278 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 grudnia 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora na niekorzys¢

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 8 stycznia 2019 r., sygn. akt V Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w P.

z dnia 12 lipca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A.T. -
Kancelaria Adwokacka w P. - kwote 738 (siedemset trzydziesci

osiem) ztotych, zawierajaca 23 % VAT, tytutem wynagrodzenia za



obrone oskarzonego z urzedu, w postepowaniu kasacyjnym
przed Sadem Najwyzszym i 173,84 zi (sto siedemdziesiat trzy
ztote i osiemdziesigt cztery grosze) tytulem zwrotu kosztéow

dojazdu do Sadu Najwyzszego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 12 lipca 2018 r. w sprawie o sygn. akt II K (...),

Sad Rejonowy w P. uznat D.K.J. za winnego tego, ze w dniu 7 marca 2017 r. w
salonie fryzjersko — kosmetycznym w P., dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
pieniedzy w kwocie 3000 ztotych na szkode M.K., przy czym zarzucanego czynu
dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k., tj. czynu z art.
278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczenie zawierato takze
rozstrzygniecia o obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k.,
dowodach rzeczowych i kosztach.

Opisany wyrok zaskarzony zostat apelacjami oskarzonego i jego obroncy.

Oskarzony stwierdzit, Ze nie popetnit przypisanego mu przestepstwa i wnidst
0 ponowne rozpoznanie sprawy, poniewaz nie jest winny.

Obronca zaskarzyt orzeczenie w catosci i zarzucit ,obraze przepiséw prawa
procesowego majgcg wpltyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie oceny materiatu dowodowego sprzecznie
ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz uznanie za w petni
wiarygodnych zeznan pokrzywdzonej M.K., jako jedynego dowodu wskazujgcego
na oskarzonego jako osobe, ktéra miata dopusci¢ sie czynu zarzucanego aktem
oskarzenia, gdy z pozostatego materialu dowodowego nie wynika nawet, iz
pokrzywdzona dysponowata srodkami finansowymi w gotéwce w okreslonej przez
nig wysokosci, zabezpieczone w postepowaniu banknoty nie zostaly poddane
badaniu biegtego z zakresu daktyloskopii, zas w sprawie réwnie prawdopodobne
jest to, iz do przywlaszczenia mogto w ogodle nie dojs¢”. W nastepstwie powyzszego
skarzgcy zarzucit takze ,btedne ustalenie przez Sad stanu faktycznego, iz to D.J.
byt osobg widziang przez pokrzywdzong w salonie fryzjersko — kosmetycznym i to
on dokonat zaboru w celu przywtaszczenia pieniedzy w kwocie 3.000 zt”.



Powotujgc sie na przedstawione zarzuty obrornca wnidst o zmiane wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w P., po przestuchaniu pokrzywdzonej na rozprawie
odwotawczej, wyrokiem z dnia 8 stycznia 2019 r., sygn. akt V Ka (...), zmienit
zaskarzone orzeczenie i uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu
czynu oraz rozstrzygnat o kosztach.

Wyrok ten zostat zaskarzony na niekorzys¢ oskarzonego w catosci, kasacjg
wywiedziong przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w P.. Autor nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia zarzucit razgce naruszenie przepisoOw prawa, majgce wptyw na
tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 424 § 1 pktl k.p.k.
polegajgce na:

- razgcym naruszeniu art. 7 k.p.k. majgcym wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i dokonanie oceny
ujawnionego w toku przewodu sgdowego materiatu dowodowego w postaci:
wyjasnien oskarzonego (k — 23 — 24, k — 100 — 101, k — 147 — 148), zeznan
przestuchanych w sprawie swiadkéw, tj. oskarzycielki positkowej M.K. (k — 5 — 6, k
—17-18,k—149 - 151 i k - 220 — 222), t. K. (k — 45 — 45v, i k 151 — 152) i M.O.
(k = 170 — 170v) oraz dokumentéw w postaci protokotu przeszukania pokoju
hotelowego oskarzonego z dnia 10 marca 2017 r. i wynikéw tego przeszukania (k —
14 — 16), protokotu ogledzin monitoringu z nagraniem momentu zatrzymania
oskarzonego w dniu 10 marca 2017 r. (k — 39 — 40), informacji z Krajowego
Rejestru Karnego dotyczgcych oskarzonego (k — 42, 137 — 138 i 217 — 218),
wyrokow wydanych przeciwko oskarzonemu (k — 95 — 96 i 104 — 105), protokotu
okazania z dnia 6 czerwca 2017 r. (k — 87 — 89) w sposéb sprzeczny z logika,
wskazaniami wiedzy idoswiadczenia zyciowego, z pominieciem okolicznosci
przemawiajgcych na niekorzy$¢ oskarzonego, co w konsekwencji skutkowato
ustaleniem, ze w sprawie mozliwe sg jeszcze dwie, rownie prawdopodobne wersje
zdarzenia iuniewinnieniem oskarzonego od popetnienia zarzucanego aktem

oskarzenia przestepstwa,;



- razgcym naruszeniu art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., majgcym wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, poprzez brak wskazania w tresci uzasadnienia
powodow, dla ktorych Sad Okregowy nie uznat dowoddéw przeciwnych,
tj. przemawiajgcych za wing oskarzonego i potwierdzajgcych dokonane przez M.K.
rozpoznanie w postaci: zeznan t.K. oraz dokumentdow w postaci protokotu
przeszukania pokoju hotelowego oskarzonego i wynikow tego przeszukania,
protokotu ogledzin monitoringu z nagraniem momentu zatrzymania oskarzonego,
informacji z Krajowego Rejestru Karnego dotyczgcych oskarzonego i
wczesniejszych wyrokow skazujgcych oskarzonego.

W konsekwencji tych zarzutéw skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w P. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie ze wzgledu na trafno$¢ podniesionego
zarzutu razgcej obrazy wynikajgcej z art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny
dowoddéw. Samo naruszenie wymogow zwigzanych z trescig uzasadnienia wyroku
(art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., co zarzucono w pkt 2 kasacji), nawet
przy stwierdzeniu ewentualnej zasadnosci zarzutu, nie moze stanowi¢ skutecznej
podstawy kasacyjnej, skoro uzasadnienie ma charakter wtérny wobec samego
orzeczenia, nie moze wiec mie¢ wptywu, i to istotnego — czego wymaga przepis
art.523 § 1 k.p.k. — na jego tres¢.

Jak trafnie zauwazono w uzasadnieniu kasacji, przekonanie sgdu
orzekajgcego o wiarygodnosci jednych dowoddw i niewiarygodnosci innych
pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. tylko wtedy, gdy jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy catoksztattu okolicznosci sprawy w sposéb
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy, stanowi wynik rozwazenia
wszystkich okolicznosci przemawiajgcych zardwno na korzys¢, jak i na niekorzysé
oskarzonego, jest wyczerpujgce i logiczne — z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego. Wymienione warunki uznania oceny dowodéw
za swobodng, w rozumieniu art. 7 k.p.k., odnoszg sie przede wszystkim
do postepowania przed sgdem pierwszej instancji, w ktérym przeprowadza sie

dowody, ocenia ich wartos¢ logiczng i ustala fakty. Majg one rowniez zastosowanie



w postepowaniu odwotawczym, o ile przeprowadza sie w tej fazie postepowanie
dowodowe lub ocenia na nowo zgromadzone wczesniej dowody.

W rozwazanej sprawie Sgd Okregowy uzupetnit postepowanie dowodowe
przez ponowne przestuchanie pokrzywdzonej, a nadto samodzielnie ocenit
zgromadzony wczesniej materiat dowodowy, =zatem stanowisko wyrazone
w zaskarzonym orzeczeniu moze by¢ weryfikowane w postepowaniu kasacyjnym
przez pryzmat zarzutu razgcej obrazy art. 7 k.p.k.

Na stronie 6 uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad odwotawczy stwierdzit,
ze ,prowadzony przeciwko D.J. proces byt procesem poszlakowym”. W zwigzku z
tym nalezy zauwazyC, ze w sprawie poszlakowej zasada swobodnej oceny
dowodow ma podwdjne zastosowanie. Po pierwsze, dotyczy ona oceny
przeprowadzonych dowodéw i ustalenia na ich podstawie faktow stanowigcych
poszlaki. Po drugie, dotyczy réwniez dalszego etapu — to jest stwierdzenia, czy
ustalone juz poszlaki dajg podstawe do poczynienia dalszych ustalen co do faktu
gtbwnego, tj. popetnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu. W procesie
poszlakowym ustalenie faktu gtéwnego jest mozliwe wtedy, gdy catoksztatt
materiatu dowodowego pozwala na stwierdzenie, ze inna interpretacja przyjetych
faktdw ubocznych poza ustaleniem faktu gtéwnego nie jest mozliwa. Poszlaki
nalezy uznac za niewystarczajgce do ustalenia faktu gtéwnego, gdy nie wytgczajg
one wszelkich rozsgdnych watpliwosci w tym wzgledzie, czyli, gdy mozliwa jest
takze inna, od zarzucanej oskarzonemu wersja zdarzen [zob. J. Kosonoga (w:)
Kodeks postepowania karnego. Tom |, Komentarz do art. 1 — 166 (red.) R. A.
Stefanski, S. Zabtocki, Warszawa 2017, s. 158]. Inaczej mowigc, redukcyjne
wnioskowanie o fakcie glbwnym w procesie poszlakowym polega na sformutowaniu
znajdujgcych zakotwiczenie w realiach sprawy hipotez konkurencyjnych, a
nastepnie na ich weryfikowaniu na podstawie ustalonych faktéw stanowigcych
poszlaki.

Analiza motywacyjnej czesci zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze wyrok
Sgdu Okregowego nie spetnia powyzszych wymagan. Sad ten wywiddt, zZe
,W sprawie nie wystepujg przestanki do uznania dowoddéw poszlakowych za spojne
i tgczace sie w jeden tancuch przyczynowo — skutkowy, tym samym wykluczajgcy

zaistnienie alternatywnej wersji zdarzen. A takie rownie prawdopodobne wersje



zdarzen sg przynajmniej dwie. Po pierwsze, sprawcg zarzucanego oskarzonemu
czynu moze byc¢ inny, nieujawniony mezczyzna. Po drugie, do czynu przestepnego
mogto w ogdle nie dojs¢” (str. 6).

Uznanie, ze wersja, iz czynu w ogole nie popetniono wymaga specyficznego
dowodzenia w oparciu o poszlaki jest oczywiscie btedne. Przede wszystkim wersja
ta nie moze stanowi¢ konkurencji dla hipotezy, Zze sprawcg przestepstwa jest
oskarzony, poniewaz rozwazania w tej mierze uzaleznione sg od ustalenia, czy
czyn w ogole zaistniat. Ponadto, kwestia ustalenia, czy doszto do kradziezy nie
wymaga odwotywania sie do faktow posrednich, bowiem wynika ona z dowodu
bezposredniego, ktory stanowig zeznania pokrzywdzonej M.K.. Rzecz zatem
sprowadza sie do oceny tych zeznan zgodnie z wymaganiami wynikajgcymi z art. 7
k.p.k. Twierdzenie Sadu, ze do czynu bedgcego przedmiotem postepowania mogto
w ogdle nie dojs¢ nie znajduje zadnego uzasadnienia. Nie przywotano w tej mierze
zadnych argumentéw prowadzacych do wniosku, ze wersji, iz do przestepstwa nie
doszto, nie da sie wykluczy¢. W szczegolnosci nie mogg ich stanowi¢ watpliwosci
Sadu zwigzane z rozpoznaniem oskarzonego oraz konsekwencjg relacji
pokrzywdzonej w tym zakresie, poniewaz odnoszg sie do identyfikacji osoby, a nie
kwestii zaistnienia czynu bedgcego przedmiotem osgdu. Sad odwotawczy
sugerujgc, ze do dokonania kradziezy mogto w ogole nie dojs¢ ignoruje zupetnie
elementarne okolicznosci faktyczne. Nie ulega przeciez watpliwosci, bo wynika to z
notatek znajdujgcych sie na k — 1 i 2 akt sprawy, ze M.K. zawiadomita policje o
zaistniatej kradziezy, co pociggneto za sobg interwencje funkcjonariuszy policji, a
nastepnie ztozyta ustne zawiadomienie o przestepstwie i zostata przestuchana jako
Swiadek (k — 5- 6). Wtoku catego postepowania karnego pokrzywdzona
konsekwentnie utrzymywata, ze stata sie ofiarg kradziezy. Uzyskang od
pokrzywdzonej informacje o kradziezy potwierdzit takze jej magz L.K.. Oczywistg
konsekwencjg powyzszych okolicznosci byto zachowanie pokrzywdzonej w dniu 10
marca 2017 r. w galerii handlowej w P., kiedy to wskazata swojemu mezowi
mezczyzne, w ktorym rozpoznata sprawce kradziezy i doprowadzita do jego
zatrzymania i interwencji policji. Sgd odwotawczy catkowicie pomingt powyzsze
fakty, a co istotniejsze, nie rozwazyt, dlaczego pokrzywdzona miataby zawiadamiaé

0 niepopetnionym  przestepstwie, a nastepnie spowodowaé¢ zatrzymanie



i postawienie w stan oskarzenia zupetnie przypadkowej i niewinnej osoby. Juz
choéby ta, oméwiona wyzej kwestia przesgdza o trafnosci zarzutu razgcej obrazy
art. 7 k.p.k.

O ile trudno uzna¢, ze fakt zaistnienia kradziezy budzi uzasadnione
watpliwosci, o tyle brak jest bezposredniego dowodu wskazujgcego na to, ze
sprawca kradziezy byt mezczyzna, z ktérym pokrzywdzona rozmawiata krytycznego
dnia w swoim zaktadzie ustugowym, poniewaz M.K. nie byta naocznym swiadkiem
dokonania zaboru pieniedzy. Hipoteza, ze kradziezy mogta dokonac inna osoba nie
wytrzymuje jednak krytyki w zestawieniu z okolicznosciami wynikajgcymi z zeznan
pokrzywdzonej. Wystarczy przypomnieé, ze z ustalen Sgdu pierwszej instancji
wynika, ze po wyjsciu z zaplecza pokrzywdzona dostrzegta stojgcego za biurkiem
mezczyzne, ktory odpowiadajgc na jej pytanie utrzymywat, ze byt przekonany, iz
trafit do solarium. Pokrzywdzona zeznata, ze mezczyzna obserwowat jg, a gdy
ruszyta w kierunku biurka zaczat uciekac. Oskarzycielka positkowa wybiegta za nim
i zdotata dostrzec, ze uciekt przez przejscie dla pieszych w kierunku blokéw przy ul.
t.. Po powrocie do salonu pokrzywdzona stwierdzita brak pieniedzy w biurku.
Sekwencja przedstawionych wydarzeh nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze
widziany przez pokrzywdzong mezczyzna byt sprawcg kradziezy, poniewaz jego
ucieczka pozostaje w oczywistym zwigzku =z probg sprawdzenia przez
oskarzycielke, czy w biurku nadal znajdujg sie pienigdze.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze
zasadniczg przyczyng uniewinnienia oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu
czynu nie byto weryfikowanie hipotez konkurencyjnych odnoszacych sie do faktu
gtébwnego, tj. sprawstwa oskarzonego, czy tez popetnienia przestepstwa przez inng
osobe, lecz krytyczna ocena zeznah M.K., w szczegdlnosci zwigzanych z
rozpoznaniem oskarzonego, jako osoby, ktéra byta na miejscu przestepstwa i z
niego zbiegta. Argumentacja Sgdu, cho¢ obszerna, nie znajduje ochrony w tresci
art. 7 k.p.k., poniewaz przydaje zbyt duze znaczenie réznicom miedzy opisem
sprawcy, zawartym w wypowiedziach procesowych pokrzywdzonej, a rzeczywistym
wyglgdem oskarzonego, nie nadaje wiasciwego znaczenia kwestiom zasadniczym
wynikajgcym z zeznan oskarzycielki positkowej, nadto nie uwzglednia catoksztattu

okolicznosci sprawy.



Sad odwotawczy w swoich wywodach akcentuje, ze:

- opis odziezy sprawcy kradziezy rozni sie od odziezy, w ktorej zatrzymany zostat
oskarzony (kurtka w rzeczywistosci byta granatowo — niebieska a nie czarno —
niebieska, siegata nieznacznie poza linie bioder, nie byta wiec dlugosci %, kolor
czapki oskarzonego to ,sprany niebieski’, a nie — jak zeznata pokrzywdzona —
czarny);

- oskarzony byt o 9 — 12 lat starszy od opisywanego przez pokrzywdzong
mezczyzny;

- z relacji M.K. wynikato, ze spod czapki wystawaty krotkie blond wiosy, natomiast w
chwili zatrzymania oskarzony miat bardzo krotko ostrzyzone witosy z oznakami
tysienia, a ,po bokach, tj. na skroniach, w okolicach uszu nie uwidaczniaty sie
zadne dtuzsze wiosy”.

Wskazane rozbieznosci, préba dostosowania przez pokrzywdzong jej
pozniejszych zeznan do wyglgdu oskarzonego z chwili zatrzymania, watpliwosci co
do rozpoznania oskarzonego w oparciu o okazang jej fotografie, a takze
nieracjonalne ttumaczenie, co swiadek rozumie przez kurtke dtugosci % (zeznania
ztozone w fazie postepowania odwotawczego) oraz niekonsekwencja oskarzycielki
positkowej co do tego, czy w chwili kradziezy byla sama, czy tez na zapleczu
zaktadu przebywata z klientkg doprowadzity Sad Okregowy do przekonania, ze
kluczowe przeciez z punktu widzenia odpowiedzialnosci oskarzonego zeznania
M.K. sg niewiarygodne.

Nie negujgc wystepowania wyliczonych wyzej rozbieznosci stwierdzic trzeba,
ze ich znaczenie dla oceny wiarygodnosci i miarodajnosci dokonanego przez
pokrzywdzong rozpoznania zostato przez Sad odwotawczy przecenione,
awyrazona w uzasadnieniu ocena zeznan $wiadka pozostaje w sprzecznosci
z doswiadczeniem zyciowym. Wywod Sadu Okregowego pomija bowiem
okolicznosci o zasadniczym znaczeniu:

- pokrzywdzona we wszystkich fazach postepowania i we wszystkich czynnosciach
procesowych przeprowadzonych z jej udziatem stanowczo utrzymywata, ze

oskarzony jest mezczyzng, ktory krytycznego dnia byt w jej zaktadzie;



- pewnos$¢ pokrzywdzonej w tej mierze doprowadzita do zatrzymania oskarzonego
w trzy dniu po zdarzeniu w galerii handlowej; pokrzywdzona powiedziata swojemu
mezowi, ze rozpoznata mezczyzne, ktory jg wczesniej okradt;
- M.K. nie znata oskarzonego, a w sprawie nie ujawnit sie zaden racjonalny powaod
intencjonalnie nieprawdziwego pomowienia oskarzonego;
- wprawdzie przedstawiony przez pokrzywdzong opis odziezy rozni sie nieco od
wygladu odziezy oskarzonego w dniu zatrzymania, to jednak: miat on na sobie
dwukolorowg kurtke, a rozbieznos¢ w tej mierze nie jest razgca; oskarzony miat na
gtowie czapke bejsbolowke — a wiec okrycie gtowy tego samego rodzaju, co
wskazane w zeznaniach pokrzywdzonej (warto zauwazy¢, ze w trakcie
przeszukania zajmowanego przez oskarzonego pokoju znaleziono inng czapke
tego rodzaju w kolorze grafitowym; ubrany byt w niebieskie dzinsy i miat ,meskag
torebke” — co odpowiadato rzeczywistosci z dnia zatrzymania;
- rozbieznosci co do dtugosci wiosow i wieku oskarzonego nie sg na tyle razgce, by
nie dato sie ich wyjasni¢ dynamikg i okolicznosciami zdarzenia, na co zwrécono
uwage w uzasadnieniu kasacji; warto w tym miejscu nadto zaznaczy¢, ze
przedstawione rozbieznosci zwigzane z odziezg i wygladem oskarzonego mogg
znalez¢ racjonalne wytlumaczenie w braku umiejetnosci pokrzywdzonej
w adekwatnym zwerbalizowaniu swoich obserwaciji;
- trudno uznaé za znaczgce z punktu widzenia oceny wiarygodnosci zeznan M.K.,
jej watpliwoéci co do rozpoznania oskarzonego w oparciu o fotografie, skoro sens
dokonywania tej czynnosci procesowej juz w fazie postepowania
przygotowawczego byt co najmniej watpliwy — pokrzywdzonej okazano wizerunek
m.in. oskarzonego, a wiec osoby, ktérg juz wczesniej stanowczo rozpoznata, skoro
to na skutek jej zachowania doszto do zatrzymania oskarzonego;
- Sad odwotawczy nie wykazal, jakie znaczenie z punktu widzenia trafnosci
rozpoznania oskarzonego moze mie¢ okolicznos¢, czy w chwili kradziezy
pokrzywdzona byta sama w swoim lokalu, czy tez w towarzystwie klientki w innym
pomieszczeniu niz to, w ktdorym doszto do kradziezy.

W kasacji stusznie podniesiono takze, ze =zaskarzone orzeczenie
reformatoryjne nie uwzglednia wszystkich okoliczno$ci sprawy. W szczegdlnosci

zbagatelizowane zostaty zeznania meza pokrzywdzonej t.K.. Relacja swiadka
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potwierdza nie tylko fakt rozpoznania oskarzonego, ale nadto opisuje reakcje
oskarzonego na widok oskarzycielki positkowej. t..K. zeznat, Zze ,Zona spytata sie
go czy jg rozpoznaje bo ona tak jak kilka dni temu jg >>odwiedzit<< w salonie
fryzjerskim. Ja widziatem Zze mezczyzna ten rozpoznat mojg zone, bo zanim
podeszia to podczas rozmowy ze mng byt spokojny, a gdy jg zobaczyt zaczat sie
robi¢ nerwowy i w pewnym momencie zaczat sie ze mng szarpac” (k — 45). Trudno
zeznania te skwitowac, jak uczynit to Sgd odwotawczy, stwierdzeniem, ze nie
whniosty niczego ,do rozstrzygniecia merytorycznego w sprawie”, bowiem £.K. nie
byt naocznym swiadkiem zdarzenia.

Na koniec odnie$¢ sie nalezy do kwestii zabezpieczonych u oskarzonego
pieniedzy. Jest prawdg, jak zaznaczono w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia,
ze sam fakt posiadania przez oskarzonego wiekszej kwoty pieniedzy nie moze
przesadzac o jego sprawstwie, zwazywszy na tres¢ zeznan swiadka M.O., a takze i
z tego powodu, ze pienigdze te nie zostaty poddane badaniom kryminalistycznym.
Faktu tego nie mozna jednak zignorowac, zwlaszcza ze wiekszos¢ banknotéw byta
o nominale 200 ziotych (banknoty o takich nominatach zostaty skradzione, co
wynika z zeznan pokrzywdzonej). Kwestia ta, podobnie jak deklarowany przez
oskarzonego cel przyjazdu do P. i fakt zamieszkiwania w hotelu, musi by¢ oceniana
i rozwazana na tle catoksztattu okolicznosci sprawy.

Poczynione uwagi uzasadniajg trafnos¢ podniesionego przez skarzgcego
zarzutu razgcej obrazy art. 7 k.p.k., a obraza ta — co oczywiste, z uwagi
na reformatoryjny charakter zaskarzonego wyroku — miata istotny wptyw na tresc
tego orzeczenia. Pociggneto to za sobg koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sagdowi Okregowemu w P. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu kasacyjnym.

W  ponownym postepowaniu Sgd odwotawczy bedzie zobowigzany
do rzetelnego rozpoznania wniesionych srodkéw odwotawczych, uwzgledniajgc
catoksztatt okolicznosci sprawy i respektujgc wymogi uznania ewentualnej oceny

dowoddw za swobodng w rozumieniu art. 7 k.p.k.
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