Sygn. akt Il KK 101/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel
SSA del. do SN Mariusz Mtoczkowski

Protokolant Katarzyna Gtodowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Mieczystawa Tabora,

w sprawie D. T.

skazanego z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 lutego 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 listopada 2011 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 16 czerwca 2011 r.8,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

D. T. zostat oskarzony o to, ze w dniu 14 pazdziernika 2006 r. w P., dziatajgc

wspdlnie i w porozumieniu z D. N., bijgc rekoma po twarzy obywatela Biatorusi Z. V.



doprowadzili go do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabrali pokrzywdzonemu
pienigdze w kwocie 50 ztotych, to jest o czyn z art. 280 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2011 r., Sad Rejonowy w P. uznat
oskarzonego, w granicach zarzucanego mu czynu, za winnego tego, ze w dniu 16
pazdziernika 2006 r. w P., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z D. N., bijgc
rekoma po twarzy obywatela Biatorusi Z. V., doprowadzit go do stanu bezbronno$ci,
a nastepnie zabrat pokrzywdzonemu pienigdze w kwocie 50 zi, powodujgc u
pokrzywdzonego obrazenia ciata w postaci wieloodtamowego ztamania kosci nosa,
ztamania podstawy paliczka blizszego palca V lewej reki, to jest czynu z art. 280 §
1kk.wzb.zart. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn z mocy art. 280 §
1 kk.wzw. zart. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolno$ci.

Orzeczenie to zaskarzone zostato w catosci apelacjg obroncy oskarzonego.
Skarzgcy, powotujgc sie na przepisy art. 427 § 2 oraz art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k,,
zarzucit:

- obraze przepisbw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie naruszenie art. 7 Kk.p.k., poprzez dokonanie oceny materiatu
dowodowego w postaci zeznan pokrzywdzonego niezgodnie ze wskazaniami
wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego i uznanie ich za w petni wiarygodne
pomimo, ze w chwili zdarzenia i w chwili wskazywania sprawcow pokrzywdzony byt
w stanie nietrzezwosci i miat ,2,60 % zawartosci alkoholu w wydychanym
powietrzu, co z kolei doprowadzito do sprzecznego z zasadami prawidtowego
rozumowania wniosku, ze catos¢ zeznan pokrzywdzonego jest wiarygodna”;

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw na
jego tres¢, a polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony popetnit czyn zarzucany mu w
akcie oskarzenia, podczas gdy caty zebrany materiat dowodowy i prawidtowo
ustalony stan faktyczny przeczg temu wnioskowi.

W konsekwencji powyzszych zarzutéw autor apelacji wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w P. do
ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2011 r., Sagd Okregowy w W. utrzymat

zaskarzone orzeczenie w mocy, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wywiddt obronca skazanego.
Zaskarzajgc orzeczenie w catosci obronca skazanego zarzucit razgce naruszenie
prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, to jest:

- art. 433 § 1 k.p.k., poprzez nie rozpoznanie sprawy w granicach apelacji, jesli
chodzi o kontrole prawidtowosci procedowania Sgdu pierwszej instancji, polegajace
na powierzchownej ocenie zasadnosci zarzutu postawionego przez obronce
oskarzonego we wniesionej na jego korzys¢ apelacji, a dotyczgcego obrazy
przepisdw postepowania w postaci art. 7 k.p.k. i zupetnym pominieciu argumentacji
wskazanej w uzasadnieniu apelacji, w ktorej obrohca powotat sie na brak
przeprowadzenia konfrontacji miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym oraz brak
przestuchania pokrzywdzonego bezposrednio przed Sgdem Rejonowym w P., ktére
to okolicznosci niewatpliwie miaty znaczenie dla oceny wiarygodnosci zeznan
ztozonych przez pokrzywdzonego, a tym samym dla oceny zasadnosci
podniesionego zarzutu apelacyjnego;

- art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez nie
rozpoznanie sprawy w granicach apelacji, polegajace na powierzchownej ocenie
prawidtowosci procedowania Sgdu pierwszej instancji, jesli chodzi o uznanie za
wiarygodne zeznan ztozonych przez "pokrzywdzonego Z. V.”, przy jednoczesnym
pominieciu istotnych okolicznosci majgcych znaczenie dla oceny  waloru
dowodowego tych zeznan, takich jak chociazby brak innego obiektywnego i
bezposredniego dowodu pozwalajgcego na odtworzenie przebiegu zdarzenia
objetego postepowaniem, brak przeprowadzenia konfrontacji miedzy oskarzonym a
pokrzywdzonym oraz brak przestuchania pokrzywdzonego bezposrednio przed
Sgdem Rejonowym w P.;

- art. 433 § 1 k.p.k. poprzez nie rozpoznanie sprawy w granicach apelaciji,
polegajgce na zupetnym pominieciu oceny prawidtowosci procedowania Sadu
pierwszej instancji, jesli chodzi o ustalenie, z jakim zamiarem dziatat oskarzony w
zakresie spowodowania u pokrzywdzonego uszczerbku okreslonego w art. 157 § 1
k.k., w sytuacji, gdy podniesiony przez obronce zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych oraz granice zaskarzenia naktadaty na Sad odwotawczy obowigzek
zweryfikowania stanowiska Sgdu pierwszej instancji rowniez we wspomnianym

wyzej zakresie.



W nastepstwie powyzszych zarzutow skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wnidst
0 jej oddalenie, jako niezasadnej. W toku rozprawy kasacyjnej prokurator
Prokuratury Generalnej wnidst o uwzglednienie kasacji, z uwagi na zasadnos¢
trzeciego z opisanych wyzej zarzutow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie ze wzgledu na trafnos¢ zarzutu
obrazy art. 433 § 1 k.p.k. w kontekscie nie rozpoznania sprawy przez Sad
odwotawczy w granicach apelacji, w odniesieniu do ustalenia zamiaru
towarzyszgcego skazanemu w zwigzku z przypisaniem mu przestepstwa z art. 157
§ 1 k.k., pozostajgcego w kwalifikacji kumulatywnej z rozbojem z art. 280 § 1 k.k.

Zgodnie z art. 433 § 1 k.p.k., sgad odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach

srodka odwotawczego, a w zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa to przewiduje.
Przyjmuje sie, ze granice srodka odwotawczego wyznaczajg: kierunek i zakres
zaskarzenia oraz podniesione zarzuty. Apelacja od wyroku Sadu pierwszej
instancji wniesiona zostata na korzy$¢ oskarzonego, dotyczyta catosci skarzonego
orzeczenia i zawierafa zarzuty obrazy prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. i btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku. Wprawdzie
z tresci drugiego ze wskazanych zarzutow wynika, ze apelujgcy kwestionuje
ustalenie, iz oskarzony dopuscit sie popetnienia czynu zarzucanego mu ,w akcie
oskarzenia”, wszakze jest jasne, czego dowodzi uzasadnienie apelacji, ze btad w
ustaleniach faktycznych wigza¢ sie miat z wyrokiem Sgdu pierwszej instanciji, a nie
aktem oskarzenia.

Whniesienie przez obroince apelacji, w ktérej zakresem zaskarzenia objeto caty
wyrok, obliguje sgd odwotawczy do skontrolowania catego orzeczenia pod katem
ewentualnego istnienia uchybien okreSlonych we wszystkich podstawach
odwotawczych wymienionych w art. 438 k.p.k. (por. m.in.: wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 listopada 2011 r., Il KK 224/11, LEX nr 1084717).

Kierujgc sie powyzszymi uwagami stwierdzi¢ nalezy, ze jako catkowicie
niezasadne jawig sie dwa pierwsze zarzuty kasacyjne. Ich tre$¢ koresponduje z
zawartym w apelacji zarzutem obrazy art., 7 k.p.k. w odniesieniu do oceny zeznan

pokrzywdzonego. Analiza uzasadnienia orzeczenia Sgdu odwotawczego wskazuje,



ze zarzut ten zostat rozpoznany — wiekszos¢ argumentacji Sgdu Okregowego
odnosi sie do oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego — co wyklucza trafnos¢
zarzutu obrazy art. 433 § 1 k.p.k., skoro sprawe rozpoznano w granicach apelaciji.
Stanowiska tego nie moze zmienic fakt, ze Sgd odwotawczy nie odnidst sie wprost
do zawartej w uzasadnieniu apelacji sugestii, iz na ocene zeznan pokrzywdzonego
mogto mie€ wptyw to, ze pokrzywdzony nigdy nie zostat przestuchany bezposrednio
przed Sgdem orzekajgcym oraz ze nie byt konfrontowany z oskarzonym.
Niezaleznie od tego, ze kwestia ta mogta ewentualnie uzasadnia¢ postawienie
zarzutu obrazy art. 457 § 3 k.p.k., a nie art. 433 § 1 k.p.k., zauwazyC nalezy, iz
zaniechanie Sgdu odwofawczego nie mogto mieC zadnego wptywu na tresc
skarzonego orzeczenia. Pokrzywdzony jest obywatelem Biatorusi i w trakcie
postepowania sgdowego nie przebywat na terenie Polski. Okolicznos¢ ta
uzasadniata odczytanie na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. jego zeznan ztozonych w
postepowaniu przygotowawczym. Sad pierwszej instancji nie ograniczyt sie jednak
tylko do tej mozliwosci procesowej i uzyskat, a nastepnie wprowadzit do procesu
zeznania pokrzywdzonego ztozone przed sgdem wezwanym obcego panstwa. Fakt
przebywania pokrzywdzonego cudzoziemca poza granicami Polski w oczywisty
sposob utrudniat, czy wrecz uniemozliwiat jego przestuchanie przez Sad
rozpoznajgcy sprawe i skonfrontowanie go z oskarzonym. Niemoznos$¢
bezposredniego przestuchania pokrzywdzonego pociggneta za sobg ostrozng i
staranng ocene jego zeznan, czego dowodzg uzasadnienia wyrokéw Sgddéw obu
instancji, ktéra poczyniona zostata na tle catoksztattu zebranego w sprawie
materiatu dowodowego.

Jak wspomniano na wstepie, na uwzglednienie zastuguje natomiast trzeci z
zarzutow kasacyjnych. Opis czynu przypisanego skazanemu w wyroku Sgdu
pierwszej instancji zawiera ustalenie, ze D. T., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu
z D. N., bijgc pokrzywdzonego rekoma po twarzy, doprowadzit go do stanu
bezbronnosci, a nastepnie zabrat mu pienigdze w kwocie 50 ztotych, powodujgc
obrazenia ciata w postaci wieloodtamowego ztamania kosci nosa i zlamania
podstawy paliczka blizszego V palca lewej reki, co uzasadnito przyjecie kwalifikacji
prawnej z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. W
uzasadnieniu orzeczenia tego Sadu podano, ze ,(...) D. N. uderzyt go w twarz, a
nastepnie wraz z D. T. bili obywatela Biatorusi po gtowie. Napastowany w wyniku

otrzymywanych cioséw upadt na chodnik i stracit przytomnos$é. Wtedy sprawcy



wyjeli mu z kieszeni spodni pienigdze w kwocie 50 ztotych i oddalili sie z miejsca
zdarzenia”. W dalszej czesci wywoddéw wskazano, ze ,Nie budzito watpliwosci
Sadu, iz zachowanie D. T. dziatajgcego wspdlnie i w porozumieniu z D.N. byto
umysine a jego sposob polegajgcy na biciu pokrzywdzonego i doprowadzeniu go
do stanu nieprzytomnosci a nastepnie zabor pieniedzy z kieszeni spodni wypetnit
wszystkie znamiona czynu penalizowanego w art. 280 § 1 k.k. Obrazenia (...)
spowodowaty u niego naruszenie czynnosci narzgdow ciata na okres powyzej 7 dni
i niewatpliwie powstaty w zwigzku ze zdarzeniem opisanym w zarzucie. Ocena
powyzszych okolicznosci prowadzi do wniosku, iz oskarzony dziatajgc wspolnie w
porozumieniu z D. N. popetnit czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§ 2kk”

W apelacji, poza ogélnie sformutowanym zarzutem btedu w ustaleniach
faktycznych, zwigzanym gtownie z oceng zeznan pokrzywdzonego i wyjasnien
oskarzonego, kwestii doznanych przez pokrzywdzonego obrazen, a w
konsekwencji, jak sie wydaje, zasadnosci przypisania oskarzonemu
odpowiedzialnosci za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k., poswiecono dwa zdania, w
ktorych zawarto sugestie, ze zaistnienie obrazen, jak i kradziezy, mogto miec¢
miejsce w innych okolicznosciach i z udziatem innych os6b. Mimo utomno$ci
argumentacji skarzgcego, jak wskazano juz wczesniej, granice apelacji zwigzane z
zakresem zaskarzenia oraz podniesionym zarzutem btedu w ustaleniach
faktycznych, naktadaty na Sad odwotawczy obowigzek skontrolowania
prawidtowosci ustalen faktycznych zwigzanych z przypisaniem oskarzonemu
odpowiedzialnosci za spowodowanie obrazen ciata pokrzywdzonego i wigzgcej sie
z tym kwalifikacji prawnej. Uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego dowodzi, ze
Sad ten, cho¢ wskazanymi zagadnieniami nie zajat sie, ,uznat wine oskarzonego za
udowodniong ponad wszelkg watpliwosé”. W tej sytuacji autor kasacji trafnie
zarzucit, ze w toku postepowania odwotawczego doszto do obrazy art. 433 § 1
k.p.k., poniewaz Sad Okregowy catkowicie pominagt kwestie prawidtowosci ustalenia
zamiaru z jakim dziatat skazany w zakresie spowodowania u pokrzywdzonego
obrazenh uzasadniajgcych przyjecie kwalifikacji z art. 157 § 1 k.k.

Przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. jest skutkowym wystepkiem, ktéry moze byé
popetniony tylko umysinie, zarbwno z zamiarem bezposrednim, jaki i z zamiarem
ewentualnym. Oznacza to, ze sprawca musi obejmowac swiadomoscig mozliwosc

spowodowania swoim zachowaniem skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k. i chcie¢



takiego skutku, albo na nastgpienie takiego skutku sie godzi¢. Posta¢ naruszenia
czynnosci narzadu ciata lub rozstroju zdrowia nie musi by¢é sprecyzowana w
Swiadomosci sprawcy, co oznacza, ze objecie zamiarem spowodowania skutku z
art. 157 § 1 kk. przyjg¢ moze posta¢ zamiaru ogdlnego. Zamiar sprawcy,
stanowigcy fakt o charakterze psychicznym, podlega dowodzeniu i ustaleniu, tak
jak inne znamiona okreslonego typu przestepstwa, co w przypadku sporzgdzenia
uzasadnienia orzeczenia, musi znalezC odzwierciedlenie w jego tresci.
Uzasadnienia wyrokow Sadow obu instancji, a w szczegdlnosci Sadu
odwotawczego, nie spetniajg tego wymagania. Przypomnieé nalezy, ze skazanemu
przypisano odpowiedzialno$¢ za spowodowanie skutku przewidzianego w art. 157
§ 1 k.k., a w konsekwencji za dokonanie tego przestepstwa, mimo ustalenia, iz
dziatat on wspodlnie i w porozumieniu z inng osobg. Sgd Rejonowy ustalit, ze
pokrzywdzony najpierw zostat uderzony w gtowe przez D. N., a nastepnie obaj
napastnicy, a wiec takze D. T., bili go po gtowie. Nie wiadomo zatem, kto konkretnie
spowodowat obrazenia w postaci wieloodtamowego ztamania nosa i ztamania
kosci palca lewej reki (zauwazy¢ nalezy, ze uszkodzenie reki nie pozostaje, jak sie
wydaje, w bezposrednim zwigzku z zachowaniem napastnikow, skoro ich ciosy, jak
ustalono, godzity w gtowe pokrzywdzonego). W istocie rzeczy nie wiadomo zatem
dlaczego przyjeto, ze skazany D. T. umyslnie, i to w zamiarze bezposrednim
(strona 7 uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji), spowodowat u
pokrzywdzonego obrazenia opisane w wyroku Sadu Rejonowego. W toku
postepowania odwotawczego nie rozwazono takze mozliwosci innej oceny prawnej
zachowania skazanego, moggcej byC konsekwencjg odmiennych ustalen
faktycznych zwigzanych z zamiarem skazanego. D. T. zostat uznany za winnego
popetnienia przestepstwa rozboju z art. 280 § 1 k.k. w zbiegu kumulatywnym z
przestepstwem z art. 157 § 1 k.k. Zrealizowanie znamion rozboju polega na
dokonaniu kradziezy przy uzyciu przemocy, grozby jej natychmiastowego uzycia,
albo doprowadzeniu cziowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci.
Wprawdzie z opisu czynu przypisanego wynika, ze do zaboru pieniedzy doszio po
doprowadzeniu pokrzywdzonego do stanu bezbronnosci (na stronie 6 uzasadnienia
wyroku Sgdu Rejonowego mowa jest takze o stanie nieprzytomnosci), jednakze jest
oczywiste, iz bezbronnos¢, czy nieprzytomnos¢ pokrzywdzonego, byta
konsekwencjg zastosowanej wobec niego przemocy, opisanej, jako bicie rekoma

po twarzy. W kontek$cie ustawowego znamienia przemocy nie rozwazono, czy



zachowanie napastnikow, w tym skazanego, znamienne skutkiem w postaci
naruszenia czynnosci narzgdow ciata okreslonych w art. 157 § 1 k.k., nie miesci sie
w tym znamieniu, a zatem, czy nie zachodzi pomijalny zbieg przepiséw ustawy. Nie
rozwazono takze, czy wobec niemoznosci zindywidualizowania odpowiedzialnosci
za wywotanie nastepstw przewidzianych w art. 157 § 1 k.k., w gre nie moze
wchodzi¢ odpowiedzialnos¢ za wystepek z narazenia z art. 158 § 1 k.k.

Rozwazenie powyzszych wariantow bedzie jednak mozliwe po rzetelnym
rozpoznaniu przez Sgd odwotawczy apelacji obroncy skazanego w zakreslonych jej
treScig granicach, w szczegolnosci w odniesieniu do prawidtowosci ustalen
zwigzanych z zamiarem towarzyszacym dziataniu skazanego. Zaniechanie w tej
mierze, ktérego dopuscit sie Sgd Okregowy, miato charakter razgcego naruszenia
prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Wprawdzie podstawg
wymiaru kary byt przepis art. 280 § 1 k.k., to jednak fakt wyczerpania jednym
czynem znamion okres$lonych w dwdch przepisach ustawy karnej, nie moze byé
obojetny dla rozmiarow represji karnej, na co zresztg wskazujg wywody zawarte na
stronie 7 uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji. Ponadto, nie kwestionujgc
zasady samodzielnosci  jurysdykcyjnej sadu, nalezy zauwazyé, ze
odpowiadajgcemu w odrebnym procesie D. N., ktéremu przypisano
odpowiedzialnos¢ wytgcznie za czyn z art. 280 § 1 k.k., wymierzono kare 2 lat
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (k — 572),
natomiast wobec D. T. orzeczono kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Kierujgc sie powyzszym nalezato uchylic zaskarzony wyrok i przekazac
sprawe Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, poza poczynionymi wyzej
uwagami, Sgd odwotawczy, uwzgledniajgc konsekwencje wynikajgce z kierunku
zaskarzenia, winien rozwazy¢ takze zasadnos¢ przypisania D. T. odpowiedzialnosci
za dokonanie rozboju wobec przyjetego w wyroku Sgdu pierwszej instancji opisu
czynu. Rozbdj jest kradziezg dokonang w szczegdlny, opisany w art. 280 k.k.,
sposob. Zgodnie z art. 278 § 1 k.k. kradziezg jest zabdr w celu przywtaszczenia
cudzej rzeczy ruchomej (pieniedzy — art. 115 § 9 k.k.). Ustawowym znamieniem
kradziezy jest zatem dziatanie ,w celu przywitaszczenia”. W rozwazanej sprawie
znamie to nie wystepuje jednak w opisie czynu przypisanego skazanemu

(znamienia tego brak jest rowniez w opisie czynu zarzuconego).






