Sygn. akt Il KK 10/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 stycznia 2018 r.,
sprawy H. C.

skazanego z art. 190a § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 czerwca 2017 r., sygn. akt |l Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 1 grudnia 2016 r., sygn. akt [l K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
W wyroku z dnia 1 grudnia 2016 r., sygn. Il K (...) Sad Rejonowy w S. uznat

H. C. za winnego tego, ze od lutego 2015 r. do 31 sierpnia 2015 r. w S. uporczywie
nekat L. J., E. K. oraz nieletniego P. K. w ten sposoéb, ze wielokrotnie wyzywat ich
stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, wielokrotnie wzywat na interwencje
Policje, ktére to interwencje okazywaly sie nieuzasadnione, pomawiat
wymienionych podczas rozmow z sgsiadami o postepowania, ktore mogty w opinii
publicznej ich ponizy¢, bezpodstawnie oskarzat P. K. o dokonanie uszkodzen
réznych rzeczy w bloku, w ktérym mieszka oraz zabraniat mu przebywania na

klatce schodowej wyganiajgc go z niej, bezpodstawnie oskarzat E. K. o



prowadzenie niezarejestrowanej dziatalnosci gospodarczej zawiadamiajgc tez o
tym fakcie Urzad Skarbowy w S., gdzie przeprowadzone w tym zakresie
postepowanie nie potwierdzito jego oskarzen, wzbudzajgc tymu t. J., E. K. oraz P.
K. uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszajgc ich
prywatnosé, tj. popetnienia wystepku z art. 190a § 1 k.k. i wymierzyt mu za to kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na 2 lata.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. Sad Rejonowy zobowigzat oskarzonego
do poprawnego zachowania sie w stosunku do pokrzywdzonych, a na podstawie
art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego nawigzki na rzecz kazdego z
oskarzonych w $cisle okreslonych kwotach. Orzekt nadto o podaniu wyroku do
publicznej wiadomos$ci przez wywieszenie jego tresci na tablicy ogtoszen w
siedzibie (...) Spétdzielni Mieszkaniowe;j.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce Sad
Okregowy w S. wyrokiem z dnia 28 czerwca 2017 r., sygn. Il Ka (...) utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego.

Obronca oskarzonego ztozyt kasacje od prawomocnego wyroku. Podniost w
niej zarzut naruszenia art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. oraz art. 399
§ 1 k.p.k., przez wyjscie poza granice aktu oskarzenia, tj. przyjecie, ze oskarzony
dopuscit sie zarzuconego czynu w okresie od lutego 2015 r. do 31 sierpnia 2015 r.
w sytuacji, gdy akt oskarzenia obejmowat jedynie okres od czerwca 2015 r. do
31 sierpnia 2015 r., co stanowi naruszenie zasady skargowosci procesu karnego ze
wzgledu na brak skargi uprawnionego oskarzyciela w zakresie odnoszgcym sie do
zachowan oskarzonego pomiedzy lutym, a czerwcem 2015 r., ktérego to okresu akt
oskarzenia nie opisywat, w sytuacji gdy rolg oskarzonego w procesie karnym nie
jest obrona przed hipotetycznym zarzutem, lecz zarzutem precyzyjnie okreslonym
skargg prokuratorskg w zakresie zarbwno opisu zachowania oskarzonego, jak i
czasu w jakim tego zachowania oskarzony miatby sie dopusci¢, przy czym
konsekwencjg tego uchybienia jest wystgpienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej opisanej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., tym bardziej iz oskarzony stoi pod
zarzutem z art. 190a § 1 k.k., przy ktérego badaniu czas trwania inkryminowanego
zachowania jest istotny dla oceny wypetnienia znamion tego typu czynu

zabronionego. Podnoszgc 6w =zarzut skarzgcy wyrazit poglad, ze opisane



uchybienie jest naruszeniem prawa uchylajgcym wytgczenie mozliwosci wnoszenia
przez strone kasacji od wyroku skazujgcego na kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania.

Ponadto autor kasacji zamiescit w kasacji pieC dalszych zarzutow naruszenia
przepiséw prawa procesowego i materialnego, nie stanowigcego jednak uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instanciji.

Przy rozpoznaniu kasacji Sgd Najwyzszy zwazyt:

Ze wzgledu na tres¢ skarzonego kasacjg prawomocnego wyroku (orzeczenie
kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania), rozpoznaniu
podlegat tylko zarzut wskazujgcy na zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej wymienionej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Skarzgcy upatruje negatywne;j
przestanki procesowej, a scisle braku skargi uprawnionego oskarzyciela w tym, ze
okres popetnienia czynu przypisanego skazanemu jest inny, bo dtuzszy o kilka
miesiecy od okresu podanego w opisie czynu zarzuconego. Tak formutowany
zarzut kasacyjny jest nietrafny. Zgodnie z zasadg skargowosci (art. 14 § 1 k.p.k.)
ramy postepowania jurysdykcyjnego sg okreslone przez zdarzenie historyczne
opisane w akcie oskarzenia, a nie przez poszczegoélne elementy tego opisu. Czas
popetnienia czynu jest jednym z elementéw strony przedmiotowej przestepstwa.
Podlega on ustaleniu przez sad i moze by¢ okreslony inaczej, niz w opisie czynu
zarzuconego w akcie oskarzenia, jesli dowody przeprowadzone na rozprawie takg
zmiane uzasadniajg. Samo ustalenie, ze zdarzenie (zdarzenia) objete oskarzeniem
miaty miejsce w innym czasie, niz przyjeto w akcie oskarzenia, jest dopuszczalne i
nie $wiadczy wcale o wyjsciu poza granice skargi oskarzyciela. W praktyce
orzeczniczej do zmiany opisu czynu przypisanego w porownaniu z opisem czynu
zarzuconego, takze przy zakreslaniu ram czasowych czynu, dochodzi w bardzo
wielu sprawach. Nie $wiadczy to wcale o orzekaniu poza granicami oskarzenia
(por. wyrok SN z 30 pazdziernika 2012 r., sygn. 1l KK 9/12, LEX nr 1226693).

Catkowita nietrafnos¢ zarzutu wskazujgcego na uchybienie z kategorii
bezwzglednych przyczyn odwotawczych przesgdzita o wuznaniu Kkasacji za
oczywiscie bezzasadng. Podniesienie w niej dodatkowo zarzutéw niestanowigcych

uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. byto niedopuszczalne. A to dlatego, ze



uchylenie zakazu wnoszenia przez strone kasacji przewidziane w art. 523 § 2 k.p.k.
nastepuje wylgcznie z uwagi na wskazanie uchybien z art. 439 k.p.k. Dodatkowe
zarzuty nie podlegaty zatem rozpoznaniu. Przyjecie odmiennego stanowiska w tym
wzgledzie pozwalatoby stronie skarzy¢ kazdy wyrok, jesli tylko w kasaciji
zamieszczono by zarzut zaistnienia uchybienia stanowigcego bezwzgledng
przyczyne odwotawczg, nawet zupetnie bezzasadny, czy wrecz niedorzeczny. W
ten sposob dochodzitoby do obejscia przepisow ustawowych wprowadzajgcych
ograniczenia przedmiotowe we wnoszeniu kasacji przez strony (postanowienie SN
z 11 grudnia 2013 r., sygn. IV KK 402/13, OSNKW 2014/5/39).

Z wszystkich tych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit kasacje obronhcy
skazanego jako oczywiscie bezzasadng (art. 535 § 3 k.p.k.).

O obcigzeniu skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego

orzeczono na podstawie art. 636 § 3 k.p.k.

r.g.



