Sygn. akt Il KK 10/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Wiestaw Btus (sprawozdawca)
SSN Jozef Szewczyk

Protokolant Katarzyna Gtodowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Bogumity Drozdowskiej,
w sprawie J. D.

skazanego z art. 284 § 2 kk i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 stycznia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronhce

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 28 wrzesnia 2011 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.
z dnia 25 marca 2011 r.,

- uchyla wyrok Sadu Okregowego w P. w zaskarzonej czesci i
sprawe przekazuje temu sadowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

- zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. K., Kancelaria
Adwokacka, kwote 1306,17 zi. (stlownie: jeden tysigc trzysta
szes¢ ztotych siedemnascie groszy) w tym 23 % podatku VAT
tytutem kosztow za sporzadzenie i wniesienie kasacji oraz
wykonywanie obrony z urzedu w postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w P., wyrokiem z dnia 25 marca 2011 r., uznajgc
oskarzonego J. D. za winnego wymierzyt mu kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 415 § 5 k.p.k. orzekt obowigzek
naprawienia szkody W. J. U., poprzez zaptate kwoty 600 zi, za popetnienie
przestepstw polegajgcych na tym, ze:

1. wlipcu 2004 r. w B., dziatajgc pod pretekstem kupna, przywitaszczyt naczepe
samochodowg marki Lohra o wartosci 12 000 zi, stanowigcg wtasnos¢ G. M.,
przy czym dokonat wptaty 2000 zt i nie zwrocit naczepy na zgdanie
pokrzywdzonego, pozostawiajgc jg na posesji D. G., tj. czynu z art. 284 § 2 k.k.

2. w lipcu 2004 r. w W., przywitaszczyt uzyczony mu przez J. W. samochdd
osobowy marki Opel Corsa o wartosci 20 000 zt, dziatajgc na jej szkode, tj.
czynu z art. 284 § 2 k.k.

Na podstawie art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 284 § 2 k.k. za wyzej wymienione
czyny wymierzyt oskarzonemu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

3. w sierpniu 2004 r. w W., doprowadzit M. K. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o wartosci 17 000 zt w ten sposéb, ze wprowadzit go
w bifgd co do zamiaru wywigzania sie z przyjetego zobowigzania
sprowadzenia samochodu Audi A4 i nie sprowadzit mu przedmiotowego
pojazdu i nie zwrdcit otrzymanych od niego na ten cel pieniedzy, tj. czynu z art.
286 § 1 k.k. i za to na podstawie powotanego przepisu skazat go na kare roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. w dniu 11 sierpnia 2004 r. w K., doprowadzit W. J. U. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 600 zt w ten sposob, ze wprowadzit go w
btad co do zamiaru wywigzania sie z przyjetego zobowigzania dokonania
formalnosci celnych, zwigzanych ze sprowadzeniem samochodu Opel Corsa i
przyjat od niego wyzej wymieniong kwote oraz dokumenty samochodu i nie
dokonat przedmiotowych optat, a nastepnie ukryt powierzone mu przez W. U.
dokumenty pochodzenia w/w pojazdu, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art.
276 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

5.w marcu 2005 r. w B. dziatajgc pod pretekstem kupna przywlaszczyt
samochdéd osobowy marki Mercedes o wartosci 20 000 zi, stanowigcy
wiasnos¢ G. K. w ten sposodb, ze przyjagt w/w samochod od S. N. przekazujgc
jedynie kwote 5000 zi, ktory to czyn stanowi wystepek z art. 284 § 2 k.k. i za



to na podstawie powotanego przepisu skazat go na kare roku pozbawienia
wolnosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: oskarzony - zaskarzajac go w
catosci i wnoszgc o wydanie sprawiedliwego wyroku, oraz jego obronca
zaskarzajgc wyrok rowniez w catosci, zarzucajgc wyrokowi:

l.istotne btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia i majgcy bezposredni wptyw na jego tresS¢, a polegajgce na
niestusznym i bezpodstawnym przyjeciu, w oparciu o btedng i wybiorczg
ocene zeznan $Swiadkdéw oraz nienalezyte ich rozwazenie we wzajemnym
powigzaniu, ze J. D. dopuscit sie wszystkich przypisanych mu czynow,

Il. obraze przepiséw postepowania majgcych istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
art. 170 § 1 pkt 3-5i § 2 k.p.k. poprzez bezpodstawne oddalenie wnioskow
dowodowych o przestuchanie swiadkéw S. J., M. W. na okolicznosci
pozbawienia oskarzonego samochodow przechowywanych u S. N., S. W. na
okolicznosci wejscia przez niego w bezprawne posiadanie samochodu m-ki
LAudi” i M. R. na okolicznosci znalezienia sie u niej samochodu ,Opel Corsa”
oraz niezaliczenie do materialu dowodowego akt sprawy Sgdu Rejonowego w
O. na okolicznosci poniesionych strat z powodu utraty transportu opon.

Apelacja zawierata wniosek o uniewinnienie oskarzonego lub uchylenie
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2011 r., zaskarzony wyrok
zmienit w ten sposob, ze:

a) uchylit rozstrzygniecie o wymierzeniu oskarzonemu kary tgcznej; uniewinnit
oskarzonego od popetnienia przypisanego mu czynu opisanego w punkcie 1.,
dotyczacego przywlaszczenia mienia na szkode G. M. i kosztami
postepowania w tym zakresie obcigzyt Skarb Parnstwa,

b) z podstawy wymiaru kary za drugi z przypisanych oskarzonemu czyndéw,
popetnionego na szkode J. W. wyeliminowat przepis art. 91 § 1 k.k.

i za ten czyn wymierzyt oskarzonemu na podstawie art. 284 § 2 k.k. kare roku
pozbawienia wolnosci,

Cc) w ramach czwartego z zarzucanych oskarzonemu czyndéw, uznat go za
winnego tego, ze w sierpniu 2004 r. w nieustalonym miejscu ukryt stanowigce

witasnos¢ W. U. dokumenty dotyczgce samochodu Opel Corsa, ktérymi nie



miat prawa wytgcznie rozporzgdzac, tj. popetnienia czynu z art. 276 k.k. i za to

z mocy tego przepisu skazat go i wymierzyt kare 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci,

d) na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k., biorgc za podstawe kary z osobna
wymierzone oskarzonemu za zbiegajgce sie przestepstwa, wymierzyt tgczng
kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego, zarzucajgc
razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny i bezposredni wptyw na
tres¢ wyroku, a mianowicie:

a)art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie
wszechstronnej kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku, a nadto
rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich
zarzutow zawartych w apelacjach, w nastepstwie czego doszto do utrzymania
w mocy niezasadnego, wydanego z razgcym naruszeniem art. 7 k.p.k. wyroku
Sadu pierwszej instanciji;

b) art. 170 § 1 pkt 2, 4-5 k.p.k. przez bezzasadne zaakceptowanie oddalenia
przez Sad pierwszej instancji ztozonych wnioskéw dowodowych:

-z zeznan $wiadkéow S. J. i M. W. dotyczgcych pozbawienia oskarzonego
sprowadzonych samochoddéw oczekujgcych na sprzedaz, a
przechowywanych u S. N. na okoliczno$ci trudnej sytuaciji finansowej J. D.;

-z zeznan S. W. dotyczgcych pozbawienia oskarzonego samochodu ,Audi A6”
sprowadzonego dla M. K. na okolicznosci trudnej sytuacji finansowej i
zamiaru J. D. wywigzania sie z umowy wobec tego pokrzywdzonego;

-z zeznan M. R. dotyczgcych daty, przyczyn i celu jej wejscia w posiadanie
samochodu ,Opel Corsa” na okolicznosci zamiaru zwrotu przez J. D. tego
pojazdu J. W. - z akt sprawy Sadu Rejonowego w O. na okolicznosci
pozbawienia oskarzonego transportu opon wartosci ok. 100 000 zt i jego
trudnej sytuacji finansowej w tamtym czasie;

c) 415 § 5 k.p.k. przez utrzymanie w mocy obowigzku naprawienia szkody na
rzecz W. J. U. w kwocie 600 zt mimo wyeliminowania kwalifikacji oszustwa na
te kwote i braku skazania za czyn z art. 286 § 1 k.k. na szkode tego
pokrzywdzonego.



Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnidést o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu oraz
wstrzymanie wykonania wyroku do czasu rozpoznania kasacji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wnidst
0 oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

W toku rozprawy kasacyjnej obronca popierat wniesiong kasacje i zawarte w
niej wnioski, a prokurator wnosit o uchylenie wyroku Sagdu Okregowego i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje.

Podniesiony w kasacji zarzut obrazy przepisoéw postepowania, a to art. 433 §
2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. okazat sie zasadny.

Obronca w skardze apelacyjnej zarzucit Sgdowi pierwszej instancji istotne
btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia i
majgce bezposredni wptyw na jego treS¢, a polegajgce na niestusznym i
bezpodstawnym przyjeciu, w oparciu o btedng i wybiérczg ocene zeznan swiadkow
oraz nienalezyte ich rozwazenie we wzajemnym powigzaniu, ze J. D. dopuscit sie
wszystkich przypisanych mu czynow (pkt 1. apelacji) oraz obraze przepiséw
postepowania majgcych istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia art. 170 § 1 pkt 3-5i § 2
k.p.k. poprzez bezpodstawne oddalenie wnioskbw dowodowych o przestuchanie
Swiadkéw S. J., M. W. na okolicznosci pozbawienia oskarzonego samochoddéw
przechowywanych u S. N., S. W. na okoliczno$ci wejscia przez niego w bezprawne
posiadanie samochodu m-ki ,Audi”, M. R. na okolicznosci znalezienia sie u niej
samochodu ,Opel Corsa” oraz niezaliczenie do materiatu dowodowego akt sprawy
Sgdu Rejonowego /.../ na okolicznosci poniesionych strat z powodu utraty
transportu opon (pkt 2. apelaciji).

Zarzuty te sktadajgcy apelacje uzasadnit, przedstawiajgc argumenty, ktére
jego zdaniem wskazujg na obraze przez sad orzekajgcy, wymienionych wyzej
przepisow postepowania oraz dokonanie btednych ustalen faktycznych (k. 820-821).

W tej sytuacji procesowej obowigzkiem Sgadu Okregowego, wynikajgcym z
tresci art. 433 § 2 k.p.k., bytlo rozwazenie wszystkich wnioskéw i zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym, a nadto podanie w uzasadnieniu dlaczego
zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne (art. 457 § 3 k.p.k.).

Przy czym oznacza to, ze Sad ten byt obowigzany nie tylko do niepomijania



zadnego z podniesionych zarzutdéw, ale takze do rzetelnego ustosunkowania sie do
kazdego z nich, bez wzgledu na to, jaka strona zarzuty te wysuwa, czyli wykazania,
chocby i zbiorczo, ale zawsze poprzez odpowiednie argumentacje, a nie przez
ogolnikowe odwotywanie sie do trafnosci ustalen, ocen lub pogladéw zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, dlaczego podniesione zarzuty i argumenty
wysuniete na ich poparcie zastugujg badz nie zastugujg na uwzglednienie (por.
wyrok SN z dnia 6 czerwca 2006 r., V KK 413/05, OSNKW 2006, z. 7-8, poz.76 ).
Wskazanym obowigzkom Sgd odwotawczy nie sprostat. W pierwszej kolejnosci
nalezy wskazac, ze drugi z zarzutdw apelacji obrohcy dotyczacy obrazy przepiséw
art.170 § 1 pkt 3-5 i1 § 2 k.p.k. nie zostat w ogdle rozpoznany. Takie postgpienie
Sadu drugiej instancji stanowi razgcg obraze art.433 § 2 k.p.k. majgca istotny
wptyw na tresC rozstrzygniecia co w petni uzasadnia uchylenie zaskarzonego
wyroku. Nie jest to jednak jedyne uchybienie jakiego dopuscit sie Sad Okregowy,
bowiem pozostate zarzuty apelacji zostaty rozpoznane pobieznie, bez wymaganej
whnikliwosci i rzetelnosci. Nie mozna inaczej okresli¢ sytuacji, w ktorej argumenty
podniesione w obu apelacjach swiadczgce, zdaniem autoréw tych s$rodkow
odwotawczych, o braku winy oskarzonego, kwitowane sg kategorycznymi
stwierdzeniami, ze skoro Swiadkowie, w tym pokrzywdzeni zeznali, iz J. D. wszedt
w posiadanie ich pojazddéw, po czym ich nie oddat to ,ewidentnie” wyczerpat
znamiona ,przestepczego przywtaszczenia®’. W odniesieniu do czynu popetnionego
na szkode G. K. Sad odwotawczy w ogole nie rozwazat podniesionych w
apelacjach argumentéw, natomiast w przypadku czynu popetnionego na szkode J.
W. ograniczyt sie do oceny czesci wyjasnien oskarzonego, dotyczgcych
wzajemnych rozliczen finansowych, oceniajgc je jako ,kompletnie sprzeczne z
regutami doswiadczenia zyciowego” i niewiarygodne, co ,samo w sobie czyni
zeznania pokrzywdzonej wiarygodnymi” (k.841-842). O braku nalezytej wnikliwosci
Sadu odwotawczego przy rozpoznawaniu obu apelacji swiadczy dodatkowo
utrzymanie w mocy orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, w czesci dotyczacej
zasgdzenia na podstawie art. 415 § 5 k.p.k. odszkodowania, w sytuacji skazania
oskarzonego za czyn zakwalifikowany jako przestepstwo okreslone w art. 276 k.k.
Wadliwosc¢ takiego procedowania w postepowaniu odwotawczym jest zatem
oczywista. W tej sytuacji, doszto do razgcej obrazy, wskazanych w pkt 1. kasacji,
przepisow postepowania. Uchybienie to miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, w

rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., bowiem wadliwos¢ uzasadnienia uniemozliwia



dokonanie kontroli prawidtowosci rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego. Z tych
powodow nie mogt sie osta¢ wyrok Sgdu drugiej instancji. Sgd Okregowy ponownie
rozpoznajgc apelacje oskarzonego i jego obroncy powinien tak procedowac, aby
dostosowac sie do wymogéw okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. i w art. 457 § 3 k.p.k.,
pamietajgc, ze jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie istotne zarzuty, przy czym
powinien szczegotowo, poprawnie pod wzgledem logicznym, bez sprzecznosci,
niekonsekwencji i dwuznacznosci, przedstawi¢ tok rozumowania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2005 r., IV KK 245/05, R-
OSNKW 2005, poz. 1897).
Z tych wszystkich wzgledow, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



