Sygn. akt || DSI 44/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Adam Tomczynski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Zubert
SSN Adam Roch

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego,

w sprawie adwokata D. B.

po rozpoznaniu w lzbie Dyscyplinarnej na rozprawie

w dniu 15 stycznia 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury

z dnia 21 kwietnia 2018 r., sygn. akt WSD (...) utrzymujgcego w mocy orzeczenie

Sadu Dyscyplinarnego (...) Izby Adwokackiej z dnia 20.09.2017r., sygn. SD (...)

postanowit:
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
ll. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego w kwocie

20 (dwudziestu) at obcigzy¢ obwinionego.

UZASADNIENIE

Wszczecie postepowania dyscyplinarnego

Pismem z dnia 15 marca 2017 roku sedzia Sgdu Okregowego w S. I. S. wniosta o
rozwazenie czy w zwigzku ze sformutowaniami we wniesionym przez adwokata D.

B. srodku zaskarzenia w sprawie o podziat majgtku toczgcej sie przed Sgdem



Okregowym w S., nie doszto do naruszenia Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i
Godnosci Zawodu, w szczegolnosci § 14, § 161 § 17.

W dniu 24 marca 2017 roku Rzecznik Dyscyplinarny (...) 1zby Adwokackiej
wszczgt dochodzenie dyscyplinarne oraz zarzucit adwokatowi D. B., ze we
wniesionej w imieniu A. W. do Sgdu Okregowego w S. apelacji z dnia 9 czerwca
2016 r. (sygn. akt Il Ca (...)) zawart sformutowania obrazliwe, majgce pejoratywne
znaczenie, wykraczajgce poza ramy wolnosci stowa oraz uchybiajgce godnosci
zawodu adwokackiego, w tym miedzy innymi wskazat, iz ,nie do pogodzenia jest
faworyzowanie >>sftabszych<<, w sytuacji, gdy >>stabos¢<< jest wykwitem
przebiegtosci, brakiem przezornosci, zaburzen”, ,wnioskodawczyni zas jest osobg
niestabilng psychicznie i jej zaburzenia mogg zagrazaé¢ substancji mieszkaniowej”
oraz ,nie ma co dalej szerzy¢ chrzescijanskiej >>idei<< dobra, wobec, uzywajgc
nietzscheanskiego  stownictwa  >>poronionych  twordw  natury<<, o0séb
schorowanych, stabych, nieudolnych zyciowo (strona 6 apelacji z dnia 9 czerwca
2016 r.), czym dopuscit sie przewinienia dyscyplinarnego z art. 80 Prawa o
adwokaturze w zwigzku z § 14, § 16 i § 17 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i

Godnosci Zawodu.

Il. Opis orzeczen Sadu | i Il instancji

Sad Dyscyplinarny (...) lzby Adwokackiej orzeczeniem z dnia 20 wrzesnia 2017
roku (sygn. akt [...]/16) uznat adwokata D. B. za winnego kierowania sformutowan
obrazliwych, majgcych pejoratywne znaczenie, wykraczajgcych poza ramy wolnosci
stowa oraz uchybiajgcych godnosci zawodu adwokackiego jako deliktu z art. 80
Prawa o adwokaturze w zw. z § 14, § 161 § 17 Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci
Zawodu i za ten czyn na podstawie art. 80 w zw. z art. 81 ust. 1 pkt 1 ustawy -
Prawo o adwokaturze (dalej: PoA) wymierzyt mu kare upomnienia. Nadto, na
podstawie art. 95| ust. 2 PoA w zwigzku z pkt 1 lit. 1b uchwaty nr 23/2017 Naczelnej
Rady Adwokackiej z dnia 1 lipca 2017 r., obcigzyt obwinionego kosztami
postepowania dyscyplinarnego w kwocie 2000 zt, w tym 1000 zt za dochodzenie
dyscyplinarne i 1000 zt za postepowanie przed Sadem Dyscyplinarnym | instancji.

W uzasadnieniu Sad wskazat, ze obwiniony uchybit cigzgcym na nim z mocy §§ 14,



16 1 17 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu obowigzkom
dotyczacym formy sporzgdzanych pism, powstrzymywania sie od uzywania
wyrazen i zwrotow obrazliwych, a przede wszystkim zachowania umiaru,
wspotmiernosci | oglednosci w wypowiedziach. Sad za szczegdlnie razace
naruszenie obowigzkébw wskazat zamieszczenie w sporzgdzonej apelacji
wypowiedzi o tresci: ,nie ma co dalej szerzyC chrzescijanskiej >>idei<< dobra,
wobec, uzywajgc nietzscheanskiego stownictwa >>poronionych tworéw natury<<,
0s6b schorowanych, stabych, nieudolnych zyciowo” Sgd zaznaczyt, ze z kontekstu
catego Srodka zaskarzenia wynika jednoznacznie, ze do takiej kategorii 0osob
zalicza autor apelacji przeciwniczke procesowg swojego klienta. Sgd wskazat, ze
okreslenie ,poroniony twoér natury” nie tylko poniza godnosc takiej osoby i stuzy
wytgcznie sprawieniu jej przykrosci, ale zarazem stanowi nie licujgcy z godnoscig
zawodu adwokackiego wyraz pogardy dla innego cztowieka. Nie zmienia takze
oceny zachowania obwinionego fakt, ze stowa ,poronionych tworéw natury” zostaty
przekreslone, bowiem zdaniem Sgdu zastosowany zabieg jedynie wyrdznia ten
fragment w apelacji i tylko pogtebia negatywng ocene postepku obwinionego. Inne
uzyte przez obwinionego stowa takze zostaty przez Sad Dyscyplinarny uznane za
naganne i naruszajgce reguty wynikajgce z zapisow §§ 14, 16 i 17 Zbioru Zasad
Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Jedynie wobec sformutowan, ze
,wnioskodawczyni jest zas osobg niestabilng psychicznie i jej zaburzenia mogag
zagraza¢ substancji mieszkaniowe]” Sad Dyscyplinarny nie podzielit pogladu
Rzecznika Dyscyplinarnego, stwierdzajgc, ze takie sformutowanie miesci sie w
granicach zabiegéw dopuszczalnych w ramach nalezytej i celowej obrony intereséw
reprezentowanego przez obwinionego klienta i nie stanowi naduzycia wolnosci
adwokackiego stowa, tym bardziej, gdy zwazy sie, iz na fakt leczenia
psychiatrycznego wnioskodawczyni i jej pobytu w szpitalu psychiatrycznym
wskazywano takze w pismie z dnia 15 marca 2017 r., za sprawg ktorego doszto do
wszczecia postepowania dyscyplinarnego w niniejszej sprawie. Sad uznat, ze
wystarczajgcym srodkiem represji dyscyplinarnej bedzie kara upomnienia, na co
miata wptyw dotychczasowa niekaralno$¢ oraz przekonanie sgdu dyscyplinarnego,
ze W przysziosci obwiniony zachowa powsciggliwos¢ w formutowanych

wypowiedziach.



Od powyzszego orzeczenia odwotanie wniost obwiniony, skarzgc wyrok w
catosci, zarzucajgc mu: razgce naruszenie prawa, a to art. 80 Prawa o adwokaturze
w zwigzku z § 14, § 16 i § 17 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu
polegajgce na btednej ich wyktadni przejawiajgcej sie w przyjeciu przez Sad
Dyscyplinarny, ze zawarte w apelacji zwroty miatyby narusza¢ norme wskazujgcg
na odpowiedzialnos¢ adwokata za tres¢ podpisywanych przez niego pism (§ 14
Zbioru), norme nakazujgcg formutowanie wypowiedzi na taki sposob, aby nie
uchybia¢ powadze sadu, wtadz i godnosci zawodu adwokackiego, unika¢ zwrotéw
obrazliwych (§ 16 Zbioru), czy norme nakazujgcg zachowac¢ umiar i oglednos¢ w
wypowiedziach (§ 17 Zbioru) w sytuacji, gdy catoksztatt apelacji zachowany byt w
odpowiedniej tonacji, a ogét wypowiedzi w niej zawartych miescit sie w granicach
wolnoéci stowa niezbednej do obrony interesow Mocodawcy i stanowit wyraz
wykonywania cigzgcego obowigzku ptyngcego m.in. z roty Slubowania. W
uzasadnieniu podniost, Zze jest zobowigzany i zobligowany do obrony intereséw
swoich mocodawcéw w kazdej mozliwie sprawie w sposdb odwazny, niezaleznie od
tego jak wptynie to na dobre samopoczucie Sgdu, czy innych oséb uczestniczgcych
w postepowaniu, a powyzsze gwarantuje mu instrument w postaci ustawowo
gwarantowanej zawodowe] wolnosci stowa. Jego zdaniem, uzyta przez niego
argumentacja byta adekwatna do potrzeb sprawy, zas wywodu nie mozna
analizowa¢ w oderwaniu od wszystkich okolicznosci sprawy i od kontekstu
cytowanych przez Sad Dyscyplinarny zdan. Jak wskazat w uzasadnieniu, zdanie
dotyczgce polemiki z myslg chrze$cijanskg byto przekreslone, pomimo tego, ze nie
uwaza go za niestosowne, co wskazuje, ze najprawdopodobniej projekt apelacji byt
sporzgdzany przez osobe trzecig, a tres¢ ta winna zosta¢ usunieta. Podkreslat
takze, ze zaréwno Wyrok Sadu | instancji w sprawie jak i nawet tres¢
zawiadomienia o podejrzeniu deliktu dyscyplinarnego — ktére pochodzito od sedzi
orzekajgcej w Sadzie Odwotawczym, wskazujg na emocjonalny charakter dziatan
wnioskodawczyni, ktéra chce zdyskredytowa¢ mocodawce obwinionego, a uzyte
przez niego sformutowania stanowity przeciwwage dla pomoéwien jakimi jego
mocodawca zostat ,obrzucony” w toku catego postepowania.

W dniu 21 kwietnia Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury utrzymat w mocy

zaskarzone orzeczenie, a kosztami postepowania odwofawczego obcigzyt



obwinionego. W uzasadnieniu wskazano, ze decydujgce znaczenie ma ocena
rodzaju wypowiedzi. Jak podnidst Sad, ocena taka nie obejmuje tylko motywow
jakimi kierowat sie obwiniony, ale i czy uzyte okreslenia zachowywaty umiar i
ogledno$¢ a co najwazniejsze, czy nie ponizaty godnosci oséb biorgcych udziat w
sprawie. Sad podnidst, ze interes strony reprezentowanej, na jaki powotuje sie
obwiniony, nie tlumaczy tego rodzaju sformutowan, ktére godzg w godnosé
konkretnej osoby. W ocenie sgdu odwotawczego, przypisywanie drugiej stronie
procesu cech poronionych tworéw natury, wykwitu przebiegtosci, lenistwa i
zaburzen, zdecydowanie przekracza granice gwarantowanej adwokatowi wolnosci
stowa i narusza dobra osobiste uczestnika procesu, ktéry jest w ten sposéb
opisywany. Kara upomnienia, jest zdaniem Sadu, jedynie stanowczym
przypomnieniem, ze gwarantowana ustawg - Prawo o adwokaturze, wolnosc¢ stowa
I pisma, nie jest jednak nieograniczona i ramy tej wolnosci zakreslajg miedzy innymi

przepisy ZZEAIGZ, ktére obwiniony swymi sformutowaniami naruszyt.

Il Kasacja i zarzuty obwinionego

Od powyzszego orzeczenia kasacje wniost obwiniony. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzuca razgce naruszenie prawa, a to art. 433 § 2 kpk stosowanego na podstawie
art. 95n pkt 1 ustawy - Prawo o adwokaturze polegajgce na niedokonaniu
wnikliwego rozpoznania zarzutu odwofania tj. naruszenia art. 80 Prawa o
adwokaturze w zwigzku z § 14, § 16 i § 17 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i
Godnosci Zawodu polegajgcego na btednej ich wyktadni przejawiajgcej sie w
przyjeciu przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury, ze zawarte w apelacji
sformutowania aktualizujg mozliwos¢ zastosowania przywotanego przepisu
wskazujgcego na odpowiedzialno$¢ adwokata za tre$¢ podpisywanego przez niego
pisma oraz, ze naruszajg norme nakazujgcg formutowanie wypowiedzi w taki
sposob, aby nie uchybi¢ powadze Sadu oraz zachowaé umiar i oglednosé, podczas
gdy catoksztatt tresci apelacji zachowany byt w adekwatnej, a zarazem ogledne; i
umiarkowanej tonacji, a wszelkie zawarte w niej wypowiedzi miescity sie w granicy

wolnosci stowa i pisma, ktére uzyte zostaty jako narzedzie stuzgce obronie



intereséw klienta oraz realizacji natozonego obowigzku podejmowania dziatan na
rzecz mocodawcy, takze tego wynikajgcego z roty slubowania.

Podnoszac te zarzuty obwiniony wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu kasacji skarzgcy podniost, ze bedgc zobowigzanym do
ochrony intereséw swojego klienta podejmowat i podejmuje dziatania na Jego rzecz
(korzys¢) w sposéb odwazny i honorowy niezaleznie od tego w jaki sposéb moze to
wptyng¢ na ewentualne samopoczucie Sgdu i innych stron postepowania, a co z
kolei gwarantowane jest przez przypisang wykonywanemu zawodowi adwokata -
wolno$¢ stowa. Jak podnidst, uzyte w apelacji sformutowania miaty stanowic i
stanowity, zdaniem skarzgcego przeciwwage wobec pomowien strony przeciwnej.
W uzasadnieniu skarzgcy podkreslit, ze uzyta argumentacja byta konieczna, a
zarazem adekwatna do potrzeb sprawy. Nie mozna odczytywac¢ uzytych stow jako
oderwanych od catosciowego kontekstu, w tym wiec takze od okolicznosci sprawy i
jej stanu faktycznego oraz prawnego. Wskazat takze skarzgcy, ze osoba ktoéra
ewentualnie mogtaby poczu¢ sie obrazong nie wyrazita tego rodzaju emocji i
odczuc. Wnidst o wziecie pod uwage wszelkich okolicznoéci sprawy, a takze tego,
ze nie chciat i nikogo nie obrazit, a cytowane wypowiedzi sg realizacjg wolnosci

stowa, majgcg na celu zwalczanie nie osoby, lecz stanowiska Sgdu.

IV. Rozwazania Sgdu Najwyzszego

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Zarzut kasacji sprowadza sie do razgcego naruszenia prawa poprzez uznanie, ze
obwiniony przekroczyt granice swobody wypowiedzi w sposéb uzasadniony obrong
intereséw swojego mandanta.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego, uzyte przez obwinionego sformutowania wykroczyty

poza ramy dozwolonego dziatania petnomocnika. Dotyczy to zwlaszcza



sformutowania o ,poronionych tworach natury” w odniesieniu do os6b zyciowo
nieporadnych. Takie sformutowanie sine dubio naruszyto cze$¢ i dobre imie
przeciwnika procesowego.

Podkresli¢ takze trzeba, ze granice dozwolonej tresci wypowiedzi w stosunku do
adwokata wyznacza przede wszystkim Kodeks Etyki Adwokackiej. Instytucja
najbardziej predestynowang do oceny zachowan czionkéw korporacji sg koledzy —
adwokaci i oni najlepiej rozumiejg z jednej strony granice dozwolonej krytyki, a z
drugiej najprecyzyjniej wyznaczajq i oceniajg potrzebe zachowania tych granic.

Sad Najwyzszy moze ingerowaC¢ w decyzje korporacji zawodowych wytgcznie w
szczegolnych przypadkach i wytgcznie w razie razgcego naruszenia prawa.

Sad Il instancji nie tylko nie naruszyt prawa w sposéb razgcy, ale w ogdlnie nie
sposob dostrzec jakiegokolwiek naruszenia .

Adwokat jest ,zobowigzany i zobligowany” do obrony intereséw swoich klientow, ale
nie kosztem naduzycia swoich uprawnien i nie kosztem obrazania osob stojgcych
po drugiej stronie sporu. Sad Najwyzszy w petni podziela argumentacje zawartg w
orzeczeniu Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury, a opisang na karcie 20
akt sprawy. WSD trafnie opisat zarowno sam czyn, jak i przyczyny dla ktérych
uznat, ze zachowanie obwinionego stanowi delikt dyscyplinarny. Kazdy adwokat
powinien znac i intuicyjnie czu¢ gdzie sg granice ochrony intereséw jego klienta.
Takg granicg niewatpliwie jest naruszenie dobr osobistych innej osoby. W ocenie
tej nic nie zmienia powotanie sie na prace filozoficzne, jesli poglady tych filozoféw

naruszajg standardy wymagane w pracy adwokata.

Z tych wzgledow kasacje uznano za bezzasadng w stopniu oczywistym i jg

oddalono.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 52° ust. 1 ustawy o

radcach prawnych.



