Sygn. akt [ DOW 45/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Adam Tomczynski

tawnik SN Bogustawa Rutkowska

Protokolant Karolina Majewska

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w C. - sedzi
Agnieszki Radojewskiej,
w sprawie sedzi Sgdu Rejonowego w Z.- M. C. — H.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na rozprawie w dniu 9 marca 2022 r.

odwotania sedzi Sgdu Rejonowego w Z. — M. C. — H.
od wyroku Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w [...]
z dnia 16 kwietnia 2021 r. o sygn. akt ASD [...]

na podst. art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku Prawo o
ustroju sgdéw powszechnych

|. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

Il. kosztami postepowania odwotawczego obcigza Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE

M. C.-H. zostata obwiniona o to, ze w dniach 31 grudnia 2019 roku i 1
stycznia 2020 roku w Z., bedgc referentem w sprawie Sgdu Rejonowego w Z. o
sygnaturze akt 1l Kp [...] w przedmiocie wniosku Prokuratury Rejonowej w Z. z dnia

31 grudnia 2019 roku o zastosowanie tymczasowego aresztowania wobec A. M.,



dopuscita sie oczywistej i razgcej obrazy przepisu art. 248 § 2 k.p.k. w ten sposaéb,
ze posiadajgc informacje o dacie i godzinie przekazania zatrzymanego do
dyspozycji sgdu, co miato miejsce o godzinie 15:00 w dniu 31 grudnia 2019 roku,
zarzadzita rozpoznanie wniosku z udziatem zatrzymanego na posiedzeniu w dniu 1
stycznia 2020 roku o godzinie 15:00 i prowadzita to posiedzenie dnia 1 stycznia
2020 roku od godziny 15:15 do godziny 16:45 przy udziale zatrzymanego, nie
zwalniajgc go, to jest o czyn z art. 107 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (p.u.s.p.).

Wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2021 roku, sygn. akt ASD [...], Sad
Dyscyplinarny przy Sgdzie Apelacyjnym w [...] uznat obwiniong M.C.-H. za winng
zarzuconego jej przewinienia stuzbowego okreslonego w art. 107 § 1 pkt 1 p.u.s.p.
przyjmujac, iz stanowi ono wypadek mniejszej wagi i na podstawie art. 109 § 5 tej
ustawy odstgpit od wymierzenia kary. Okreslit nadto, ze koszty postepowania
dyscyplinarnego ponosi Skarb Panstwa.

W uzasadnieniu wyroku stwierdzit, ze nie budzi watpliwosci, iz sedzia M. C.-
H. dopuscita sie oczywistego i razgcego naruszenia art. 248 § 2 k.p.k., a przez to
przewinienia stuzbowego opisanego w art. 107 § 1 Prawa o ustroju sgdéw
powszechnych. W ocenie sgdu dyscyplinarnego | instancji obraza prawa miata
charakter oczywisty, gdyz byla tatwa do stwierdzenia. Znaczenie naruszonego
przepisu nie powinno nasuwac¢ watpliwosci nawet u osoby o przecietnych
kwalifikacjach prawniczych, za$ jego zastosowanie nie wymagato wigkszej analizy.
Naruszenie art. 248 § 2 k.p.k. spowodowato naruszenie prawa w sferze istotnych
interesdw podejrzanego, ktory zostat bezprawnie pozbawiony wolnosci, co
nakazuje uznac obraze prawa za razgcg w rozumieniu art. 107 § 1 pkt 1 p.u.s.p.
Sad a quo uznat przy tym, ze zawinienia sedzi M. C.-H. nie wytgcza nadmiar
obowigzkéw cigzgcych na niej w koncowym okresie roku. Zdaniem sgdu meriti
prawidtowos¢ orzekania o tak istotnym dobru jakim jest wolnos¢ cztowieka winna
wyprzedzac na liScie priorytetow realizacje obowigzkéw zwigzanych ze statystykag
czy biurowosécig. Przy zachowaniu nalezytej, wymaganej w tych okolicznosciach
starannosci, w szczegolnosci poprzez sprawdzenie tresci prezentaty na wniosku
prokuratora o zastosowanie tymczasowego aresztowania, sedzia M. C.-H. miata

mozliwos¢ wyznaczenia posiedzenia w terminie okreslonym w art. 248 § 2 k.p.k. Z



powyzszych wzgledéw sad dyscyplinarny nie podzielit argumentéw obwinionej, iz
zachowanie objete zarzutem nie byto zawinione. Sad | instancji wskazat jednak, ze
akcentowana przez nig okolicznos¢ daje podstawe do zastosowania dobrodziejstwa
wynikajgcego z art. 109 § 5 p.u.s.p., tj. do odstgpienia od wymierzenia kary. Sad
meriti uznat, ze zaréwno okolicznosci natury podmiotowej jak i przedmiotowe;j
pozwalajg oceni¢, ze czyn obwinionej, z uwagi na przewage elementow

tagodzacych, jest wypadkiem mniejszej wagi. Szkodliwos¢ zachowania sedzi M. C.-

H. dla stuzby sedziowskiej oraz stopieh zawinienia byty niewielkie. Za powyzszym

przemawiat fakt, ze okres bezprawnego pozbawienia wolnosci trwat relatywnie

krotko, zwtaszcza w kontekscie catego okresu, w ktorym w stosunku do A. M.

stosowane byto tymczasowe aresztowanie. Sad dyscyplinarny zauwazyt, ze w

zachowaniu obwinionej nie sposob dostrzec ztg wole czy lekcewazenie

obowigzkdéw stuzbowych. Jej czyn zostat spowodowany spietrzeniem obowigzkow

w koncowce roku i wynikat z jej btednej oceny, Ze jest w im stanie samodzielnie

sprostac. Zdaniem sadu | instancji fakt, ze zachowanie sedzi M. C.-H. godzito w

niezwykle istotne dobro prawne, jakim jest wolno$¢ cztowieka, nie wyklucza

potraktowania takiego zachowania jako wypadku mniejszej wagi.
Odwotanie od wyroku wywiodta obwiniona sedzia M. C -H. zarzucajac:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wptyw na jego tres¢, a polegajagcy na tym, ze Sad Dyscyplinarny przy Sadzie
Apelacyjnym w [...] przyjat, iz stan skrajnego zmeczenia praca, spietrzajgcg sie
od dtuzszego czasu w koncu roku 2019 , a zwlaszcza taki stan towarzyszacy M.
C.-H. nie byt Zzadng nadzwyczajng okolicznoscig w warunkach pracy, w tym nie
wptywat na zachowanie nalezytej, jak tez wymaganej w tych okolicznosciach
starannosci oczekiwanej od ,modelowego” sedziego, w szczegdlnosci przy
czynnosciach organizowania posiedzenia w przedmiocie rozpoznania wniosku
prokuratora o tymczasowe aresztowanie, zwlaszcza poprzez sprawdzenie
prezentaty na wniosku prokuratora 0 zastosowanie tymczasowego
aresztowania, podczas gdy w rzeczywistosci zgromadzony materiat dowodowy
wskazuje na to, iz obwiniona otrzymata wspomniany wniosek prokuratorski o
takiej godzinie, ze zblizat sie czas konca urzedowania pracy sadu, bez

wczesniejszego zapowiedzenia takiej sytuacji, zas z uwagi na wczesniejsze



zwolnienie personelu administracyjnego do domu w dniu 31.12.2019 roku, oraz
szereg okolicznosci stwarzajgcych wrazenie znacznie pozniejszej pory dnia, a
nade wszystko z powodu zmeczenia, sedzia pozostawata w przekonaniu, iz
podejmuje wszelkie czynnosci o czasie, albowiem tenze stan przemeczenia
zupetnie wyjatkowo wptynat na stan jej psychiki;

2. obraze przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego obwinionej, a to art. 107 § 1 pkt 1 p.u.s.p. poprzez przyjecie, iz
doszto do popetnienia przez obwiniong tego czynu, podczas, gdy po stronie
podmiotowej tegoz czynu brak jest jakiejkolwiek formy zawinienia, w tym
rébwniez w zakresie winy nieumysinej, skoro wykluczat to stan przemeczenia
obwinionej, ktory zupetnie wyjgtkowo wptyngt na stan jej psychiki, jak tez
obraze przepisow prawa materialnego w innym wypadku niz wskazany wyzej, a
to konkretnie art. 1 § 2 k.k. w zw. z art. 115 § 2 k.k. w zw. z art. 128 p.u.s.p.
poprzez brak analizy ze strony sgdu dyscyplinarnego, pod katem tego, czy w
ogodle w sprawie wystgpita szkodliwos¢ spoteczna czynu w odpowiednim
stopniu, wymaganym do przypisania obwinionej przewinienia stuzbowego;

3. obraze przepisow postepowania, tj. art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 128
p.u.s.p. majgca wptyw na tre$¢ orzeczenia polegajgcg na pominieciu w
rozwazaniach sgdu dyscyplinarnego kwestii spotecznej szkodliwosci i istnienia
lub wykluczenia podstaw ewentualnego umorzenia postepowania z uwagi na
znikomg spoteczng szkodliwosé czynu, podczas gdy w rzeczywisto$ci czyn
sedziego nie wywotat realnej szkody dla tymczasowo aresztowanego, zas fakt
prawomocnego skazania A. M. w sprawie o sygn. Il K [...] Sadu Rejonowego w
Z. w dniu 23 marca 2021 roku i zaliczenia catego okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie (w tym ponad 1 godziny bezprawnego
pozbawienia wolnosci tej osoby), w istocie konwalidowaty taki stan rzeczy,

oddziatujgc tym samym na ocene szkodliwosci spotecznej czynu obwinionej.

Podnoszagc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego
orzeczenia i uniewinnienie Ilub, z ostroznosci procesowej, O umorzenie

postepowania z powodu znikomej szkodliwosci spotecznej czynu.



Zazalenie na rozprawie odwotawczej popart ustanowiony przez obwiniong
obronca, wskazujgc dodatkowo na nieprawidtowosSC przyjetego opisu czynu,
rozciggajgcego sie na okres dwoch dni, podczas gdy w istocie badany przez sad
czyn ograniczat sie do czasu trwania posiedzenia. Podnidst takze watpliwosci co do
sposobu i formy decyzji o zwolnieniu podejrzanego z zatrzymania, jakg winna byta

ewentualnie podjg¢ sedzia M. C.-H..

Sad Najwyzszy uznat co nastepuje.

Odwotanie nie okazato sie by¢ zasadne, a zatem nie mogilo wywoftac
pozgdanego przez skarzgcg skutku w postaci zmiany zaskarzonego wyroku.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do argumentéw obroncy wskazac
nalezy, iz faktycznie istotg zarzuconego obwinionej czynu byt czas trwania
posiedzenia w dniu 1 stycznia 2020 roku od godziny 15:15 do godziny 16:45, ale
przyjety przez sad | instancji szerszy opis czynu pozwolit na uwzglednienie
powoddéw zaistniatego stanu rzeczy, tj. wyznaczenia terminu posiedzenia jeszcze w
dniu 31 grudnia 2019 roku, co w istocie determinowato zaistnienie skutku w postaci
bezprawnego pozbawienia cziowieka wolnosci. Przypomnie¢ nalezy, iz
zarzgdzeniem z dnia 31 grudnia 2019 roku obwiniona zarzagdzita dalsze
zatrzymanie podejrzanego do chwili rozpoczecia posiedzenia i doprowadzenie go
do sadu (k. 24 akt). W takiej sytuacji nieprawidtowe wyznaczenie terminu
posiedzenia i nienaprawienie tego btedu do momentu jego rozpoczecia niewatpliwie
miato znaczenie dla oceny catosci zachowania obwinionej i w istocie wptyneto na jej
korzy$¢, pozwalajgc przyjg¢ sadowi | instancji i w sSlad za tym sadowi
odwotawczemu, iz takie zachowanie sedzi M. C.-H. byto nieumy$ine i wynikato w
znacznej mierze z przepracowania i przemeczenia spowodowanego liczbg
obowigzkéw jakie na siebie przyjeta. Nie moze budzi¢ jednak watpliwosci fakt, iz
brak podjecia przez uprawniony organ formalnej decyzji o zwolnieniu
zatrzymanego skutkuje trwaniem pozbawienia go wolnosci takze po uplywie
terminéw okreslonych w art. 248 § 1 i 2 k.p.k., ktére staje sie woédwczas
bezprawne. W tym wypadku, w ciggu 24 godzin od chwili przekazania

podejrzanego przez prokuratora do dyspozycji sadu koniecznym byto doreczenie



mu postanowienia 0 zastosowaniu wobec niego tymczasowego aresztowania lub
zwolnienie. Okres ten uptyngt o godzinie 15.00 w dniu 1 stycznia 2020 roku, kiedy
to sedzia M. C.-H. jeszcze nawet nie rozpoczeta posiedzenia.

Wbrew stanowisku obrony, nie budzi watpliwosci forma decyzji o
zwolnieniu. W art. 248 § 1 in fine k.p.k. mowa jest o zwolnieniu zatrzymanego
na polecenie sadu lub prokuratora, a wiec uznaé¢ nalezy zgodnie z wykiadnia
literalng, ze decyzja ta winna przybra¢ forme polecenia, o ktérej mowa w art.
93 § 4 k.p.k. (R. A. Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz do art. 167-296, Warszawa 2019, s. 888). Zados$cuczynieniem
dyspozycji art. 248 k.p.k. bytoby przy tym podjecie decyzji o zwolnieniu

podejrzanego w jakiejkolwiek formie — takze np. zarzadzenia.

Niezasadne okazato sie kwestionowanie w odwotaniu mozliwosci przypisania
obwinionej winy, cho¢by w formie nieumysinej, za pomocg zarzutow btedu w
ustaleniach faktycznych i obrazy prawa materialnego. Sprowadzato sie ono do
proby wykazania, iz stan przemeczenia wyklucza mozliwo$¢ uznania zawinienia i
jako takie nie mogto by¢ skuteczne. Sgd Najwyzszy stanowczo i konsekwentnie
przyjmuje, ze nie wylacza zawinienia sedziego nadmiar obcigzajacych go
obowiagzkéw, choéby wynikajacy z checi realizacji zadan przekraczajacych
jego mozliwosci (por. wyrok SN z dnia 26 kwietnia 2017 r., SNO 6/17, Lex
2288135). Skarzgca naruszyta nie tylko norme ustawowg, ale takze stanowigcy jej
podstawe regulacje okreslong w art. 41 ust. 3 Konstytucji RP.

Obwiniona jest sedzig o znacznym doswiadczeniu, petnigcg odpowiedzialng
funkcje w Sadzie Rejonowym. Miata wiec wszelkie predyspozycje ku temu, aby
prawidtiowo zaplanowac i przeprowadzi¢ posiedzenie w przedmiocie tymczasowego
aresztowania. Na popetniony przez nig btgd niewatpliwie znaczny wptyw miat
wykazywany i zaakceptowany przez sad stan zmeczenia wywotany przyjeciem na
siebie nadmiaru obowigzkdéw, jednak sytuacja nie moze staé sie okolicznoscig
ekskulpujgcg skarzgcg. Bezsprzecznie naruszenie obowigzku precyzyjnego
ustalenia czasu zatrzymania podejrzanego oraz zlozenia wniosku przez
prokuratora w sadzie przed wyznaczeniem terminu posiedzenia aresztowego,

ktore to czynnosci nie sg skomplikowane ani ditugotrwale, moga sie stac



podstawg odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziego (por. uchwata SN z dnia
25 maja 2018 r., SNO 21/18, Lex 2549327).

Nie znalazt aprobaty sgdu odwotawczego takze =zarzut zwigzany z
kwestionowaniem stopnia szkodliwosci spotecznej czynu zarzucanego obwinionej
w stopniu majgcym uniemozliwiaC przyjecie, iz czyn ten przekracza stopien, o
ktorym mowa w art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. stosowany odpowiednio w postepowaniu
dyscyplinarnym na podstawie art. 128 p.u.s.p. Sad | instancji okolicznosci te omowit
na str. 4 i 5 uzasadnienia, odnoszgc je do szkodliwosci korporacyjnej (szkodliwos¢
dla stuzby sedziowskiej), co byto postepowaniem jak najbardziej prawidtowym.

Nalezy w tym miejscu podkreslic¢, ze jak trafnie przyjgt SN takze w wyroku z
dnia 8 marca 2018 r. (SNO 2/18, Lex 2511519), art. 248 § 2 k.p.k. ma charakter
gwarancyjny i stanowi ustawowe zabezpieczenie dla realizacji prawa
cztowieka do wolnosci wynikajacego z art. 41 ust. 3 zdanie drugie Konstytucji
RP. Naruszenie tego przepisu, bedace nastepstwem nieprawidiowego
postepowania, musi wiec prowadzi¢ do konstatacji, ze w wypadku
bezprawnego pozbawienia obywatela wolnosci, nawet podejrzanego o
popetnienie powaznego przestepstwa, wywotuje to niekorzystne skutki nie
tylko dla niego, ale godzi w interes wymiaru sprawiedliwosci. Dziatanie
polegajgce na wyznaczeniu terminu posiedzeniu po uptywie 24 godzin od chwili
przekazania podejrzanego do dyspozycji sgdu niewatpliwie naraza takze na ryzyko
sprawnos¢ postepowania przygotowawczego. Obwiniona winna przeciez w
zaistniatej sytuacji przed rozpoczeciem posiedzenia zarzadzi¢ zwolnienie
podejrzanego, umozliwiajgc mu w ten sposéb bezprawne utrudnianie
prowadzonego postepowania karnego. Jak wspomniano wyzej, gwarantowana nie
tylko ustawag, ale przede wszystkim normami konstytucyjnymi i
konwencyjnymi wolnos¢ cztowieka jest — oprécz zycia — jego najistotniejszym
dobrem, ktére musi byé chronione w sposéb absolutnie pryncypialny.
Okolicznosci tej nie moze zmieni¢ okolicznos¢ zaliczenia relatywnie krétkiego
okresu bezprawnego pozbawienia wolnosci A. M. na poczet orzeczonej wobec
niego kary pozbawienia wolnosci. Takze bowiem szkoda wyrzadzona wymiarowi
sprawiedliwosci w wyniku rozpoczecia i kontynuowania posiedzenia w

przedmiocie tymczasowego aresztowania po uplywie 24 godzin od



przekazania zatrzymanego do dyspozycji sagdu bez zwolnienia go jest na tyle
istotna, ze w sposoéb oczywisty wyklucza mozliwos¢ przyjecia, iz zachowanie
takie jest szkodliwe spotecznie (korporacyjnie) w stopniu znikomym.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy nie uwzglednit odwotania
utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy, kosztami postepowania odwotawczego

obcigzajgc Skarb Panstwa.

a.s.



