Sygn. akt Il DO 57/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Tomczynski

w sprawie sedziego Sgdu Rejonowego w W.- F. W.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej

na posiedzeniu w dniu 27 kwietnia 2022 roku

wniosku obroncy obwinionego o wytgczenie od rozpoznania sprawy SSN Jarostawa
Sobutki oraz pozostatych sedziéw Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego.

na podstawie art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku o Sadzie Najwyzszym

postanowit

whniosek o wytgczenie sedziow Izby Dyscyplinarnej Sgdu
Najwyzszego przekazac do rozpoznania lzbie Kontroli Nadzwyczajnej
i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego

UZASADNIENIE

Pismem procesowym datowanym na dzien 12 pazdziernika 2021 roku obronca
obwinionego wnidst 0 wylgczenie od rozpoznania sprawy wszystkich sedziéw Izby
Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego, ktorzy zostali wskazani z imienia i nazwiska.
W uzasadnieniu wniosku jego autor podniost miedzy innymi, ze w zwigzku
z orzeczeniem TSUE w sprawie C-791/19 Izba Dyscyplinarna nie jest wtadna do
rozpoznawania spraw dyscyplinarnych, w zwigzku z czym sedziowie tej izby

powinni zosta¢ wytgczeni od rozpoznania przedmiotowej sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku o Sadzie

Najwyzszym, do wiasciwosci Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych



nalezy rozpoznawanie wnioskow lub oswiadczen dotyczgcych wytgczenia sedziego
albo o oznaczenie sadu, przed ktorym ma sie toczy¢ postepowanie, obejmujgcych
zarzut braku niezaleznosci sadu lub braku niezawistosci sedziego. Sad
rozpoznajgcy sprawe przekazuje niezwitocznie wniosek Prezesowi lzby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych celem nadania mu dalszego biegu na
zasadach okreslonych w odrebnych przepisach. Przekazanie wniosku Prezesowi
Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nie wstrzymuje biegu toczgcego
sie postepowania. Majgc na wzgledzie tres¢ przedmiotowego wniosku, stwierdzic¢
nalezato, ze w istocie dotyczy on kwestii podniesionych w tym przepisie, poniewaz
jego autor powotujgc sie na orzeczenie TSUE kwestionuje umocowanie I|zby
Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego, w tym w szczegolnosci jej niezaleznosé, jak
réwniez w zwigzku z tym niezawisto$¢ orzekajgcych w niej sedziow. W zwigzku z
tym wniosek ten potraktowac nalezato jako wyczerpujgcy przestanki okreslone w art.
26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku o Sgdzie Najwyzszym, stagd przekazano
do rozpoznania Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu

Najwyzszego.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji.

a.s.



