Sygn. akt Il DK 24/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Przestawski (przewodniczacy)
SSN Piotr Stawomir Niedzielak (sprawozdawca)
SSN Jarostaw Sobutka

Protokolant Karolina Majewska

w sprawie adwokata E. D.

obwinionej o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 80
Prawa o adwokaturze w zw. z § 1 ust 2i 3 oraz § 6, § 8, § 52 Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i Godnosci Zawodu

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej

na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2021 r. i 24 czerwca 2021 r.,

kasacji obwinione]

od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 7 marca 2020
r., sygn. akt WSD (...)

1. uchyla zaskarzone orzeczenie Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 7 marca 2020 r., sygn. akt
WSD (...) w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i przekazuje
sprawe w tym zakresie temu Sagdowi do ponownego rozpoznania;

2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.



UZASADNIENIE

Pismem z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. akt RD (...), Rzecznik

Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w W. wniést o wszczecie postepowania

dyscyplinarnego przeciwko adwokat E. D. za to, ze:

w W. i w innych miejscowos$ciach, poczgwszy od dnia 15 pazdziernika
2013 r. do dnia 21 wrzesnia 2018 r. dopuscita do sytuacji, ktéra
uzaleznita od klienta w postaci zaciggniecia pozyczek w kwotach
3.500,00 zt oraz 2.295,00 eur oraz niesptacenia ich pomimo wezwania do
zapfaty, orzeczenia nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym
przez Sgd Rejonowy w L. w dniu 16 pazdziernika 2015 r. sygn. akt: VI
Nc-e (...) oraz wszczecia postepowania egzekucyjnego na podstawie
ww. tytutu egzekucyjnego,

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego sprzecznego z prawem,
zasadami etyki i godnoscig zawodu z art. 80 Prawa o adwokaturze w zw.
z§1ust2i3oraz § 6, § 8, § 52 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej
i Godnosci Zawodu (tekst jedn. ogtoszony na podstawie uchwaty nr
52/2011 NRA z dnia 19 listopada 2011 r.).

Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w W. orzeczeniem z dnia

26 listopada 2019 r., sygn. akt SD (...),

1.

obwiniong adw. E. D. uznat za winng popetnienia zarzucanego jej we
wniosku 0 wszczecie postepowania dyscyplinarnego przewinienia
dyscyplinarnego i za to na mocy art. 81 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo o
adwokaturze  zawiesit w  czynnosciach zawodowych na czas
2 (dwdch) lat,

na podstawie art. 81 ust. 2 pkt .3 ustawy Prawo o adwokaturze orzekt wobec
obwinionej adw E. D. zakaz wykonywania patronatu na czas 5 (pieciu) lat,

na podstawie art. 81 ust. 6 ustawy Prawo o adwokaturze orzekt podanie
orzeczenia do publicznej wiadomosci poprzez zamieszczenie tresci
niniejszego orzeczenia na stronie internetowej www. (...).com.pl przez okres

21 (dwadziescia jeden) dni od uprawomocnienia sie orzeczenia,



4. na podstawie ust. 1 lit. a Uchwaty Nr 23/2017 Naczelnej Rady Adwokackiej z
dnia 1 lipca 2017 roku w sprawie okreslenia wysokosci zryczattowanych
kosztéw postepowania dyscyplinarnego zasgdzit od obwinionej adwokat E.
D. zryczattowane koszty postepowania dyscyplinarnego w wysokosci 1.000
zt (stfownie: jeden tysigc ztotych) za dochodzenie dyscyplinarne na rzecz Izby
Adwokackiej w W.,

5. na podstawie ust. 1 lit. b Uchwaty Nr 23/2017 Naczelnej Rady Adwokackiej z
dnia 1 lipca 2017 roku w sprawie okreslenia wysokosci zryczattowanych
kosztéw postepowania dyscyplinarnego zasgdzit od obwinionej adwokat E.
D. zryczattowane koszty postepowania dyscyplinarnego w wysokosci 1.000
zt (stownie: jeden tysigc ziotych) w postepowaniu przed Sadem

Dyscyplinarnym | instancji na rzecz Izby Adwokackiej w W.

Odwotanie od orzeczenia wywiodta obwiniona. Zaskarzyta orzeczenie w pkt
1 oraz 3 orzeczenia.

Zarzucita orzeczeniu razgcg niewspotmierno$¢ kary poprzez wymierzenie
kary 2 lat zawieszenia oraz podania orzeczenia do publicznej wiadomosci.
Dodatkowo podniosta zarzut przedawnienia przewinienia.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty skarzgca wniosta o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt. 1 poprzez wymierzenie kary
grzywny w wysokosci 2.000,00 ztotych,
2. uchylenie pkt. 3 jako oczywiscie bezzasadnego;

w pozostatym zakresie utrzymanie orzeczenia w mocy.

ewentualnie:

3. przy ustaleniu, iz czyn obwinionej ulegt przedawnieniu na podstawie art. 88

ust. 1 i 2 ustawy Prawo o Adwokaturze ( Dz. U. Z 2019r. poz. 1513)

o uchylenie orzeczenia i umorzenie postepowania.

Odwotanie na korzys¢ obwinionej wywiddt rowniez Rzecznik Dyscyplinarny Izby
Adwokackiej w W..



Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ kary poprzez

wymierzenie obwinionej kary dwdch lat zawieszenia w czynnosciach zawodowych.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury orzeczeniem z dnia 7 marca 2020 r.,
sygn. akt WSD (...) w punkcie | utrzymat w mocy orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego
Izby Adwokackiej w W. z dnia 26 listopada 2019 r., sygn. SD (...)

Kasacje od orzeczenia wywiodta obwiniona adwokat E. D., skarzgc pkt |
orzeczenia. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucita naruszenie:

88 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z art. 439 § 1 pkt. 9 kpk - przez
nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia podnoszonego w odwotaniu od orzeczenia
Sadu dyscyplinarnego z dnia 26.11.20109r.;

Ewentualnie w przypadku nieuznania, Ze nastgpito przedawnienie, zarzucita:
razgcq niewspotmiernosc kary poprzez wymierzenie kary 2 lat zawieszenia oraz
podania orzeczenia do publicznej wiadomosci.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty skarzgca wniosta o:
1. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i umorzenie postepowania w zwigzku

z przedawnieniem przewinienia;
ewentualnie:

2. zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt. 1 poprzez wymierzenie kary
grzywny w wysokosci 2.000,00 ztotych,
3. zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt. 3 poprzez jego uchylenie jako
oczywiscie bezzasadnego;
W pozostatym zakresie, tj. pkt 2 orzeczenia mdwigcym o kosztach

postepowania, wniosta o utrzymanie orzeczenia w mocy.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zarzuty podniesione przez obwiniong sg zasadne jedynie w zakresie razgcej
niewspotmiernosci orzeczonej wobec niej kary dyscyplinarne;.
Natomiast zarzut kasacyjny przedawnienia przewinienia dyscyplinarnego jest

oczywiscie nietrafny, gdyz naganne z punktu odpowiedzialnosci dyscyplinarnej



zachowanie obwinionej nie ograniczylo sie do niesptacenia zobowigzania
w wynikajgcym z ustalonego w umowie terminu, tj. do dnia 1 lutego 2014 r., lecz
ciggneto sie w czasie poza ten moment, w zwigzku z tym, ze obwiniona ignorowata
nie tylko wezwania do =zaptaty, ale i zapadly wobec niej w postepowaniu
upominawczym wyrok doprowadzajgc do nieskutecznej egzekucji komorniczej,
ktore to okolicznosci, w kontekscie braku podstaw do odpowiedniego zastosowania
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., stusznie ustality i rozwazyty sgdy dyscyplinarne obu
instanciji.

Przechodzgc do zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary stwierdzi¢ trzeba,
ze postepowanie dyscyplinarne jest postepowaniem odrebnym od postepowania
karnego, czy tez cywilnego. Przede wszystkim ma ono inne cele i podlega innym
unormowaniom, dlatego tez zauwazy¢ nalezy, ze poszkodowana mogta dowodzi¢
swoich racji przed sgdem cywilnym, co zresztg uczynita. Natomiast w postepowaniu
dyscyplinarnym adwokat odpowiada m.in. za zachowanie sprzeczne z zasadami
etyki i w niniejszym postepowaniu wtasnie w tym kontekscie nalezy rozpatrywac
popetniony czyn i wymierzong za nie kare.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze obwiniona popetniajgc zarzucany
jej czyn naruszyta Zbiér Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Zawieranie
umow z klientem, ktére uzalezniajg adwokata od tej osoby, sg wyraznie zabronione
w § 52 przywotanego Zbioru. Obwiniona zaciggajgc pozyczke u poszkodowanej,
a nastepnie nie spfacajgc jej pomimo prawomocnego wyroku sgdu cywilnego,
podwazyta zaufanie klienta do petnionego przez siebie zawodu, a nadto narazita go
na szkody finansowe.

Wymierzajgc kare dyscyplinarng adwokatowi nalezy jednak bra¢ pod uwage
nie tylko wage popetnionego czynu, lecz réwniez badac wnikliwie okolicznosci jego
popetnienia. Istotne w tym kontekscie sg zatem podnoszone przez obwiniong
okolicznosci tagodzgce. W szczegolnosci nie bez znaczenia pozostajg kwestie
finansdw obwinionej, ktéra swiadoma probleméw zwigzanych z ich racjonalnym
prowadzeniem, ich stanu i wkasnych utomnos$ci w zakresie zarzgdzania nimi, owo
zarzadzenie przekazata ostatecznie wspdlnikowi, wchodzgc celem wykonywania
dziatalnosci zawodowej w spotke z innymi osobami, stusznie uznajgc, ze pozwoli to

na stabilizacje jej sytuacji finansowej, w tym miedzy innymi na wywigzanie sie



z cigzacych na niej zobowigzan wobec T. D.. Nie bez znaczenia jest w tym
kontekscie fakt, Zze problemy finansowe obwinionej byty, co wynika z jej
oswiadczen, ktorych wiarygodnos¢ nie zostata w toku postepowania w zaden
sposdb podwazona, spowodowane szczegoOlng sytuacjg osobistg obwinionej.
Obwiniona tto faktyczne zaciggniecia pozyczki i jej niesptacenia w terminie, co
doprowadzito do wyroku upominawczego i nieskutecznej egzekucji komorniczej,
podniosta w odwofaniu od orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej
w W., przyznajgc sie do popetnienia przewinienia dyscyplinarnego i — de facto —
poddajgc sie odpowiedzialnosci za nie, jak rowniez ttumaczgc Swiadomoscig swego
zawinienia biernos¢ procesowg na wczesniejszych etapach postepowania
dyscyplinarnego. Catos¢ rzeczonych okolicznosci nie zostata jednak w sposéb
dostateczny - rzetelnie i obiektywnie rozwazona przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny
Adwokatury w zaskarzonym kasacjg orzeczeniu. W istocie rzeczy Wyzszy Sad
Dyscyplinarny Adwokatury skwitowat je wewnetrznie niespdjng oceng sytuacii
materialnej obwinionej i arbitralnym osgdem jej przyczyn. Tymczasem
potwierdzeniem  przedstawianych przez obwiniong okolicznosci i jej
prawdomownosci jest fakt, ze ostatecznie wiasnie po ustabilizowaniu swej sytuacji
finansowej, w wyniku opisanych w odwotaniu i kasacji dziatan, sptacita catosc
cigzgcego na niej wobec T. D. zadtuzenia, na co przedstawita stosowne dowody w
toku postepowania kasacyjnego.

Rozpatrujgc kasacje nalezato zwazyé, ze zawieszenie w czynnosciach
zawodowych adwokata jest niewatpliwie jedng z najsurowszych z dostepnych kar
dyscyplinarnych. Dwuletni okres zawieszenia skutkowatby nie tylko powaznym
ograniczeniem mozliwosci zarobkowania przez obwiniong, a co za tym idzie
ponownym pogorszeniem jej sytuacji materialnej, w tym w kontekscie zdolnosci do
wywigzywania sie przez nig z cigzacych na niej zobowigzan, a co wiecej -
w aktualnej sytuacji na rynku ustug adwokackich - mogtby wrecz spowodowac
faktyczne wykluczenie obwinione] z zawodu, a zatem taki sam skutek, jak
najsurowsza z mozliwych kar dyscyplinarnych, tj. przewidziana w art. 81 ust. 1 pkt 6
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze - kara wydalenia
z adwokatury, czego w realiach niniejszej sprawy nie sposoéb bytoby, réwniez ze

wzgledow spotecznych, akceptowac. W tych okolicznosciach orzeczona wobec



obwinionej kara musi jawi¢ sie jako niesprawiedliwa, a zatem razgco
niewspotmiernie surowa w rozumieniu art. 91b ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze. Nie spetniataby bowiem pozadanej funkcji ani w zakresie
prewencji indywidualnej, ani tez ogolnej, a jednoczesnie, gdyby nie inna sekwencja
zdarzen, mogtaby godzi¢ w uzasadnione interesy pokrzywdzonej deliktem
dyscyplinarnym przypisanym obwinionej.

Czynigc powyzsze rozwazania nie sposob zapominac o tresci, wniesionego
na korzysC¢ obwinionej w zakresie orzeczenia o karze, odwotania Rzecznika
Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w W., ktory podnosit na korzy$¢ obwinionej
razgcag niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec niej kary dyscyplinarnej.

W tym stanie rzeczy, koniecznym byto uchylenie orzeczenia Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Adwokatury w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i przekazanie
sprawy w tym zakresie temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury przy ponownym rozpoznaniu sprawy
ma obowigzek wnikliwego rozwazenia, przez pryzmat podniesionych
w odwotaniach zarzutow, catosci relewantnych dla orzeczenia o karze okolicznosci
czynu obwinionej.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



