Sygn. akt Il DIZ 57/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie SSN J. I.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 28 kwietnia 2022 roku

w przedmiocie oswiadczenia sedziego Sadu Najwyzszego Ryszarda Witkowskiego
z dnia 12 stycznia 2022r.

na podstawie art. 42§ 1i4 k.p.k. wzw. z art. 41 § 1 k.p.k.

postanowit:

wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Ryszarda
Witkowskiego od udzialu w sprawie dotyczacej rozpoznania
zazalenia z dnia 5 sierpnia 2021r. na uchwate lzby Dyscyplinarnej
Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2021r., zezwalajaca na

pociagniecie SSN J. I. do odpowiedzialnosci karnej

UZASADNIENIE

Na mocy zarzgdzenia z dnia 20 grudnia 2021r., w sprawie o sygn. akt Il DIZ
57/21, Sedzia Sgadu Najwyzszego Ryszard Witkowski zostat wyznaczony jako
sedzia sprawozdawca sktadu orzekajgcego w celu rozpoznania zazalenia z dnia 5
sierpnia 2021r. na uchwate lzby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lipca
2021r., zezwalajgcg na pociggniecie SSN J. |. do odpowiedzialnosci karnej. SSN
Ryszard Witkowski w pisemnym oswiadczeniu z dnia 12 stycznia 2022r. wniost o
wytgczenie go od orzekania w sprawie podnoszgc, ze wczesniej publicznie wyrazat
swoje negatywne stanowisko odnosnie dzialalnosci orzeczniczej SSN J. I. w
okresie stanu wojennego. Krytyczne stanowisko byto integralng czescig

uzasadnienia w sprawie o sygn. Il DSK 5/19, a ocena zawarta przez niego w



ustnych motywach wyroku byta nastepnie nagtosniona w srodkach masowego

przekazu — portalach internetowych, prasie i telewizji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wytgczeniu,
jezeli istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong
watpliwos¢, co do jego bezstronnosci w danej sprawie. Pojecie bezstronnosci, o
ktorej mowa w art. 41 k.p.k., obejmuje zaréwno subiektywne poczucie sedziego, jak
tez odbiér zewnetrzny, oparty na zobiektywizowanych przestankach, wyrazany
przez odwotanie sie do oceny przecietnego, rozsgdnie rozumujgcego obserwatora
procesu. Przestanka wytgczenia sedziego na podstawie powyzszego przepisu
wystepuje wiec wéwczas, gdy przecietny odbiorca nie moze by¢ przekonany o tym,
ze charakter zaistniatych w sprawie okolicznosci nie bedzie rzutowat w zadnym

stopniu na bezstronne osgdzenie sprawy.

W niniejszej sprawie nalezy podzieli¢ twierdzenia sedziego, ze okolicznosci
wskazane przez niego w oswiadczeniu z dnia 12 stycznia 2022r., mogg wywotaé u
uczestnikow postepowania oraz innych obiektywnych obserwatorow uzasadniong

watpliwos¢ co do jego bezstronnosci przy rozpoznawaniu tej sprawy.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono wiec jak w sentenc;ji.

a.s.



