Sygn. akt Il CZ 75/15

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Karol Weitz

w sprawie ze skargi A. K., E. K. iJ. M.

przy uczestnictwie M. W., S. B.,

Z.M.iZ.S.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Okregowego w todzi z dnia 15 listopada 2007 r., sygn. akt lll Ca 1285/07
wydanym w sprawie z wniosku Z. S.

z udziatem M. W.

i B. M.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 6 listopada 2015 r.,

zazalenia uczestniczki postepowania Z. S.

na postanowienie Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 11 grudnia 2014 r., sygn. akt Il Ca 1330/14,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 grudnia 2014 roku Sad Okregowy w todzi,
uwzgledniajgc skarge o wznowienie postepowania wniesiong przez A. K. , E. K. i J.
M., wznowit postepowanie w sprawie Il Ca 1285/07 w czesci obejmujgcej
rozstrzygniecie dotyczgce zasiedzenia nieruchomosci potozonej w t., przy ul. [...],
stanowigcej dziatke gruntu nr [...], dla kt6rej urzgdzona jest ksiega wieczysta [...]
oraz zmienit postanowienie Sgdu Okregowego w todzi z dnia 15 listopada 2007 r.
w sprawie Il Ca 1285/07 w ten sposéb, ze uchylit postanowienie Sgdu Rejonowego
dla todzi Widzewa w todzi z dnia 31 lipca 2007 roku w sprawie Il Ns 1488/06, w
czesci obejmujgcej rozstrzygniecie dotyczgce zasiedzenia nieruchomosci potozone;j
w L., przy ul. [...], stanowigcej dziatke gruntu nr [...], dla ktoérej urzadzona jest
ksiega wieczysta [...] i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Rejonowemu dla
todzi Widzewa w todzi do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach
postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu Sgd Okregowy wskazat, ze skarzgcy wykazali ustawowe
podstawy wznowienia postepowania, albowiem nie brali udzialu w poprzednim
postepowaniu o zasiedzenie wskazanej wyzej nieruchomosci, co doprowadzito
do pozbawienia ich moznosci reprezentowania ich praw jako posiadaczy
samoistnych tej nieruchomosci.

W zazaleniu na to postanowienie uczestniczka Z.S. zarzucita naruszenie art.
407 § 1 k.p.c. przez btedne przyjecie przez Sad Okregowy, ze skarzgcy wniesli
skarge o wznowienie postepowania z zachowaniem trzymiesiecznego terminu od
dnia, w ktorym powzieli wiadomos¢ o podstawie wznowienia. Domagata sie w
zwigzku z tym zmiany zaskarzonego postanowienia przez odrzucenie skargi jako
spoznionej na podstawie art. 410 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniesienie skargi o wznowienie postepowania ma na celu podjecie
i kontynuowanie prawomocnie zakohczonego postepowania, w ktorym wydane
zostato orzeczenie objete skargg. Postepowanie o wznowienie ma charakter
stadialny. Na kazdym z jego etapow sad bada inne kwestie, ale zagadnienia
bedgce przedmiotem jego oceny pozostajg ze sobg w stosunku prejudycjalnosci.
Najpierw sad kontroluje czy skarga zostata ztozona w terminie, spetnia wymogi



formalne i fiskalne oraz czy zostata oparta o ustawowe podstawy wznowienia.
W zaleznosci od wyniku badania dopuszczalnosci skargi o wznowienie sad odrzuca
skarge lub przechodzi do nastepnego etapu, w ktérym bada dopuszczalnos¢
wznowienia (iudicium rescidens), a wiec zasadno$¢ zgdania ponownego
rozpoznania prawomocnie zakonczonej sprawy. Po pozytywnym przesgdzeniu
tej kwestii sgd wydaje postanowienie o wznowieniu postepowania i przechodzi
do ostatniego stadium polegajgcego na ponownym rozpoznaniu sprawy, w ktorej
zapadio prawomocne orzeczenie objete skargg (iudicium rescissorium).
Sad w granicach zaskarzenia wynikajgcych ze skargi i w granicach, w ktorych
uznat za dopuszczalne wznowienie, ponownie orzeka w przedmiocie, o ktorym
rozstrzygnat juz poprzednio w prawomocnie zakonczonym postepowaniu.

W niniejszej sprawie Sgd Okregowy uznat, ze w Swietle prawidtowo
i terminowo wniesionej skargi zachodzi ustawowa podstawa do wznowienia
postepowania w sprawie Il Ca 1285/07 z uwagi na pozbawienie skarzgcych
moznosci obrony ich praw w poprzednim postepowaniu, dotyczgcym zasiedzenia
posiadanej przez nich nieruchomosci. W zwigzku z tym wznowit wskazane
wyzej postepowanie w czesci dotyczgcej zasiedzenia nieruchomosci potozonej w L.,
przy ul. [...], stanowigcej dziatke gruntu nr [...], dla ktorej urzgdzona jest ksiega
wieczysta [...] i rozpoznat na nowo, prawomocnie zakonczong sprawe o sygnaturze
[l Ca 1285/07 w tej wiasnie czesci. Efektem tego rozpoznania jest wydanie przez
Sad Okregowy postanowienia zmieniajgcego poprzednie postanowienie Sadu
Okregowego z dnia 15 listopada 2007 roku przez zastgpienie rozstrzygniecia
oddalajgcego apelacje uczestniczki B. M., rozstrzygnieciem kasatoryjnym,
polegajgcym na uchyleniu postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 31 lipca 2007
roku w czesci odnoszgcej sie do nieruchomosci przy ul. [...], stanowigcej dziatke
gruntu nr [...] iprzekazaniu sprawy w tej czesci Sgdowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

Postanowienie 0  wznowieniu  postepowania  jest  orzeczeniem
niezaskarzalnym, gdyz nie konczy postepowania w sprawie, lecz otwiera jedynie
droge do ponownego rozpoznania sprawy. Natomiast od orzeczenia wydanego
w wyniku ponownego rozpoznania sprawy, przystuguje stronie adekwatny do jego

charakterui tresci sSrodek zaskarzenia. Kwestia zaskarzenia orzeczen



rozstrzygajacych o zasadnosci skargi o wznowienie postepowania lub wydanych
wskutek ponownego rozpoznania sprawy powinna by¢é oceniana wedtug
zasad dotyczgcych dopuszczalnosci srodkéw odwotawczych w tej instancji, w ktérej
orzeka sad wiasciwy do wznowienia postepowania. W orzecznictwie wskazuje
sie, ze postanowienie sadu pierwszej instancji w przedmiocie wznowienia
postepowania nie bedac postanowieniem zaskarzalnym nalezy do kategorii
orzeczen, o ktérych mowa w art. 380 k.p.c. i moze by¢ kwestionowane przez strone
tylko w apelacji od orzeczenia merytorycznego konczgcego postepowanie
0 wznowienie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 listopada 1998 r.,
I CKN 32/98, Prok. i Pr. wktadka 1999, Nr 9, s. 38 oraz postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 25 listopada 1998 r., Il CKN 64/98, nie publ.). Poza tym,
mozna je kwestionowa¢ w skardze kasacyjnej na podstawie art. 380 w zw. z art.
39821 i w zw. z art. 406 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie Sad drugiej instancji uznat, ze wykazana zostata
podstawa wznowienia postepowania nieprocesowego, przewidziana w art. 524 § 2
k.p.c. z uwagi na pozbawienie skarzgcych moznosci dziatania w poprzednigj
sprawie o sygnaturze Il Ca 1285/07 i wznowit postepowanie we wskazanej wyzej
czesSci, na co nie przystugiwato uczestniczce zazalenie. Na wydane przez
Sad drugiej instancji po wznowieniu postepowania, postanowienie uchylajgce
postanowienie Sgdu Rejonowego i przekazujgce sprawe Sgdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania we wskazanym zakresie przystugiwato skarzgcej
zazalenie oparte na art. 394'§1* k.p.c. Takiego zazalenia uczestniczka jednak nie
whniosta, bo ztozony srodek odwotawczy nie zawiera zarzutow odnoszgcych sie
do zasadnosci wydanego przez Sad Okregowy orzeczenie kasatoryjnego.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji. O kosztach postepowania

zazaleniowego orzeknie sgd w orzeczeniu kohczgcym postepowanie w sprawie.



