Sygn. akt Il CZ 57/19

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy)
SSN Monika Koba
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi Z. K.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 23 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | ACa (...)
wydanym w sprawie z powodztwa Z. K.

przeciwko M. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 10 pazdziernika 2019 r.,

zazalenia skarzgcego - powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 maja 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala wnioski dowodowe powoda zgtoszone w
postepowaniu zazaleniowym;

2. odrzuca zazalenie w czesci rozszerzajgcej podstawy skargi
0 wznowienie postepowania;

3. oddala zazalenie w pozostatym zakresie.



UZASADNIENIE

Powéd Z. K. domagat sie wznowienia postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 23 pazdziernika 2018 r.,
ktérym zostata oddalona apelacja powoda od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia
27 wrzeénia 2017 r., oddalajgcego powoddztwo skierowane przeciwko pozwanej M.
K. o zaptate kwoty 152012 zt, z tytutu zwrotu naktadéw na nieruchomos¢

sktadajgca sie z dziatki ewidencyjnej nr 52, potozonej w S. przy ul. W.

Sad Okregowy oddalit powddztwo jako sprekludowane z tej przyczyny,
ze roszczen zwigzanych ze zwrotem naktadow powdd powinien byt, zgodnie art.
618 § 3 k.p.c., dochodzi¢ w zakonczonej prawomochie sprawie 0O zniesienie

wspotwtasnosci tej nieruchomosci, w ktérej byt uczestnikiem.

W podstawach skargi wniesionej w dniu 1 marca 2019 r., powdd zarzucit,
iz Sady orzekajgce nie dokonaty prawidtowych ustalen faktycznych wynikajgcych ze
sprawy o zniesienie wspotwtasnosci, gdyz nie zapoznaty sie z aktami spraw | Ns
(...) 11 Ns (...) Sadu Rejonowego w S., w ktérych zgtosit on zgdanie rozliczenia
naktadow. O podstawie wznowienia postepowania dowiedziat sie w dniu 7 grudnia
2018 r. Tego dnia w Biurze Obstugi Interesantéw Sagdu Apelacyjnego w (...),
uzyskat informacje ze w Sadzie Rejonowym w S. w komputerze figurujg akta | Ns
(...) jako sprawa o zniesienie wspotwiasnosci, natomiast akta sprawy | Ns (...) nie
sg ujete w systemie komputerowym. W ocenie skarzgcego swiadczy to o wirusie
komputerowym, a btad ten zostat powielony w systemie informatycznym Sadu

Apelacyjnego w (...).

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit skarge powoda
z uzasadnieniem, iz po pierwsze, nie zostata wniesiona w ustawowym terminie,
a ponadto nie jest oparta na ustawowe] podstawie wznowienia. Wskazana przez
skarzgcego przyczyna wznowienia, identyfikowana przez Sad jako wykrycie
nowych srodkéw dowodowych (art. 403 § 2 k.p.c.), nie spetnia tej przestanki, gdyz
akta sprawy, na ktérg powdd powotuje sie, dotyczg tej samej sprawy, tj. o

zniesienie wspoétwtasnosci , ktdéra najpierw byta prowadzona pod sygnaturg | Ns



(...), anastepnie | Ns (...) i tak tez zostata ujeta w urzadzeniach ewidencyjnych

Sadu Rejonowego w S.

W zazaleniu powdd zaskarzyt powyzsze orzeczenie w catosci i wnidst o jego
zmiane przez wznowienie postepowania. Zarzucit naruszenie art. 403 § 2 k.p.c.
i art. 407 § 1 k.p.c. Ponadto powotat nowg podstawe wznowienia, tj. brak nalezytej
reprezentacji i rzeczywistej mozliwosci dziatania w toczgcych sie sprawach
prowadzonych 2z jego udziatem, ktore probuje wzruszy¢ poprzez skarge

0 wznowienie postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Zawarte w pismach procesowych, ztozonych przez powoda
w postepowaniu zazaleniowym, wnioski dowodowe nalezato oddali¢, bowiem
dowdd 2z akt postepowania o0 zniesienie wspotwlasnosci zakonczonego
prawomocnym postanowieniem, Sgd Okregowy w t. przeprowadzit w sprawie,
ktérej dotyczy skarga o wznowienie postepowania. Natomiast jesli chodzi o akta
innych spraw, jakie toczyty sie pomiedzy stronami, to dowdd z nich nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy ze skargi o wznowienie postepowania.
Skarzacy dgzyt do wykazania, ze zgtaszat w tamtych sprawach zgdanie rozliczenia
naktadow na nieruchomosé, ktorej wspotwtasnosc zostata zniesiona prawomocnym
orzeczeniem sgdowym. Tymczasem, jak wynika z art. 618 § 3 k.p.c. cezurg
czasowg nha ich zgtoszenie jest prawomocne zakohczenie sprawy 0 zniesienie
wspoétwlasnosci. Zatem w sprawie o zniesienie wspotwtasnosci, do czasu
zakonczenia jej w drugiej instancji, dopuszczalne bylo zgtoszenie roszczenia

z tytutu rozliczenia naktadéw na przedmiotowg nieruchomosc.

2. Zazalenie w czesci, w jakiej powotuje nowg podstawe skargi o wznowienie,
ktéra nie zostata zgtoszona w skardze o wznowienie postepowania, jest
niedopuszczalne, gdyz wniesione zostalo od nieistniejgcego orzeczenia.
W podstawach skargi, wniesionej do Sgdu Apelacyjnego, powdd nie powotywat sie
na brak nalezytej reprezentaciji w sprawie, ktorej dotyczy skarga, zas konstrukcja
postepowania o wznowienie postepowania wyklucza dziatanie sgdu z urzedu

w odniesieniu do podstaw skargi, nie powotanych przez skarzgcego. Skoro zatem



nowa podstawa skargi nie byta przedmiotem rozstrzygniecia, to nie istnieje substrat

zaskarzenia zazaleniem.

Z tych wzgledow, w tej czesci zazalenie podlega odrzuceniu na podstawie
art. 3941 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398° § 3 k.p.c.

3. W Swietle art. 410 § 1 k.p.c. dopuszczalnosC¢ skargi o wznowienie
postepowania zalezy od oceny, czy przyczyna wznowienia, na ktérej skarga zostata
oparta, istnieje nie tylko formalnie - przez powofanie jej w skardze - lecz czy
rzeczywiscie wystepuije i jest uzasadniona (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 30 stycznia 2014 r., IV CZ 112/13, nie publ.). Zatem, przestanka do
odrzucenia skargi o wznowienie postepowania zachodzi takze wtedy, gdy powotana
W niej podstawa wznowienia zostata sformutowana w sposéb odpowiadajgcy
ustawie, ale w rzeczywistosci podstawa ta nie wystepuje (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 marca 2013 r., lll UZ 3/13, nie publ.). W zwigzku z tym,
badanie przestanki oparcia skargi o wznowienie postepowania na ustawowej
podstawie, obejmuje réwniez ustalenie, czy podstawa wznowienia rzeczywiscie
istnieje (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2010 r., Ill CZ
18/10, nie publ.).

Stosownie do art. 403 § 2 k.p.c. mozna zgda¢ wznowienia postepowania w
razie pozniejszego wykrycia takich okolicznosci faktycznych Ilub $rodkéw
dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie
mogta skorzystaC w poprzednim postepowaniu. Z powyzszego przepisu wynika,
ze podstawg wznowienia nie moze by¢ kazda nowa okoliczno$¢, lecz tylko taka,
ktéra dotyczy przedmiotu sporu, istniata juz w trakcie zakonczonego postepowania i
nie zostata wéwczas przytoczona, gdyz byta stronie nieznana i miata dla niej wtedy
charakter nieujawnialny (por. uzasadnienie uchwaly sktadu 7 sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1969 r., lll PZP 63/68, OSNCP 1969, nr 12,
poz. 208). Z kolei nowy srodek dowodowy w znaczeniu tego przepisu, to dowody
wykryte, a wiec takie, ktore istniaty juz w czasie trwania prawomocnie
zakonczonego postepowania, z ktoérych strona nie mogta skorzystaé, gdyz byty dla
niej nieznane i wowczas nieujawnione (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 maja 1968 r., | Co 1/68, OSNCP 1969, nr 2, poz. 36). Niewiedza strony



o Srodkach dowodowych musi wynika¢ z przyczyn obiektywnych, niezaleznych
od niej, a nie z zaniechania dziatania w trakcie postepowania (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 2007 r., | CZ 105/07 nie publ.). Innymi stowy,
niewiedze strony o ich istnieniu i niemoznos¢ wejscia w posiadanie tej wiedzy
nalezy oceniaC przy uwzglednieniu starannosci przecietnego uczestnika
postepowania, nalezycie dbajgcego o swoje interesy. Do nowosci nie zalicza sie
tych dowodow, ktore nie zostaty przez strone powotane na skutek opieszatosci,
zaniedbania, zapomnienia, czy btednej oceny potrzeby ich powotania
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2017 r., IV CZ 34/17,
nie publ.). Podstawg wznowienia nie moze by¢ srodek dowodowy powstaty dopiero
po uprawomocnieniu sie orzeczenia, ktérego dotyczy skarga o wznowienie
postepowania (zob. uzasadnienie powotanej uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sadu

Najwyzszego z dnia 21 lutego 1969 r.).

Niezaleznie od tego, ze powdd jako uczestnik postepowania o zniesienie
wspotwtasnosci miat mozliwos¢ zgtoszenia w sprawie, ktérej dotyczy skarga
0 wznowienie postepowania dowodu z akt sprawy o zniesienie wspotwtasnosci,
wtym ewentualnie znajdujgcego sie w tych aktach pisma zawierajgcego
zadanie rozliczenia naktaddw, trzeba zauwazy¢, ze w aktach sprawy, ktérej dotyczy
skarga 0 wznowienie postepowania znajduje sie postanowienie 0 zniesieniu
wspotwtasnosci Sagdu Rejonowego w S. z dnia 29 pazdziernika 2015 r. oraz
reformatoryjne orzeczenie Sgdu Okregowego w L. z dnia 2 czerwca 2016 r. (k. 116-
117 akt 1 C (...)). Sad przeprowadzit dowdd z tych akt tej sprawy prowadzonej pod
sygnaturg | Ns (...) (k. 147, 152). W konsekwencji Sgd Apelacyjny trafnie uznat, ze
skarga powoda podlegata odrzuceniu jako nieoparta na ustawowe] podstawie
wznowienia w przedstawionym na wstepie rozumieniu. W istocie bowiem skarzgcy
opiera skarge na okolicznosciach, ktore byty przedmiotem badania w sprawie,

ktorej dotyczy skarga o wznowienie postepowania.

Ponadto z formalnego punktu widzenia, nawet gdyby powdd zgtosit zgdanie
rozliczenia nakfadéw w sprawie o zniesienie wspotwtasnosci lub w innej sprawie
dotyczgcej tej nieruchomosci, oczywiscie zakonczonej przed sprawg o zniesienie
wspoétwlasnosci, to stosowne zgdania procesowe powinny dotyczy¢ tamtych spraw,

a nie sprawy wszczetej juz po prawomocnym zakonczeniu sprawy O zniesienie



wspotwitasnosci tej nieruchomosci, co zresztg wynika z powotanego juz art. 618
§ 3 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 394 § 3 k.p.c.
w zw. z art. 398 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

w



