Sygn. akt Il CZ 57/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie ze skargi A. N.

przy uczestnictwie H. L., U.N., C. J., W.L.,P.L.,H.S., Z. B.,, E. K., B. M., M. M. i
M. M.1

0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej

postanowieniem Sgdu Rejonowego w Zgierzu

z dnia 15 wrzesnia 2009r., sygn. akt | Ns 1498/08,

oraz z wniosku A. N. i U. N.

przy uczestnictwie H. L., C. J.,, W.L.,P.L.,H. S., Z.B., E. K., B. M., M. M. i M. M1
o zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 wrzesnia 2015 .,

zazalenia uczestnika postepowania H. L.

na postanowienie Sgdu Okregowego w t.odzi

z dnia 27 listopada 2014 r., sygn. akt Ill Ca 535/14,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 27 listopada 2014 r. Sad Okregowy w todzi odrzucit
apelacie H.L. od postanowienia Sadu Rejonowego w Zgierzu z dnia 11
pazdziernika 2013 r., sygn. | Ns 485/10, wskazujgc, ze uczestnik, mimo
prawidiowo doreczonego wezwania, nie usunat brakéw formalnych apelacji to jest
nie ztozyt dziesieciu odpiséw apelacji. Wykonujgc wezwanie ztozyt bowiem
dziesieC egzemplarzy pisma, ktore nie stanowito odwzorowania ztozonej apelacji,
nie mogto byé zatem poczytane za odpis. Réznice dotyczyty wnioskéw apelacji
i argumentacji ujetej w jej uzasadnieniu a nadto inna osoba ztozyta pod tak
sporzgdzonym dokumentem podpis. Takie wykonanie zarzgdzenia prowadzito
do wniosku, ze uczestnik nie usungt wskazanego braku apelacji, co uzasadniato
jej odrzucenie (art. 370 i art. 373 k.p.c.).

W zazaleniu na to postanowienie uczestnik zarzucit naruszenia art. 373
k.p.c. przez niewezwanie go przez Sad drugiej instancji do usuniecia
stwierdzonego przez ten Sad braku apelacji i w zwigzku z tym domagat
sie ,zmiany zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy sgdowi pierwszej
instancji celem przeprowadzenia postepowania odwotawczego”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne.

Wykonujgc wezwanie sadu pierwszej instancji o usuniecie braku apelacii
przez ztozenie dziesieciu jej odpiséw, skarzgcy ztozyt dziesieC egzemplarzy pisma,
ktére formg i trescig w istotny sposéb odbiegato od ztozonej uprzednio apelacji.
Mimo takiego stanu rzeczy, Sad pierwszej instancji przedstawit akta sprawy
wraz z apelacjg uczestnika Sadowi Okregowemu i ten Sad, zaskarzonym
postanowieniem, odrzucit apelacje wskazujgc, ze stwierdzony jej brak w postaci
nieztozenia wymagane;j liczby odpiséw nie zostat w sposob prawidtowy usuniety.
Tych ustalen i oceny Sadu, ze pismo ztozone w wykonaniu wezwania do usuniecia
braku apelacji nie odpowiadato formg i trescig oryginatowi apelacji skarzacy nie
kwestionuje, co juz jest wystarczajgcg podstawg do oddalenia zazalenia.
Przez odpis pisma procesowego a takim jest wszak apelacja, rozumie sie kolejny
jego egzemplarz, ktéry jest zgodny =z oryginatem wnoszonym do sadu.

Ztozenie odpiséw, ktore nie odpowiadajg oryginatowi oznacza naruszenie art. 128



w zwigzku z art. 368 § 1 (in principio) k.p.c. i w konsekwencji uzasadnia
odrzucenie apelacji.

Zgodnie z art. 370 k.p.c. apelacje winien byt odrzuci¢ Sad pierwszej instancji
stwierdziwszy, ze skarzgcy nie wykonat w sposob prawidiowy wezwania do
usuniecia wskazanego braku apelacji. Powotany przez skarzgcego przepis art. 373
k.p.c. wprost stanowi 0 odrzuceniu apelacji przez sad drugiej instancji woéwczas gdy
podlegata ona odrzuceniu przez sad pierwszej instancji. Wynikajacy zas z tego
przepisu obowigzek sgdu drugiej instancji wezwania strony do usuniecia brakow
apelacji dotyczy tylko tych brakow, ktorych sad pierwszej instancji nie dostrzegt
w zwigzku z czym nie wezwat jej do ich usuniecia. Taka sytuacja w sprawie miejsca
nie miata.

W $wietle powyzszego nalezato orzec jak w sentencji (art. 3984 w zwigzku
z art 3982 w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.).



