Sygn. akt Il CZ 51/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Monika Koba
SSN Marian Kocon

w sprawie z powodztwa D. B. i P. B.

przeciwko (...) Bank Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.
0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 27 listopada 2019 .,
zazalenia powodow

na wyrok Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie z pozostawieniem rozstrzygniecia o
kosztach postepowania zazaleniowego sadowi wydajagcemu

orzeczenie konczace postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

W wyniku rozpoznania apelacji pozwanego (...) Bank Spétki Akcyjnej z
siedzibg w W., Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 4 grudnia 2018 r. uchylit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 29 wrzesnia 2017 r. w sprawie z
powodztwa D. B. i P. B. o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci i
przekazat sprawe do ponownego rozpoznania temu Sadowi Okregowemu, wraz z
rozstrzygnieciem o kosztach postepowania apelacyjnego. Jako podstawe prawng

Sad Apelacyjny wskazat art. 386 § 4 k.p.c., ze wzgledu na takie wady



postepowania dowodowego, ze konieczne jest przeprowadzenie tego

postepowania w catosci.

W zazaleniu powodowie zarzucili Sadowi Apelacyjnemu naruszenie
zaskarzonym wyrokiem art. 386 § 4 k.p.c. ze wzgledu na potrzebe, zdaniem
skarzacych uzupetnienia jedynie postepowania dowodowego w zakresie, ktory
wynika z uzasadnienia wyroku, a nie przeprowadzania tego postepowania w catosci.
Whiesli o uchylenie zaskarzonego wyroku z pozostawieniem rozstrzygniecia
0 kosztach postepowania zazaleniowego orzeczeniu kohczgcemu postepowanie

w sprawie.

W odpowiedzi na zazalenie pozwany Bank wniést o jego oddalenie

i zasgdzenie solidarnie od powodéw kosztow postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Prawidtowo powodowie powotujg sie w uzasadnieniu zazalenia na przestanki,
od wystgpienia ktorych zalezy mozliwos¢ uchylenia przez sgd drugoinstancyjny
orzeczenia Sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania (art. 386 § 4 k.p.c.). Wsréd dwoch przestanek znajduje sie
wskazywana przez Sad Apelacyjny koniecznos¢ przeprowadzenia postepowania

dowodowego w catosci.

Sad Apelacyjny wywiédt w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze
z zebranego dotychczas w sprawie materialtu dowodowego wynika, iz bankowy tytut
egzekucyjny (BTE) z 2015 r. obejmuje zobowigzanie nie tylko z umowy kredytu
hipotecznego z 2007 r., ale réwniez z umowy ugody dtugoterminowej zawartej dnia
28 listopada 2012 r. Przeprowadzone postepowanie przed Sgdem Okregowym
dotyczyto tylko umowy kredytowej w ztotych indeksowanej kursem franka
szwajcarskiego. Nie objeto zawartej ugody i jej ewentualnego wptywu na
skuteczno$¢ postanowien uznanych za niedozwolone (art. 385 k.c.). Zawierajgc
ugode powodowie ztozyli oswiadczenia, potwierdzajgce skuteczno$¢ klauzul
indeksacyjnych. Od oswiadczen woli zawartych w ugodzie powodowie uchylili sie
sktadajgc o$wiadczenia dnia 14 listopada 2016 r. Sad pierwszej instancji nie zbadat
w ogole spetnienia przez powoddw przestanek dotyczgcych wad oswiadczenia woli

w powigzaniu z art. 918 k.c. Ze wzgledu jednak na to, ze ugoda ma istotne prawnie



powigzanie z umowg kredytu bankowego, ktora byta podstawg do zawarcia ugody,
sprawa powinna zosta¢ ponownie zbadana w catosci w zakresie postepowania
dowodowego. Przemawia za tym rowniez charakter sprawy i kontrowersje, jakie
wywotuje umowa kredytu hipotecznego indeksowana Ilub denominowana
(waloryzowana) do franka szwajcarskiego (uchwata Sgdu Najwyzszego w skfadzie
siedmiu sedzidbw z dnia 20 czerwca 2018 r. lll CZP 19/17 oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r. Il CSK 19/18 oraz z dnia 29 pazdziernika
2019 r. IV CSK 309/18). W rezultacie strona pozwana stusznie wskazata
w odpowiedzi na zazalenie, ze zaniechanie zbadania przez Sad pierwszej instancji
wptywu ugody na przedmiot sporu prowadzi takze do nierozpoznania istoty sprawy
w powaznym jej aspekcie (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 14 marca
2013 r. 1 CZ 12/13; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2018 r. V CZ 9/18;
z dnia 26 kwietnia 2018 r. | CSK 408/17 i z dnia 5 kwietnia 2019 r. | CSK 264/18).

W orzecznictwie jest utrwalony poglad, Zze prowadzenie postepowania
dowodowego przez Sad drugiej instancji z uwagi na zasade apelacji petnej
w prawie polskim (cum beneficio novorum) nie moze prowadzi¢ do sytuacji,
w ktorej obszerno$é tego postepowania i jego waga dla catosci rozpoznawanej
sprawy oznaczataby naruszenie, gwarantowanej konstytucyjnie dwuinstancyjnosci
postepowania, poniewaz sprawa zostataby w istocie osgdzona prawidtowo w jednej
instancji, tylko ze bytaby to instancja odwotawcza (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 maja 2014 r. Il CSK 509/13; wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 5 pazdziernika 2018 r. | CSK 629/17).

Majgc to na uwadze, nalezato orzec na podstawie art. 39814 w zwigzku
z art. 3941 § 3 k.p.c. jak w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania
na podstawie art. 108 § 2 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

aj



