Sygn. akt Il CZ 45/21

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy)
SSN Monika Koba (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa J. S. i T. S.

przeciwko A. S.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 5 listopada 2021 r.,

zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 lutego 2021 r., sygn. akt IWSC [...] (IACa[...])

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 lutego 2021 r. Sad Apelacyjny w (...) odrzucit
skarge kasacyjng powodoéw od wyroku tego z Sgdu z dnia 13 lipca 2020 r. w
sprawie z powddztwa J. S. i T. S. przeciwko A. S. o zobowigzanie do ztozenia

oswiadczenia woli.

Wskazat, ze postanowieniem tegoz Sgdu z dnia 9 grudnia 2020 r.
powodowie zostali zwolnieni od obowigzku uiszczenia opfaty sgdowej od skargi
kasacyjnej ponad kwote 500 zi, a ich dalej idgcy wniosek zostat oddalony.

Po uzyskaniu czesciowego zwolnienia od kosztow sgdowych powodowie nie uiscili



jednak w terminie brakujgcej optaty od skargi kasacyjnej. W konsekwencji skarge
kasacyjng powodow jako nieoptacong Sad Apelacyjny odrzucit bez uprzedniego
wzywania powodow do uiszczenia naleznej czesci optaty, majgc na wzgledzie,
Ze sg reprezentowani przez fachowego petnomocnika (art. 398° § 2 k.p.c. i art. 112
ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
(jedn. tekst: Dz. U. z 2020 r., poz. 755 ze zm., dalej jako: ,u.k.s.c.”).

Wyjasniajgc przyczyny odmowy zwolnienia powoddw od opfaty od skargi
kasacyjnej w catosci Sad Apelacyjny ustalit, ze J. S. uzyskuje rente w kwocie
1.046,53 zt, zas jego zona T. S. emeryture w kwocie 1.054,43 zt miesiecznie.
Stwierdzit, ze dochody powoddéw sg w przewazajgcej czesci konsumowane;
wskazali oni bowiem kwoty po 1.000 zt tytutem statych miesiecznych wydatkéw. Z
oswiadczenia majgtkowego powodow wynika jednak, ze posiadajg oszczednosci w
kwocie 1.500 zt, sg zatem w stanie pokry¢ optate od skargi kasacyjnej do kwoty 500

zt.

Od powyzszego rozstrzygniecia zazalenie wniesli powodowie, zarzucajgc
naruszenie art. 398% § 2 k.p.c. w zw. z art. 102 u.k.s.c. przez odrzucenie skargi
kasacyjnej, jako nieoptaconej, mimo ze zachodzity podstawy do przyznania im
w catosci zwolnienia z optaty od skargi kasacyjnej. Ponadto wnies$li na podstawie
art. 380 w zw. z art. 398%! k.p.c. 0 objecie kontrolg przez Sgd Najwyzszy
niezaskarzalnego postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 9 grudnia 2020 r.
oddalajgcego ich wniosek o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej w czesci

dotyczacej kwoty 500 zt.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Na postanowienie sgdu drugiej instancji w przedmiocie rozstrzygniecia wniosku o
zwolnienie od kosztéw sgdowych nie przystuguje zazalenie do Sgdu Najwyzszego. Jednakze w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jezeli sad nie uwzglednit wniosku o zwolnienie
od uiszczenia kosztéw sgdowych, a nieoptacenie skargi kasacyjnej stato sie jedyng przyczyna jej
odrzucenia, w ramach postepowania wywotanego zazaleniem strony na odrzucenie skargi
kasacyjnej Sad Najwyzszy kontroluje takze, na wniosek strony zgtoszony w zazaleniu na podstawie
art. 380 k.p.c., postanowienie sgdu drugiej instancji odmawiajace zwolnienia od kosztéw sadowych
(por. m.in. niepublikowane postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2006 r., Il CZ
128/06, z dnia 16 lipca 2008 r., Il CZ 40/08, z dnia 6 maja 2011 r., 11 CZ 12/11,i z dnia 27 czerwca
2013 r., 11l CZ 28/13).



Sad Najwyzszy w ramach art. 380 k.p.c. nie orzeka w tym zakresie
merytorycznie, a jedynie ocenia prawidtowos¢ wydanego postanowienia
0 oddaleniu wniosku, zatem jego rozstrzygniecie pozostaje nadal w zakresie
kognicji Sgdu drugiej instancji (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
29 kwietnia 2015 r., IV CZ 3/15, niepubl.).

Instytucja zwolnienia od kosztow sgdowych stanowi szczegdlng pomoc
panstwa dla oséb, ktére ze wzgledu na ich trudng sytuacje materialng nie moga
uisci¢ kosztow sgdowych bez wywotania uszczerbku w koniecznych kosztach
utrzymania siebie i rodziny. Tym samym pomoc ta moze by¢ przyznana wytgcznie
w sytuacji, gdy niemoznosc¢ poniesienia kosztow postepowania, w catosci lub
w czesci, ma charakter obiektywny, na ktéry strona nie ma realnego wptywu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2016 r., Il CZ 126/16,
niepubl. i z dnia 27 lipca 2016 r., V CZ 34/16, niepubl.).

Stanowisko Sgdu Okregowego, ze wnioskodawcy mogg bez uszczerbku
dla utrzymania koniecznego siebie i rodziny uisci¢ opfate od skargi kasacyjnej
w kwocie 500 zt nie zastuguje na podzielenie. Dostep do sgdu nie moze byc¢
bowiem dla jednostki niemozliwy ze wzgledow ekonomicznych, a koszty nie mogg
przybiera¢ poziomu nieproporcjonalnego do mozliwosci finansowych strony.
W okolicznosciach sprawy wysokos¢ uzyskiwanych przez powodoéw swiadczen
rentowych i emerytalnych jest tak niska, ze w obecnych realiach z trudem pozwala
na zaspokojenie podstawowych potrzeb egzystencjonalnych. Nie mozna réwniez
zarzuci¢ powodom, ze mogg z zachowaniem nalezytej starannosci pozyskacé
dodatkowe srodki z przeznaczeniem na koszty sgdowe, skoro ich wiek
(odpowiednio 68 i 64 lata) oraz stan zdrowia to wyklucza. Jednoczesnie powodowie
nie dysponujg zadnym majgtkiem, objete sporem gospodarstwo rolne darowali

bowiem pozwanemu.

Ponadto w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko,
ze sgd orzekajgcy o zwolnieniu od optaty od skargi kasacyjnej nie jest
zwigzany uprzednim orzeczeniem zwalniajgcym strone od kosztow sgdowych,
jednak w sytuacji, w ktérej na wczesniejszych etapach postepowania stronie

przyznano zwolnienie od kosztéw, odmowa udzielenia jej takiego zwolnienia



w postepowaniu kasacyjnym wymaga stwierdzenia, iz potozenie strony ulegto
w jakim$ aspekcie zmianie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 14 pazdziernika 2005 r., Il CZ 77/05, z dnia 6 maja 2011 r., Il CZ 12/11,
z dnia 28 maja 2013 r., V CZ 12/13, z dnia 27 listopada 2013 r., V CZ 61/13, z dnia
13 lutego 2015 r., Il CZ 91/14, z dnia 10 listopada 2016 r., IV CZ 45/16, i z dnia
26 stycznia 2018 r., Il CZ 95/17).

Powodowie korzystali ze zwolnienia od kosztow sgdowych w catosci
w postepowaniu przed Sgdami obu instancji, a Sad Apelacyjny nie wskazat,
zadnych korzystnych zmian w ich sytuacji materialnej, ktére uzasadniatyby
czesciowe obcigzenie ich opfatg od skargi kasacyjnej. Jedynym argumentem
mogacym przemawia¢ za takim rozstrzygnieciem jest posiadanie przez
skarzgcych oszczednosci w kwocie 1500 zt. Jest to jednak kwota tak nieznaczna,
ze w sytuacji zyciowej powodow powinna by¢ traktowana, jako zabezpieczenie
ich podstawowych potrzeb socjalnych. Powodowie uzyskali uprzednio zwolnienie
od kosztow sgdowych w catosci, mimo ze deklarowana przez nich kwota
oszczednosci wynosita 2500 zi. Ich sytuacja - czego nie dostrzegt Sgd Apelacyjny -
ulegta zatem pogorszeniu, nie tylko bowiem ich oszczednosSci sg mniejsze,
ale w zwigzku z niekorzystnym dla nich wynikiem procesu zostali obarczeni
obowigzkiem uiszczenia kosztéw procesu pozwanemu w fgcznej kwocie 9.663,60 zt,

co wielokrotnie przekracza posiadane przez nich oszczednosci.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398'° § 1 zdanie

pierwsze w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c., orzekt, jak w sentencji.






