Sygn. akt Il CZ 43/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy)
SSN Jozef Fragckowiak

SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi A. K. i J. K.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 26 kwietnia 2012 r., sygn. akt | ACa 195/12
wydanym w sprawie z powddztwa K. Spotki Jawnej z siedzibg w P.
przeciwko A. K. i J. K.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 20 sierpnia 2015 r.,

zazalenia skarzgcych - pozwanych A. K. i J. K.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 8 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | ACa 1329/14,

1. oddala zazalenie,

2. przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego
w todzi na rzecz adwokat A.J. kwote 5.400 (pie¢ tysiecy
czterysta) ztotych powiekszong o nalezny podatek od towarow i
ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

skarzacym z urzedu w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE



W dniu 18 sierpnia 2014 r. A. K. i J. K. wniesli skarge o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w todzi
z dnia 26 kwietnia 2012 r., | ACa 195/12. Wyrokiem tym zostaty oddalone apelacje
obu stron od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 29 kwietnia 2011 r., ktérym
zostat uchylony nakaz zaptaty z dnia 9 kwietnia 2010 r., X GNc 192/10 i zasgdzono
solidarnie od pozwanych A. K. iJ. K. na rzecz powoda K. spofki jawnej w P. kwote
229 611,83 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 2010 r. oraz umorzono
postepowanie do kwoty 20 438,50 zt. Skarzacy oparli skarge na podstawie
okreslonej w art. 403 § 2 k.p.c. w zw. z art. 399 k.p.c. Podniesli, ze Sady obu
instancji oparly sie na zawartym pomiedzy stronami porozumieniu z dnia 31
sierpnia 2008 r., wedtug ktérego pozwani zobowigzali sie zapfaci¢ na rzecz powodki
kwote 522 384 zt w dwdch ratach. Wskutek wykrycia dopiero w lipcu 2014 r.
dokumentow ztozonych przez spotke K. w Urzedzie Skarbowym w L. i w Sadzie
Rejonowym wt. istnieje uzasadnione podejrzenie, ze zostaty podrobione, a

podpisy na nich nie zostaty ztozone przez pozwanych.

Postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2014 r. Sad Apelacyjny w todzi
skarge o wznowienie odrzucit. Wskazat, ze nie zostat zachowany przewidziany
w art. 407 k.p.c. termin do jej wniesienia, ani nie zostata ona oparta na powotane;

podstawie okreslonej w art. 403 § 2 k.p.c.

W zazaleniu pozwani podniesli zarzuty naruszenia art. 233 § 2 k.p.c,,
art. 403 § 2 k.p.c.,, art. 410 § 1 i 2 k.p.c. i wniesli o zmiane zaskarzonego
postanowienia oraz uwzglednienie skargi, ewentualnie 0 jego uchylenie

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wynika z art. 410 § 2 k.p.c. skarzgcy w skardze o wznowienie ma
uprawdopodobni¢ zachowanie terminu do jej wniesienia lub dopuszczalnosc
wznowienia. Jezeli tego nie dokona nalezy go dopiero wezwaé o wykonanie tego
obowigzku. Uprawdopodobnienie nie moze by¢ utozsamiane z udowodnieniem
wystgpienia ze skargg we wilasciwym czasie, czy tez istnienia podstawy

wznowienia. Oznacza, ze skarzgcy w skardze przedstawit i nalezycie uzasadnit



twierdzenia, w tych dwdch aspektach, o ktorych mowa w art. 410 § 2 k.p.c.
Odnosi sie wiec do okolicznosci faktycznych, na ktérych oparta jest skarga
oraz majgcych zaswiadczyé terminowe jej wniesienie. Uprawdopodobnienie
przeprowadza sie za pomocg sSrodkdw nawet niespetniajgcych wymagan
stawianych co do formy przez przepisy kodeksu postepowania cywilnego
0 postepowaniu dowodowym. W praktyce czestym srodkiem uprawdopodobnienia
sg pisemne oswiadczenia stron, czy oséb trzecich (art. 243 k.p.c.).
Gdy wiec w skardze - jak w omawianym wypadku - skarzgcy sformutujg
okolicznosci, ktére mogg wskazywac na istnienie, co najmniej jednej z podstaw
wznowienia izachowanie terminu do wniesienia skargi, to brak podstaw
do wzywania ich o0 jej uzupetnienie na podstawie art. 410 § 2 Kk.p.c.
Oprécz twierdzen skargi i dokumentéw dotgczonych do skargi, skarzacy
uprawdopodobnili wskazywang podstawe pismem z dnia 29 wrze$nia 2014 r.
i dotgczonymi do niego dokumentami. Niezasadny byt wiec zarzut obrazy art. 410
§ 2 k.p.c.

Sformutowanie podstawy wznowienia w sposob odpowiadajgcy przepisom
art. 401-404 k.p.c. nie oznacza jeszcze jednak oparcia skargi na ustawowej
podstawie wznowienia. Po uchyleniu art. 411 k.p.c. w judykaturze dominuje poglad,
ze ocena, czy skarga opiera sie o ustawowg podstawe wznowienia, nie ogranicza
sie do badania, czy okolicznosci wskazane przez skarzgcego dajg sie podciggngc¢
pod przewidziang w ustawie podstawe wznowienia, lecz obejmuje badanie
i ustalenie, czy podstawa wznowienia rzeczywiscie istnieje (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 19 maja 2005 r., Il CZ 41/05, niepubl., z dnia 10 lutego
2006 r., I PZ 33/05, OSNP 2007, nr 3-4, poz. 48, z dnia 14 grudnia 2006 r., | CZ
103/06, niepubl., z dnia 30 maja 2007 r., | CZ 40/07, niepubl. oraz wyrok SN z dnia
16 maja 2007 r., lll CSK 56/07, LEX nr 334985).

Trafnie Sad Apelacyjny podniost, ze w wypadku oparcia skargi na wykryciu
nowych okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, istotny dla zachowania
terminu jest dzien, w ktorym strona w sposéb wiarygodny dowiedziata
sie o ich istnieniu i mogta oceni¢ prawdopodobny ich wptyw na wynik sprawy
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2012 r., Il CZ 147/11,
LEX nr 1215427). Skoro wiec stwierdzit, ze skarzacy, jako wspolnicy powddki



do dnia 31 sierpnia 2008 r. mieli wiedze o istnieniu dokumentacji ksiegowej K.
spotki jawnej za lata 2001 - 2008 oraz ze zawiadomienie o przestepstwie skarzgcy
do Prokuratury ztozyli pierwotnie w dniu 19 lutego 2014 r. i z jego tresci oraz
dotagczonych do niego dokumentdéw jednoznacznie wynika, iz juz w tej dacie J. i A.
K. znali tres¢ sprawozdan finansowych sktadanych przez K. spotke jawng w sgdzie
rejestrowym oraz urzedzie skarbowym, w tym treS¢ sprawozdania sporzgdzonego
na dzien 31 sierpnia 2008 r. na ktére powotujg sie w skardze, to trafnie ocenit, ze
ani fakt zatgczenia tej dokumentacji do akt postepowania przygotowawczego, ani
tez zapoznanie sie z tg dokumentacjg w lipcu 2014 r. nie otwarto im drogi do
wystgpienia ze skargg. Z tego wzgledu, termin przewidziany w art. 407 § 1 k.p.c. do

whniesienia skargi o wznowienie nie zostat zachowany.

Trzeba takze zgodzi¢ sie z Sadem Apelacyjnym, ze skarga nie zostata
oparta na ustawowej podstawie. Wskazane dowody, tj.. przede wszystkim
dokumenty ksiegowe spotki K. z lat 2001-2008 i sktadane przez nig sprawozdania
finansowe, nie majg przymiotu nowosci w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. i nie
pozostajg w bezposrednim zwigzku z podstawg faktyczng zaskarzonego skargg
orzeczenia (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2013 r.,
IV CZ 79/13, LEX nr 139914 i z dnia 14 marca 2013 r., Il UZ 3/14, LEX nr 1448333).
Przedmiotem sprawy zakoriczonej wyrokiem Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia
26 kwietnia 2012 r. bylo roszczenie oparte na wekslu wystawionym na
zabezpieczenie wierzytelnosci powodki wynikajgcej z porozumienia podpisanego
przez wszystkich éwczesnych wspolnikow spdtki w dniu 31 sierpnia 2008 r.
Rzeczywiscie stanowito ono umowe wspdlnikdw, co do sposobu rozliczenia
sie osob wystepujgcych ze spofki; uchylenie sie od skutkow tej umowy
z powotaniem sie na btgd wymaga ziozenia drugiej stronie tej czynnosci
oswiadczenia (art. 88 § 1 k.c.). Skoro zostato ono ztozone w dniu 14 lipca 2014 r.,
a wiec po prawomocnym zakonczeniu postepowania, to nie moze stanowic

podstawy wznowienia postepowania.

Nowosci w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c., to takie fakty i dowody, ktére nie
mogty zosta¢ ujawnione w prawomochie zakonczonym postepowaniu, a wiec
w jego toku dla strony skarzgcej niedostepne czyli ,nieujawnialne”. Nie majg zatem

takiego przymiotu fakty i dowody, co do ktorych istniata obiektywnie rzecz biorgc



mozliwos¢ ich powotania przed zapadnieciem zaskarzonego wyroku, lecz strona
z ich nie skorzystata na skutek swej opieszatosci, zaniedbania, czy btednej oceny
co do takiej potrzeby (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia 14 listopada
2013 r., IV CZ 79/23, LEX nr 1399914 i z dnia 4 grudnia 2013 r., Il CZ 81/13,
LEX nr 1418728).

Zgodzi¢ sie trzeba z Sgdem Apelacyjnym, Zze skarzgcy na podstawie art. 38
§ 2 k.s.h. mieli nieograniczony dostep do ksiag i dokumentéw spétki, az do chwili
wystgpienia z niej i z uprawnienia tego korzystali, na co wskazuje pokwitowanie
dotgczone do akt z dnia 6 marca 2008 r. Trafnie tez zauwazyt, ze na podstawie art.
10 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym
(jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1203) jawny charakter majg akta rejestrowe
podmiotu wpisanego do tego Rejestru, w tym takze sprawozdania finansowe
przedsiebiorcy (art. 40 pkt 2 tej ustawy). Skarzgcy wiec mieli mozliwos¢ zapoznania
sie z nimi jeszcze przed wszczeciem postepowania w sprawie, ktorej skarga
dotyczy. Na koniec nalezy zauwazyé, ze nieuwzglednienie zarzutu potrgcenia
kwoty 400 000 wynikato stad, iz bytlo to zobowigzanie M. K. a nie powddki K.
spotki jawney.

W tym stanie rzeczy zazalenie oddalono na podstawie art. 394! § 3 w zw.
z art. 398 k.p.c.



