Sygn. akt Il CZ 23/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa D. B.

przeciwko P. Spotce Akcyjnej w K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 22 maja 2019 .,

zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 lutego 2019 r., sygn. akt | ACa [...], IWSC...],

uchyla zaskarzone postanowienie w czesci odrzucajacej
skarge kasacyjng w zakresie zaskarzajgcym wyrok Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 1 sierpnia 2018r., | ACa [...], w czesci
oddalajacej apelacje pozwanego (pkt IlI) i rozstrzygajacej

o kosztach postepowania (pkt I. 2 i pkt IV).



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 lutego 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] odrzucit
skarge kasacyjng strony pozwanej — P. S.A. w K. od wyroku tego Sgadu z dnia
1 sierpnia 2018 r., wydanego w sprawie 0 sygnaturze akt | Aca [...].
Przyczyng rozstrzygniecia byty nieprawidtowosci zwigzane z oznaczeniem postaci
orzeczenia, zakresem zaskarzenia oraz wadliwym ujeciem wnioskow kasacyjnych
(por. art. 398* § 1 pkt 1 i 3 k.p.c.). W ocenie Sgdu Apelacyjnego, zakres
zaskarzenia wyroku — przemiennie nazywanego przez pozwanego
.postanowieniem” — pozostawat w sprzecznosci z podang przez petnomocnika
pozwanego wartoscig przedmiotu zaskarzenia, wyrazajgcg sie kwotg 182.571 zi.
Whiosek kasatoryjny nie spetniat z kolei wymogu z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.,

poniewaz nie zawarto w nim oznaczenia zakresu zgdanego uchylenia.

Pozwany zarzucit w zazaleniu naruszenie art. 3986 § 2 k.p.c. w zw.
zart. 398§ 1 pkt 1i 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pomimo bfednego uzasadnienia, zaskarzone orzeczenie okazato sie
prawidiowe w czesci odrzucajgcej skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w [...] z dnia 1 sierpnia 2018 r. w zakresie, w ktérym zmienit on wyrok Sgdu
Okregowego w P. z dnia 16 czerwca 2016 r. na korzysc strony pozwanej (pkt 1.1)
i oddalit apelacje strony przeciwnej (pkt Ill). Wiasciwg przyczyne odrzucenia skargi
kasacyjnej w przytoczonym zakresie stanowit jednak brak interesu w zaskarzeniu
wyroku, a nie — nieprawidtowosci w sposobie sformutowania wnioskéw kasacyjnych
(por. uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego — zasade prawng z dnia
15 maja 2014 r., Il CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108).

Zgodnie z  ugruntowanym  orzecznictwem = Sadu  Najwyzszego,
niezamieszczenie w skardze kasacyjnej wniosku o uchylenie lub o uchylenie
i zmiane zaskarzonego orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia lub
uchylenia i zmiany, uzasadnia odrzucenie skargi kasacyjnej a limine na podstawie
art. 398% § 2 k.p.c. (por. postanowienia Sadu Najwyzszego 6 czerwca 2018 r.,
Il CSK 48/18 i z dnia 15 czerwca 2016 r., Il CZ 43/16). W okolicznosciach sprawy



nie mozna jednak uznac, ze skarzgcy nie spemnit wymagan z art. 3984 § 1 pkt 1i 3
k.p.c. W petitum skargi wskazat bowiem, Ze =zaskarza orzeczenie Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 1 sierpnia 2018 r., wydane w sprawie o sygn. | Aca [...],
w catosci, a we wnioskach kasacyjnych wnosit o uchylenie tego orzeczenia
I przekazanie sprawy Sagdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o0 zmiane powyzszego orzeczenia przez oddalenia powddztwa
w catosci. W swietle tych ustalen nalezy przyjg¢, ze pozwany oznaczyt zakres
zgdanego rozstrzygniecia, mimo ze uczynit to wadliwie. Wskazana przez
petnomocnika pozwanego wartoS¢ przedmiotu sporu, zamykajgca sie w kwocie
182.571 zl, a takze sformutowany w skardze wniosek ewentualny swiadczg o tym,
ze pozwany W istocie dgzy do uchylenia i zmiany wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 1 sierpnia 2018 r. przez oddalenie powddztwa takze w pozostatej czesci.
Nieprawidtowosci w sposobie zaskarzenia wyroku i w sposobie sformutowania
wnioskdw kasacyjnych nie uzasadniaty jednak odrzucenia skargi kasacyjnej
w catosci. Podniesiony w zazaleniu zarzut naruszenia art. 398% § 2 w zwigzku

z art. 398 § 1 pkt 1 i 3 okazat sie w zwigzku z tym zasadny.

Z przytoczonych wzgleddw orzeczono jak w sentenciji.

aj



