Sygn. akt Il CZ 15/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa K.N.

przeciwko U.N., A.J. i E.N.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 12 kwietnia 2018 r.,

zazalenia powodKi

na wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 19 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il Ca [...]/16,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2017 r. Sad Okregowy w S.
uchylit zaskarzony apelacjg powodki K.N. wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 17
listopada 2015 r., zniost postepowanie od dnia 26 czerwca 2014 r. i przekazat

sprawe Sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W ocenie Sadu drugiej instancji w sprawie wystgpita niewaznosc
postepowania polegajgca na pozbawieniu pozwanej E.N. moznosci obrony praw
(art. 379 pkt 5 k.p.c.). W toku procesu korespondencja do pozwanej byta kierowana
na jej adres zameldowania przy ul. W. [...] w S. Pozwana nigdy nie odebrata
korespondenciji pod tym adresem, w tym odpisu pozwu i zawiadomienia o ostatniej
rozprawie przed Sgdem pierwszej instancji. Fakt niezamieszkiwania pozwanej pod
adresem zameldowania powinien by¢ jednak znany Sgdowi pierwszej instancji w
zwigzku z uzyskaniem w czerwcu 2014 r. dostepu do akt postepowania Il Ns [...]/10
Sadu Rejonowego w S. Z akt tych wynika, ze w trakcie tego postepowania
pozwana nie zamieszkiwata pod tym adresem i przebywata poza granicami kraju.
Fakt niezamieszkiwania pozwanej pod adresem zameldowania zostat takze
potwierdzony na etapie postepowania apelacyjnego na podstawie wywiadu
srodowiskowego Policji oraz informacji uzyskanych od wtascicielki lokalu przy ul. W.
[...] w S. Zatem z przyczyn lezgcych po stronie Sgdu pierwszej instancji E.N. nie
brata udziatu w postepowaniu osobiscie lub przez petnomocnika, co skutkowato,

zdaniem Sadu drugiej instancji, naruszeniem jej praw.

W zazaleniu na wyrok Sadu Okregowego, wniesionym na podstawie
art. 394" § 1! k.p.c. powoddka, zarzucajgc naruszenie art. 135§ 1, 136 § 1i 2 i 139
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 5 k.p.c. i art. 386 § 2 k.p.c., domagata sie uchylenia

tego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi drugiej instancji do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Ustawowe przestanki uchylenia orzeczenia sgdu pierwszej instancji zostaty
w art. 386 § 2 i 4 k.p.c. zakreslone wasko, stad w przypadku wniesienia na
podstawie art. 394 § 1! k.p.c. zazalenia na orzeczenie kasatoryjne sadu drugiej
instancji, kognicja Sadu Najwyzszego ogranicza sie do kontroli prawidtowosci
zakwalifilkowania  okre$lonej  sytuacji procesowej jako odpowiadajgcej
przyjetej podstawie uzasadniajgcej, w mysl wikasciwych przepiséw procesowych,
tego rodzaju rozstrzygniecie. Zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c., sad drugiej instancji
rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze jednak
zurzedu pod uwage niewaznos¢ postepowania. Konsekwencjg stwierdzenia
niewaznosci, przewidziang w art. 386 § 2 k.p.c. jest uchylenie zaskarzonego
wyroku, zniesienie postepowania w zakresie dotknietym niewaznoscig

i przekazanie sprawe sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad drugiej instancji wytozyt i zastosowat zaréwno art. 379 pkt 5 k.p.c.,
jak i art. 386 § 2 k.p.c. Stosownie do tresci art. 379 pkt 5 k.p.c. niewaznosc¢
postepowania zachodzi, jezeli strona zostata pozbawiona moznosci obrony swych
praw. W mysl utrwalonej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego, powodujgce
niewaznos¢ postepowania pozbawienie strony w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c.
moznosci obrony swych praw zachodzi wowczas, gdy strona danego procesu
z powodu wadliwosci procesowych sadu lub strony przeciwnej, bedgcych skutkiem
naruszenia konkretnych przepisow postepowania, ktorych nie mozna byto wskazaé
przed wydaniem orzeczenia w danej instancji, nie mogta bra¢ i nie brata udziatu
w postepowaniu lub jego istotnej czesci (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
10 maja 1974 r., Il CR 155/74, OSPiKA 1975 Nr 3, poz. 66; z dnia 6 marca 1998 r.,
[l CKN 34/98, Prok. i Pr. 1999 Nr 5, poz. 41 - dodatek; z dnia 10 maja 2000 r.,
[l CKN 416/98, OSNC 2000 Nr 12, poz. 220; z dnia 10 stycznia 2001 r.; | CKN
999/98, LEX nr 52705; z dnia 10 lipca 2002 r., Il CKN 822/00, LEX nr 55519;
z dnia 13 lutego 2004 r., IV CK 61/04, LEX nr 151638; z dnia 14 lutego 2005 r.,
| UK 160/04, LEX nr 603750; z dnia 16 lipca 2009 r., Il PK 13/09, LEX 533099;
z dnia 15 lipca 2010 r., IV CSK 84/10, LEX nr 621352; z dnia 27 marca 2012 r.,
[l UK 75/11, LEX nr 1213 oraz postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 25 marca
2014 r., | PK 291/13, LEX nr 1455814).



W sprawie kierowanie przez Sgd Rejonowy korespondencji na adres
zameldowania pozwanej E.N., pod ktérym pozwana nie zamieszkiwata, przez co
nie brata ona udziatu w postepowaniu osobiscie lub przez petnomocnika zostato
zakwalifikowane przez Sad Okregowy jako pozbawienie pozwanej moznosci obrony
przystugujgcych jej praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. Wobec powyzszego,
Sad Okregowy prawidtowo zastosowat art. 386 § 2 k.p.c. uchylajgc wyrok Sadu
Rejonowego, znoszac postepowanie we wskazanym zakresie i przekazujgc sprawe

temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Powotane przez zalgcg przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
regulujgce zasady doreczen w postepowaniu cywilnym nie podwazajg powyzszego
stanowiska Sgdu Okregowego. Godzi sie natomiast zauwazyC, ze w Swietle
art. 135 § 1 k.p.c. nie moze budzi¢ watpliwosci, iz mieszkanie, w ktdérym
dokonywane jest doreczenie, ma by¢ mieszkaniem, gdzie adresat mieszka
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 2000 r., V CKN 1384/00,
nie publ.), bez znaczenia jest natomiast to, czy adresat jest zameldowany w danym
miejscu. Nie mozna takze podzieli¢ stanowiska Zzalgcej, ze w zwigzku ze
wskazaniem przez E.N. adresu przy ul. W [...]Jw S. jako adresu do doreczen w kraju
w innym postepowaniu, spoczywata na niej powinnos¢ wskazania swojego
aktualnego adresu zamieszkania lub adresu do korespondencji w przedmiotowym
postepowaniu. Nalezy podkresli¢, ze wynikajgcy z art. 136 § 1 k.p.c. obowigzek
zawiadamiania 0 zmianie miejsca zamieszkania nie rozcigga sie na czas przed
wytoczeniem powoddztwa i spoczywa na adresacie dopiero od chwili pierwszego
dokonanego mu doreczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18
marca 2009 r., IV CNP 87/08, nie publ.).

W tym stanie rzeczy zazalenie podlegato oddaleniu jako bezzasadne na
podstawie art. 398 w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.
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a.l.



