Sygn. akt Il CSKP 995/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczacy)
SSN Jacek Widto (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z wniosku J. Z.

przy uczestnictwie K. .

0 podziat majatku wspdlnego i zniesienie wspodtwiasnosci,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 8 lipca 2022 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIll Ca [...],

1. oddala skarge kasacyjna;
2. ustala, ze wnioskodawca i uczestnik ponosza koszty
postepowania zwigzane ze swoim udzialem w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 18 lutego 2020 r. Sad Rejonowy w T. w sprawie sygn.
I Ns [...], zwniosku J. Z. z udziatem K. t. o podziat majgtku wspdlnego:

l. Ustalit, ze w sktad majagtku wspdlnego J. Z. i K. L. wchodzg wytgcznie

nastepujgce nieruchomosci i dokonat ich podziatu:



1. nieruchomos¢ potozong w D. (gmina K.) o numerze dziatki [...]J/2
o powierzchni 1 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w L. prowadzi ksiege wieczystg

o0 numerze [...}J/2, o wartosci 51 000 zt i przyznat jg na wytgczng wtasnosc K. L.,

2. nieruchomos$¢ zabudowang potozong w K. na dziatkach numer 77/10, 77/12,
77/13 o powierzchni tagcznej 2,1835 ha, dla ktérej Sgd Rejonowy w L. prowadzi
ksiege wieczystg o numerze [...]/8 o wartosci 402 800 zt i przyznat jg na wylgczng

wiasnosc K. L.,
3. nieruchomosci potozone w O., gm. B. 0 numerach dziatek:

a) 106/45 o powierzchni 0,2605 ha, dla ktorej Sgd Rejonowy w N. prowadzi

ksiege wieczystg o numerze [...J/0,

b) 106/38 o powierzchni 0,2237 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w N. prowadzi

ksiege wieczystg o numerze [...]/1,

C) 106/31, 106/37, 106/47 o powierzchni tgcznej 0,5182 ha w udziatach 2/18,
dla ktérej Sad Rejonowy w N. prowadzi ksiege wieczystg o numerze [...}/3,

o tgcznej wartosci 144 000 zt i przyznat je na wytgczng witasnosc¢ K. L.,

4, nieruchomos$¢ potozong w T. przy ul. K. lokal numer [...] o powierzchni 34,46
m2, dla ktérej Sgd Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczystg o numerze [...]/6,
wraz z udziatem w gruncie oraz czesciach wspoélnych nieruchomosci budynkowej
wyrazajgcym sie utamkiem 3446/40086 ([...]23), o wartosci 144 900 zt i przyznat jg

na wytgczng witasnosc¢ J. Z.,

5. nieruchomosc¢ potozong w T. przy ul. K. o powierzchni 97,65 m2, dla ktorej
Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczystg o numerze [...]J/0, wraz z udziatem w
gruncie oraz czesciach wspolnych nieruchomosci budynkowej wyrazajgcym sie
utamkiem 9765/451320 ([...]J03) oraz z pomieszczeniami przynaleznymi piwnicg i

garazem,o warto$ci 361 900 zt i przyznat jg na wytgczng wtasnos$c J. Z.,

6. udziat w nieruchomosci potozonej w T. przy ul. S., numer dziatki 510/15,
wyrazajgcy sie utamkiem 1700/395606, dla ktérego Sgd Rejonowy w T. prowadzi
ksiege wieczystg o numerze [...]/4, o wartosci 24 500 zt i przyznat go na wytgczng

wtasnosc¢ J. Z.,



Il. Zasadzit od K. L. na rzecz J. Z. kwote 33 250 zt tytutem doptaty z tytutu
wyréwnania udziatbw w nieruchomosci opisanych w punkcie | postanowienia,
ptatng w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia orzeczenia w niniejszej sprawie,

z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek opdznienia w ptatnosci.

[I. Zniost wspotwitasnos¢ nieruchomosci potozonej w T. przy ul. S. lokal nr[...], 0
powierzchni 45,90 m2, dla ktérej Sgd Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczystg o
numerze [...]1/3, o wartosci 253 800 zi, w ten sposdb, ze przyznat nieruchomosc¢
wraz z udziatem w czesciach wspolnych budynku na wytgczng wiasnosc¢ J. Z..
Zasgdzit od J. Z. na rzecz K. L. kwote 50 760 zt tytutem spfaty udziatu 2/10 w
przedmiotowej nieruchomosci, ptatng w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia
orzeczenia w niniejszej sprawie, z ustawowymi odsetkami za opdznienie na

wypadek opdznienia w ptatnosci.

IV.  Ustalit, ze w sktad majatku wspolnego J. Z. i K. . wchodzg wytgcznie
nastepujgce ruchomosci i dokonat ich podziatu zgodnie ze wskazanym stanem

posiadania:

1. samochdéd osobowy marki V. nr rej. [...] nrramy [...] o wartosci - 80 000 zt i

przyznat na wytgczng wtasnosc¢ K. t.;

2. samochdéd osobowy marki O. o nr rej. [...] nr ramy [...], o wartosci 4 000 zt i

przyznat na wytgczng wtasnos¢ K. t.;

3. samochéd osobowy marki F. 0o numerze rejestracyjnym [...] nr ramy [...] O

wartosci 22 000 zt i przyznat na wytgczng wtasnosc¢ J. Z..

4. ruchomosci znajdujgce sie w domu w K. szczegdtowo wymienione na k.
1558 akt, o tgcznej wartosci 33 686 zt i przyznat na wytgczng wtasnosc¢ uczestnika
K. L.

5. ruchomosci znajdujgce sie w nieruchomosci w W. szczegétowo wymienione
na k. 1558 akt, o tgcznej wartosci 6200 zt i przyznat na wytgczng witasnosc

uczestnika K. t...

6. ruchomosci znajdujgce sie w nieruchomosci przy ul. K. w T. szczegotowo
wymienione na k. 1558 - 1558 v akt, o tgcznej wartosci 14 300 zt i przyznat na

wytgczng wtasnosc J. Z.;



7. ruchomosci znajdujgce sie w nieruchomos$ci potozonej w T. przy ul. K.
szczegotowo wymienione na k. 1558 akt, o tgcznej wartosci 1200 zt i przyznat na

wylgczng wtasnos¢ J. Z.;

8. pozostate ruchomosci znajdujgce sie w posiadaniu wnioskodawczyni
szczegotowo wymienione na k. 1558 akt o tgcznej wartosci 4 200 zt i przyznat je na

wytgczng wiasnosc J. Z.

V. Zasadzit od K. L. na rzecz J. Z. kwote 41 093 zi, ptatng w terminie 14 dni od
dnia uprawomocnienia postanowienia, z ustawowymi odsetkami za opéznienie,

tytutem wyréwnania udziatdw wg wartosci podzielonych ruchomosci.
VI. Ustalit, ze w sktad majatku wspodlnego J. Z. i K. £. wchodzg wytgcznie
nastepujgce srodki pieniezne, papiery wartosciowei wierzytelnosci i pozostawit je

we wiasnosci wedtug ponizej wskazanego stanu posiadania:

1. kwota 5 000 zt pobrana przez J. Z. tytutem odszkodowania za zniszczony
samochadd O.,
2. srodki pieniezne znajdujgce sie w [...] Bank [...]: (w posiadaniu uczestnika)

1. tacznie w PLN: 260 309,98 zt:

a) Lokata[...] 1189 -51 925,28 zt,
b) Lokata [...] 4859 -20 196,53 zt,
C) Lokata[...] 6000 - 15 145,14 zt,
d) Lokata[...] 3148 -20 174,05 zt.
e) Lokata [...]- 80 573,44 zi,

f) Lokata [...]-20 021,85 zt,

0) Rachunek biezgcy [...]- 52 263,74 zt, na ktéry zostat przelany kredyt we
frankach, kwota pierwotna pomniejszona o 108 000 zt do rozliczen, a takze o kwote

29 000 zt przelang z konta dziatalnosci gospodarczej,
h) Rachunek biezacy [...]([...]) - 9,95 zt,

3. tacznie w CHF: 1724,06 CHF-rachunek biezgcy [...] - [...], 1j.6882,61 zt (kurs
Sredni CHF wg NBP 3,9921 zt)- w posiadaniu uczestnika,



4. tacznie w EURO - [...]: 1264,86 euro - rachunek biezgcy [...], tj. 5375,90 zt
(kurs sredni EURO 4,2502 zt wg NBP)- w posiadaniu uczestnika,

5. tgcznie w USD: 1783,31 USD-rachunek biezacy [...] - [...], tj. 6988,61 zt (kurs
Sredni USD 3,9189 zt wg NBP) - w posiadaniu uczestnika,

6. srodki pieniezne w [...] (w posiadaniu wnioskodawczyni) - rachunek biezgcy
12 694,48 zi,

7. srodki pieniezne w [...] Bank [...] (w posiadaniu uczestnika), tgcznie:
9 213,02z,

8. Srodki pieniezne w [...] Banku - fgcznie: 1120,46 zt (w posiadaniu uczestnika)
9. Srodki pieniezne w [...] Bank(w posiadaniu uczestnika), fgcznie101 019,87 z,

10.  $rodki znajdujgce sie na polisach w A. [...] (w posiadaniu uczestnika), tgcznie
45 763,65 z,

11.  srodki znajdujgce sie na polisach w [...] TU. SA, facznej wartosci 255 221,45

zt (w posiadaniu uczestnika),

12.  $rodki zgromadzone przez K. L. w Otwartych Funduszach Emerytalnych w
wysokosci na dzien 1 marca 2012 r. - [...] OFE - tgczna wartos¢ jednostek

rozrachunkowych na rachunku - 77 127,48 zt (w posiadaniu uczestnika),

13. aktywa zwigzane z prowadzong przez uczestnika dziatalnoscig gospodarczg
o nazwie C. wg stanu aktywow na dzien 1.03.2012 r. - tj. 68 723,67 zt

(w posiadaniu uczestnika),

14. aktywa zwigzane z prowadzong przez wnioskodawczynie dziatalno$cig
gospodarczg o nazwie ,[...]Stomatologiczna” przy ul. K. w T. na dzien 1 marca 2012

r. - do rozliczenia 0 z,

15.  $rodki pieniezne otrzymane z ARMIR (od potowy 2014 roku) w wysokosci 19
069,51 zt (w posiadaniu uczestnika),

16. Srodki pieniezne w wysokosci 15 000 zt z tytutu sprzedazy akcji A. (w

posiadaniu uczestnika);

VII. Zasadzit od K. L. na rzecz J. Z. kwote 427 060,87 zt w terminie 14 dni od

dnia uprawomocnienia postanowienia w niniejszej sprawie, z odsetkami



ustawowymi za opéznienie, tytutem doptaty celem wyréwnania udziatow w
Srodkach pienieznych, papierach wartosciowych, aktywach opisanych w punkcie V

postanowienia.

VIIl. Zasadzit od J. Z. na rzecz K. L. kwote 258 780 zt w terminie 14 dni od dnia
uprawomocnienia postanowienia w niniejszej sprawie, z odsetkami ustawowymi za
opoOznienie, tytutem zwrotu naktadéw zwigzanych ze sptatg przez uczestnika K. t.

hipotecznego kredytu bankowego

IX. Przyznat po czesci K. L. i J. Z. wierzytelno$¢ wynikajgcg z roszczenia

zawartego w pozwie przeciwko P. [...] sp.z 0.0. w W..

X. Zasgdzit od J. Z. na rzecz K. L. kwote 3 067,20 zt tytutem zwrotu naktadu (na
zakup pieca do nieruchomosci potozonej w T. ul. K.), ptatng w terminie 14 dni od
dnia uprawomocnienia orzeczenia w niniejszej sprawie, z ustawowymi odsetkami

za opOznienie na wypadek opdznienia w ptatnosci.

Sad pierwszej instancji oddalit wnioski w pozostatej czesci oraz rozstrzygnat

o kosztach postepowania.

Sad Rejonowy ustalit, ze iz J. Z. L. oraz K. L. zawarli zwigzek matzenski [...]
1992 r. w T. przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w T., zapisany pod
numerem aktu [.../1992. Ich stosunki majgtkowe podlegaty ustrojowi wspdlnosci
ustawowej. Dnia 1 marca 2012 r. strony zawarty przed B. G., notariuszem w T.
umowe majgtkowg matzenska, zgodnie z ktdérg z dniem 1 marca 2012 r. ustanowili

w swoim matzenstwie ustroj rozdzielnosci majgtkowe;j.

Poza sporem pozostawata okolicznos¢ jakie nieruchomosci wchodzity w
sktad majgtku wspolnego wnioskodawczyni, ktdre zostaty nabyte w czasie trwania

majatkowej wspolnosci ustawowej miedzy stronami:

1. Nieruchomos¢ potozona w miejscowosci D., gmina K., powiat |I.,
wojewodztwo [...] numer dziatki 16/2, o powierzchni 1 ha, dla ktérej Sgd Rejonowy
w L. prowadzi KW numer [...]/2 o wartosci 51.000- Sad postanowit nieruchomos¢
przyznaC na rzecz wnioskodawcy, ktory wnosit o to w pierwszej wersji zgdan

whniosku.



2. Nieruchomos¢ potozona w miejscowosci K., zabudowana domem
jednorodzinnym, gmina C., wojewddztwo [...] numer dziatki 77/10, 77/12, 77/13 o
pow. 2,1835 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w L. prowadzi KW numer [...}/8 o wartosci
402 800,00 zt. Sad postanowit przyzna¢ nieruchomo$¢ wnioskodawcy, ktory o to
wnosit w pierwotnym wniosku, albowiem nieruchomos¢ ta stanowi jego centrum
zyciowe, zaspokaja jego potrzeby mieszkaniowe. Nadto od 2014 roku wytacznie
uczestnik zamieszkuje w tej nieruchomosci, poczynit na nig nakfady, podziat zatem

takze tego sktadnika nastepuje zgodnie ze stanem posiadania.

3. Nieruchomosc¢ potozona w miejscowosci O., gm. B. wojewodztwo [...], numer
dziatki: 106/45, o powierzchni 0,2605 ha, dla ktorej Sgd Rejonowy w N. prowadzi
KW numer [...]/0, 106/38, o powierzchni 0,2237 ha, dla ktérej Sgd Rejonowy w N.
prowadzi KW numer [...}/1, 106/31, 106/37, 106/47 o powierzchni 0,5182 ha w
udziale w wysokosci 2/18, dla ktérej Sad Rejonowy w N. prowadzi KW numer [...)/3

o tacznej wartosci 144.000 zt.

Sad Rejonowy wskazat, iz nieruchomos¢ ta byta nieruchomoscig sporng w
zakresie jej przydziatu, bowiem zaréwno wnioskodawczyni, jak i uczestnik chcieli jg
otrzymac w niniejszym postepowaniu. Sgad rozwazat przestanki przemawiajgce za
przyznaniem jednej ze stron przedmiotowej nieruchomosci. Sad Rejonowy, z uwagi
na przeprowadzane przez uczestnika prace na terenie tej nieruchomosci podjete
celem zachowania jej dobrego stanu, uznat, ze to uczestnik bedzie efektywnie
zarzadzat nieruchomos$cig. Uczestnik poswiecat jej duzo czasu, natomiast
wnioskodawczyni, z przyczyn od niej niezaleznych, nie mogta sobie na to pozwoli¢,
gdyz aktywnie prowadzi swojg dziatalnos¢ zawodowg, ktdra wymaga jej obecnosci
w T., a co za tym idzie nie bedzie mogta zajmowacé sie siedliskiem w sposob
gwarantujgcy jego dobrg kondycje i rozwoj. Z tych powodoéw Sad przyznat opisang

nieruchomos$¢ na wytgczng witasnos¢ uczestnika.

4. Nieruchomosc¢ potozona w T. przy ul. K. lok. [...], o powierzchni 34,4600 m2,
dla ktorej Sad Rejonowy w T. prowadzi KW numer [...]8 o wartosci 144 900 zi.

Nieruchomos¢ ta stanowita kwestie sporng pomiedzy stronami - zaréwno
uczestnik, jak i wnioskodawczyni wnioskowali o przyznanie jej na wiasnosc.

Zdaniem Sagdu pierwszej instancji wobec koncentracji centrum Zzyciowego



wnioskodawczyni w T., a takze majgc na uwadze celowo$S¢ réwnomiernego
podziatu nieruchomosci miedzy strony postepowania, uznat, ze nieruchomosc¢
nalezato przyznac whnioskodawczyni. Zdaniem Sadu Rejonowego,
wnioskodawczyni w wiekszym stopniu zajmuje sie lokalem (faktycznie lokal
zamieszkiwany jest przez syna stron), a ponadto wnioskodawczyni od poczatku
postepowania wykazywata wieksze zainteresowanie lokalem. Sad przyznajac
whnioskodawczyni powyzszy lokal miat rowniez na uwadze zwigzek emocjonalny

J.Z. ztg nieruchomoscia.,

5. Nieruchomosc¢ potozona w T., przy ul. K. , o powierzchni 97,6500 m2, wraz z
miejscem garazowym i piwnica, dla ktérej Sgd Rejonowy w T. prowadzi KW numer
[...]/0 o wartosci 361 900 zi.

Nieruchomos¢ zostata przyznana wnioskodawczyni, zgodnie z jej zgdaniem,;

uczestnik nie wnosit 0 przyznanie jemu tej nieruchomosci na jego wtasnosc.

6. Nieruchomo$é potozona w T. przy ul. S., numer dziatki 510/15, w wysoko$ci
udziatu 1700/395606, dla ktorej Sgd Rejonowy w T. prowadzi KW numer [...]/4 o
wartosci 24 500 zt. Sad przyznat opisang nieruchomos¢ na wytgczng wiasnosé J.Z.,
albowiem wobec przyznania jej nieruchomosci mieszkalnych potozonych w T. w

wiekszym stopniu moze okazacé sie jej przydatna.

Z tytutu dopfat zwigzanych z podziatem nieruchomosci stron stanowigcych
uprzednio ich majgtek wspolny Sad Rejonowy dokonat nastepujgcych rozliczen:
wnioskodawczyni  otrzymata nieruchomosci warte tgcznie 531 300 zt
( 144 900 zt + 361 900 z+ 24 500 zt), za$ uczestnik tgcznie 597 800 zt
(51 000 zt + 402 800 zt + 144 000 zt). tgczna wartos¢ nieruchomosci stron
(wchodzacych uprzednio do ich majatku wspdlnego) wyniosta 1 129 100 zt, z czego
kazdej ze stron nalezna kwota 564 550 zt. Wnioskodawczyni otrzymata doptate,

albowiem dla wyroéwnania wartosci jej udziatu nalezna jej byta kwota 33 250 zt.

Apelacje od tego orzeczenia ztozyt uczestnik postepowania, zaskarzajgc
postanowienie w czesci, tj. pkt | ppkt 5, pkt Il, pkt Ill, pkt IV, pkt V ppktl, pkt V ppkt
2.1, pkt V ppkt 6, pkt V ppkt 7, pkt V ppkt 11, pkt V ppkt 12, pkt V ppkt 13, pkt V
ppkt 15, pkt VI, pkt VII, pkt VI, pkt X, pkt Xl, zarzucajgc zaskarzonemu



postanowieniu naruszenie przepisOw postepowania oraz przepisOw prawa

materialnego.

Rozpoznajgc apelacje Sad Okregowy uzupetnit materiat dowodowy i
przeprowadzit uzupetniajgcy dowod z opinii biegtego, na podstawie ktérego

zaktualizowat wartos¢ majatku ulegajgcego podziatowi.
Postanowieniem z 7 pazdziernika 2020, Sgd Okregowy w T.:
1. zmienit zaskarzone postanowienie w punktach:

al | o tyle, ze wartos¢ opisanej w tym punkcie nieruchomosci ustalit na kwote 388

500 zt (trzysta osiemdziesigt osiem tysiecy piecset ztotych);

b/ Il o tyle, ze obnizy¢ zasgdzong w tym punkcie kwote 33 250 zt do kwoty 19 950

zt (dziewietnascie dziewiecset piec¢dziesiagt ztotych);

c/ lll o tyle, ze wartos¢ opisanej w tym punkcie nieruchomosci ustalit na kwote 272
000 zt (dwiescie siedemdziesigt dwa tysigce) i w miejsce zasgdzonej w tym punkcie
kwoty 50 760 zt zasadzi¢ kwote 54 400 zt (piecdziesigt cztery tysigce czterysta
ztotych);

d/ IV p. pkt 1 o tyle, ze wartos¢ opisanej w tym punkcie ruchomosci ustalit na kwote

28 800 zt (dwadziescia osiem tysiecy osiemset ztotych);

el IV p. pkt 2 o tyle, ze wartos¢ opisanej w tym punkcie ruchomosci ustalit na kwote

200 zt (dwiescie ztotych);

h/ IV p. pkt 3 o tyle, ze wartos¢ opisanej w tym punkcie ruchomosci ustalit na kwote

14 100 zt (czternascie tysiecy sto ztotych);

g/ IV i ustalit, ze przy ul. K. w T. znajdujg sie dwie szafy w garderobie - wartosci
2000 zt, a tgczna warto$¢ ruchomosci znajdujgcych sie w tym mieszkaniu wynosi
15 300 zt

h/ IV ustalit wartos¢ zastony na kwote 1000 zi, a fgczna wartos¢ ruchomosci na
kwote 5 100 zt i w miejsce zasgdzonej w punkcie IV kwoty 41 093 zt tytutem
rozliczenia wartosci ruchomosci wchodzgcych w skfad majgtku wspdlnego zasgdzit
kwote 16 593 zt (szesnascie tysiecy piecset dziewiecdziesiat trzy ztote);
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i/ pkt 1 o tyle, ze w miejsce ustalonej kwoty 5000 zt ustalit kwote 5 700 zt (piec
tysiecy siedemset ztotych) odszkodowania;

il V p. pkt 11. ,b” o tyle, Zze w miejsce ustalonej kwoty 226 476 zt ustalit kwote 203
354,31 zt (dwiescie trzy tysigce trzysta piecdziesigt cztery ztote i 31/100);

k/'V p. pkt 12 i nadat mu brzmienie: srodki zgromadzone:

a/ przez uczestnika postepowania K. £. w G. Otwartym Funduszu Emerytalnym na
rachunku o numerze [...] w ilo$ci 49,5% z 2.406.4737 jednostek rozrachunkowych o
wartosci jednostki rozrachunkowej 36,32 zt na dzien 1 marca 2012 roku i przyznat

na wtasnos¢ wnioskodawczym J. Z. tych jednostek;

b/ srodki zgromadzone przez uczestnika K. L. w Zaktadzie Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w T. przekazanych na jego subkonto w tym Oddziale z G.
Otwartego Funduszu Emerytalnego w ilosci 51,5% jednostek umorzonych w tym
funduszu w dniu 31 stycznia 2014 roku przekazanych do Zakfadu Ubezpieczen
Spotecznych o wartosci 48 654,34 zt i przyznat wnioskodawczym J. Z. okreSlong

wartosci tych umorzonych jednostek na jej indywidualne subkonto;

VI o tyle, ze w miejsce zasgdzonej kwoty 427 060,87 zt zasgdzit kwote 377 592,20

zt;
uchyli pkt VIII i nada¢ kolejnym punktom numeracje: pkt. IX-VIII, pkt X-IX i pkt XI -X;

2. zasgdzit od uczestnika postepowania K. L. na rzecz wnioskodawczym J. Z.
kwote 238,27 zt tytutem wydatkéw poniesionych przez wnioskodawczynie na rzecz

nieruchomosci opisanej w punkcie | pkt 3 postanowienia.
W pozostatej czesci apelacja zostata oddalona.

Zdaniem Sadu Odwotawczego apelacja okazata sie czesciowo
usprawiedliwiona, cho¢ nie wszystkie zarzuty w niej podniesione zastugiwaty na
uwzglednienie. Sad Okregowy podzielajgc, co do zasady ustalenia faktyczne
i ocene prawng sgdu pierwszej instancji zweryfikowat wartos¢ poszczegdinych
sktadnikdw majgtkowych podlegajgcych podziatowi, skorygowat je i nastepnie

zweryfikowat wysokosc¢ sptat i doptat.
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W zakresie zarzutéw podnoszonych w skardze kasacyjnej, dotyczgcych
Srodkow pienieznych w kwocie 292 588,13 zt z tytulu przyznanego
wnioskodawczyni dofinansowania projektu nr [...] stanowigcego majatek wspolny
stron, jak to okreslit wnioskodawca tj. ekspektatywe otrzymania dofinansowania,
ktéra powstata w czasie trwania wspdlnosci majgtkowej, natomiast zostata
wyptacona po zniesieniu wspdélnosci matzenskiej, Sad Okregowy stwierdzit, ze z
przepisdbw o ustawowej wspolnosci majgtkowej wynika, ze powstaje ona z chwilg
zawarcia matzenstwa (art. 31 k.r.0.) i obejmuje przedmioty majgtkowe nabyte w
czasie jej trwania przez oboje matzonkéw lub przez jednego z nich. Natomiast
przedmioty majgtkowe nabyte juz przez bylych matzonkow, nawet wspdinie, nie

stanowig dorobku i w konsekwencji nie wchodzg w sktad wspdlnosci ustawowe.

Sad Odwotawczy powotat sie na orzecznictwo dotyczgce sytuacji m. in.,
w ktérych juz po ustaniu wspdlnosci ustawowej nastgpit przydziat spotdzielczego
prawa do lokalu, powstaty z realizacji oczekiwania matzonkéw na przydziat
wspolnego mieszkania, a wiec ekspektatywa spoétdzielczego prawa do lokalu.
Zdaniem Sgdu odwotawczego cechg charakterystyczng konstrukcji ekspektatywy
(oczekiwania prawnego) jest to, ze uprawnienia mogg w okreslonym momencie
ulegaé przeksztatceniu w konkretne prawo wspdélne, co ma miejsce w przypadku
istnienia matzenskiej wspolnosci majgtkowej. W sSwietle dotychczasowego
orzecznictwa, uksztaltowanego na tle réznych stanéw faktycznych, wspdlna
ekspektatywa i zwigzana z nig mozliwos¢ uzyskania mieszkania wchodzg do
majatku wspolnego. Charakter ekspektatywy, jako swego rodzaju uprawnienia,
uzasadnia wniosek, ze w tej sytuacji nalezy odstgpi¢ od zasady, ze po ustaniu
wspolnosci majgtkowej nie mozna juz nabyc¢ rzeczy na prawach tej wspoélnosci. Ze
wzgledu na wspdlne oczekiwanie prawne przydziat na rzecz jednego tylko
matzonka z reguty naruszatby prawa wspoétmatzonka Sgd Odwotawczy wskazat, ze
w dotychczasowym orzecznictwie przyjmowano zatozenie, ze ustanie wspolnosci
ustawowej nie moze stwarza¢ dla jednego z bytych matzonkow sytuacji
korzystniejszej tylko dlatego, ze przydziat nastgpit po zmianie ustroju prawnego.
Takie stanowisko aktualne jest rowniez w nowszym orzecznictwie. Sgd Okregowy
odniost sie do kwestii, w jakiej chwili powstaje ekspektatytwa, bedgca prawnym

oczekiwaniem na nabycie konkretnego prawa. Uznat, Zze tylko woéwczas, gdy
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ekspektatywa powstata w czasie trwania wspolnosci majgtkowej, zaréwno ona
sama, jak i powstate w wyniku jej realizacji prawo moze by¢ zaliczone do majatku
wspolnego, choc¢by do przeksztatcenia ekspektatywy w konkretne podmiotowe
prawo doszto juz po ustaniu wspoélnosci. Nie moze ulegaC watpliwosci, ze aby
powstata ekspektatywa, spetnione muszg by¢ okreslone, wiasciwie dla prawa,
w ktére moze sie ona przeksztatci¢, warunki. Z reguty warunki te polegajg na

dokonaniu okreslonej wptaty, ztozeniu stosownego wniosku, podpisaniu umowy.

W przedmiotowej sprawie, w ocenie Sgdu Odwotawczego, w dniu 1 czerwca
2010 r. uczestniczka prowadzgca Indywidualng Praktyke Stomatologiczng J. Z. — L.
ztozyta do Urzedu Marszatkowskiego wniosek o dofinasowanie projektu. W ocenie
Sagdu Okregowego sama czynnos¢ ztozenia wniosku nie spowodowata powstania
ekspektatywy dofinansowania. O powstaniu ekspektatywy mozna mowic
ewentualnie od momentu podpisania umowy o dofinansowanie, tj. od 13 listopada
2013 r. Czynnos$¢ ta miata miejsce po ustaniu miedzy stronami ustawowe;j

wspolnosci majgtkowe;.

Co wiecej, uzyskane w wyniku dofinansowania srodki pieniezne nie miaty na
celu zaspokojenia potrzeb rodziny, lecz miaty zosta¢ spozytkowane na potrzeby

prowadzonej przez wnioskodawczynie dziatalnosci gospodarcze;.

W tym stanie rzeczy, w ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy
prawidiowo uznat, ze uzyskane w wyniku dofinansowania srodki pieniezne weszty

w sktad majgtku osobistego wnioskodawczyni.

W zakresie uzasadnienia dotyczgcego rozstrzygniecia o srodkach
pienieznych (doptaty bezposrednie do gruntéw rolnych) otrzymanych przez
uczestnika z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w wysokosci
19 069,51 zt, Sad Okregowy powotat sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego
w Swietle, ktérego matzonkowie muszg podzieli¢ sie doptatami unijnymi do
gospodarstwa rolnego, otrzymanymi juz po rozwodzie, a przed podziatem majgtku.
O tym, w jakiej czesci przypadng im te doptaty, decyduje zawsze sad. Okolicznos¢,
iz wspotwiasciciel rzeczy nie posiada jej ani nie realizuje w drodze roszczenia
swojego uprawnienia do wspotposiadania rzeczy lub posiadania wyodrebnionej

czesci rzeczy, nie stanowi przeszkody do domagania sie przez tego
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wspotwiasciciela partycypowania proporcjonalnie do przystugujgcego mu udziatu,
w dochodach z rzeczy, jesli przynosi ona dochody. W ocenie Sgdu Odwotawczego,
Sad w postepowaniu dziatowym dokonuje rozliczen z tytutu posiadania
przedmiotow nalezgcych do majagtku objetego wspdlnoscig, pobranych pozytkow
i innych przychodow, a takze poczynionych na ten majgtek naktadéw i sptaconych
dlugébw w okresie miedzy ustaniem wspolnosci a dokonaniem podziatu majgtku
wspolnego. Okolicznosé, iz wspotwtasciciel rzeczy nie posiada jej ani nie realizuje
w drodze roszczenia swojego uprawnienia do wspotposiadania rzeczy Ilub
posiadania wyodrebnionej czesci rzeczy, nie stanowi przeszkody do domagania sie
przez tego wspotwiasciciela partycypowania, proporcjonalnie do przystugujgcego

mu udziatu, w dochodach z rzeczy, jezeli przynosi ona dochody.

Od postanowienia Sgdu Okregowego w T. z 7 pazdziernika 2020 r., skarge

kasacyjng wywiddt uczestnik postepowania zaskarzajac je:

1. w czesci dotyczacej pkt 3 zaskarzonego postanowienia zawierajgcego
oddalone zarzuty apelacji w zakresie pkt Il ppkt 11 ,d”, pkt Il ppkt 11 ,e" zarzutéw
apelacyjnych;

2. pkt 1 ,I” zaskarzonego postanowienia, mocg ktérego zmieniono pkt VI
postanowienia Sgdu Rejonowego w T. (sygn. akt | Nsl[...]) ,0 tyle, ze w miejsce
zasgdzonej kwoty 427.060'87 zt - zasgdzi¢ kwote 377.592,20 zt".

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit naruszenie prawa materialnego:

1.naruszenie art. 31 § 1 k.r.o. przez jego niewtasciwe zastosowanie w sprawie w
sytuacji, gdy $rodki pieniezne w kwocie 292 588,13 zt z tytulu przyznanego
wnioskodawczyni dofinansowania projektu nr [...] stanowig majatek wspolny stron,
ti. ekspektatywe otrzymania dofinansowania ktéra powstata w czasie trwania
wspolnosci majgtkowej, natomiast zostata wyptacona po zniesieniu wspolnosSci
matzenskiej;

2. naruszenie art. 31 § 2 pkt 2 k.r.o. - poprzez jego niewtasciwe zastosowanie przez
uznanie, iz srodki pieniezne (doptaty bezposrednie do gruntéw rolnych) otrzymane
przez uczestnika z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w wysokosci
19 069,51 zt stanowig dochdd z majgtku osobistego uczestnika i w zwigzku z tym

podlegajg rozliczeniu w ramach podziatu majgtku wspdlnego, podczas gdy doptat
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nie sposoéb traktowa¢ jako dochodu z majgtku wspdlnego czy osobistego

w rozumieniu art. 31 § 2 pkt 2 k.r.o.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit naruszenie prawa procesowego, ktore
miato istotny wptyw na wydane rozstrzygniecie, tj. art. 684 k.p.c. w zw. z art. 3 k.p.c.
w zw. z art. 31 § 2 pkt 4 k.r.o., przez niewtasciwe ustalenie sktadu majatku
wspolnego stron poprzez nieuwzglednienie skfadek zaewidencjonowanych na
subkoncie ZUS wnioskodawczyni, o ktérych mowa w art. 40a ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jedn.: Dz. U.
z 2016 r. poz. 963, z pdézn. zm.), stanowigcych sktadnik majgtku wspolnego stron
(art. 31 § 2 pkt 4 k.r.0.).

Skarzacy wnidst o uchylenie przedmiotowego postanowienia w zaskarzonej

czesci oraz o przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do rozpoznania.

Whnioskodawczyni wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej w cato$ci.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Odnosnie do zarzutu naruszenia prawa procesowego, tj. art. 684 k.p.c. w zw.
z art. 3 k.p.c. w zw. z art. 31 § 2 pkt 4 k.r.o, przez niewtasciwe ustalenie sktadu
majatku wspolnego stron poprzez nieuwzglednienie sktadek zaewidencjonowanych
na subkoncie ZUS nalezy zauwazy¢, ze zarzut ten jest niezasadny. Jak wynika
z uzasadnienia tego zarzutu skargi kasacyjnej w przedmiotowej sprawie zdaniem
skarzgcego nie doszto do ustalenia ani przez Sad | instancji, ani tez przez Sad I
instancji faktu posiadania przez wnioskodawczynie sktadek na subkoncie w ZUS,
bowiem jak wskazuje skarzgcy Sad Il instancji dysponowat dowodami na
okolicznos¢ posiadania przez wnioskodawczynie subkonta w ZUS. Mianowicie
w dowodach znajdujgcych sie w aktach sprawy toczgcej sie przed Sadem I
instancji znajduje sie pismo ZUS (znak: [...]) dotgczone do pisma
wnioskodawczyniz dnia 19 wrzesnia 2020 r. z ktérego wynika, iz wnioskodawczyni

posiada od maja 2011 r. subkonto w ZUS, na ktérym zapisywane sg jej sktadki. Na
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tej podstawie zdaniem skarzgcego Sad drugiej instancji nie podjat w zwigzku z tym

z urzedu ustalenia sktadu i wartosci majgtku wspdlnego o ten konkretny sktadnik.

Zgodnie z art. 684 k.p.c. skiad i wartos¢ spadku ulegajgcego podziatowi
ustala sad. Jak sie przyjmuje w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ,mimo
wynikajgcej z art. 684 w zwigzku z art. 567 § 3 k.p.c. reguly, ze ustalenie sktadu
i wartosci majatku wspdlnego matzonkow nalezy do sgdu, w zwigzku z czym nie
jest on zwigzany twierdzeniami uczestnikow co do sktadu tego majgtku (moze np.
ustali¢, iz nalezy do niego okreslony przedmiot, chocby strony zgodnie twierdzity,
ze jest to sktadnik majgtku osobistego jednego z nich), sad nie ma obowigzku
prowadzenia z urzedu dochodzen w celu ustalenia, czy matzonkowie mieli jeszcze
inne skfadniki majagtkowe, niz te, na ktére wskazali (postanowienie z dnia 29
pazdziernika 2020 r., V CSK 573/18).

Wyjatkowo dopuszczalne bytoby zgtoszenie w postepowaniu apelacyjnym
objecia podziatem takze nowych sktadnikdw majatkowych, jesli na skutek
wadliwosci procesowych sad pierwszej instancji zaniechat prowadzenia
postepowania w kierunku prawidtowego ustalenia sktadu majgtku wspodlnego, w
szczegolnosci nie przeprowadzit wnioskowanych wywiadéw w instytucjach
finansowych, ktérych przeprowadzenie przez Sad drugiej instancji doprowadzito do
ujawnienia nowych sktadnikbw majgtkowych, wchodzgcych w sktad majgtku
wspolnego. W takim stanie rzeczy nie moze by¢ mowy o naruszeniu zakazu
wyrazonego w art. 383 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. (postanowienie SN z 31 maja
2019 r. IV CSK 116/18). A contrario, w innych przypadkach, obowigzujg ogdine
reguty dotyczace zgtaszania faktéw i dowodow. (art. 381 k.p.c.). W nowszym
orzecznictwie SN wskazuje sie, ze natozony na sgd obowigzek dziatania z urzedu
(art. 670 i art. 684 k.p.c.) nie zwalnia uczestnikow od obowigzku wskazywania
dowodéw dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodzg skutki prawne.
Konsekwentnie na uczestniku postepowania, ktéry podniost fakt lub zarzut,
spoczywa takze ciezar wykazania jego prawdziwosci (art. 6 k.c.). Te same zasady -
korygowane przepisem art. 381 k.p.c. - dotyczg takze postepowania apelacyjnego
(postanowienie SN z 27 sierpnia 2020 r., IV CSK 140/20 i postanowienie SN z 17
marca 2004 r., Il CK 67/03). W orzecznictwie wypowiedziano réwniez poglad, ze

jezeli z jakichkolwiek wzgledow prawomocne postanowienie o podziale majgtku
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wspolnego nie objeto wszystkich sktadnikdw tego majatku, kazdy z matzonkow
moze zgada¢, w odrebnym postepowaniu, przeprowadzenia podziatu
uzupetniajgcego (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z 28 sierpnia 1986 r., Ill CZP
47/86, OSNCP 1987, Nr 8, poz. 114, z 13 l|utego 1987 r.,,
[l CZP 3/87, OSNCP 1988, nr 2-3, poz. 34). W rozpoznawanej sprawie kwestie
zwigzane z przynaleznoscig do majgtku wspolnego aktywéw wnioskodawczyni na
subkoncie ZUS nie byta podnoszona i wskazywana w postepowaniu przed sgdem
pierwszej instancji, Skarzacy nie wykazat, aby zgtosit ten aktyw do podziatu ani tez
w sprawie nie wskazano zadnych dowodow na okoliczno$¢ istnienia tego rodzaju
wierzytelnosci przed sgdem pierwszej instancji. Apelacja uczestnika nie zawierata
zadnych zarzutow w tym wzgledzie, ktore uzasadniatyby naprawe, uzupetnienie,
czy tez skorygowanie postepowania przed sgdem pierwszej instancji w toku
postepowania apelacyjnego (apelacja k. 1588-1594). Sad w postepowaniu
apelacyjnym, w zwigzku z podniesionymi zarzutami, przeprowadzit uzupetniajgcy
dowdd z opinii biegtego na okolicznos¢ wartos¢ skfadnikow podlegajgcych
podziatowi (postanowienie z 8 lipca 2020, k. 1620). Dowdd na jaki powotuje sie
skarzgcy-pismo ZUS z 4.09.2020 r., znak [...], dotgczone do pisma
wnioskodawczyni z 19.09.2020 r. (k. 1741-1743), nie zawiera informaciji o istnieniu
i wielkosci oraz wartosci aktywow wnioskodawczyni na subkoncie ZUS, ktoéry, co do
zasady, odmowit wnioskodawczyni udostepnienia informacji, gdyz pismo dotyczyto
informacji o wysokosci srodkow na subkoncie uczestnika K. t.. Nie istniata
podstawa faktyczna oraz dowody do przyjecia mozliwosci rozliczenia tego typu
aktywow. Nie sformutowano takze zgdania rozliczenia tychze sktadek w
postepowaniu przed sgdem pierwszej (vide wniosek k. 2-7, odpowiedz uczestnika
(k. 46-61). Zgdanie rozliczenia sktadek wnioskodawczyni zaewidencjonowanych na
subkoncie ZUS pojawia sie w piSmie ztozonym w sgdzie 6.10.2020 r. (k. 1770), na
dzien przed wydaniem zaskarzonego postanowienia przez sad odwotawczy, przy
czym zgdanie to nie moze by¢ uznane za skutecznie zgtoszone, gdyz nie precyzuje
wysokosci sktadek i wysokosci wierzytelnosci zgtoszonych do rozliczenia.
Pominiecie, zgdania i prowadzeniaw tym przedmiocie postepowania dowodowego,
ktére obcigza strony wywodzgce z tego skutki prawne, zgtoszone nieskutecznie w

toku postepowania apelacyjnego przed Sgdem drugiej instancji byto prawidtowe.
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Stosowny wniosek musi zostaC sprecyzowany co do kwoty rozliczenia i tytutu,
zgtoszenie zgdania nieprecyzyjnego, nie popartego stosowng inicjatywg dowodowg
daje podstawy do pominiecia twierdzenia lub dowodu na podstawie art. 381 k.p.c.,

ktéry mogt by¢ zgtoszony przed sadem pierwszej instancji.

W postanowieniu z 3 czerwca 2011 r., [l CSK 330/10, Sgd Najwyzszy wyrazit
poglad, ze zgtoszenie roszczen, o jakich mowa w art. 618 § 1 k.p.c., dopuszczalne
jest do daty zamkniecia rozprawy przed sgdem pierwszej instancji. Zgtoszenie ich
przed sgdem drugiej instancji jest zas skuteczne, gdy powstaty albo staty sie
wymagalne w trakcie postepowania miedzyinstancyjnego. O zwrocie wydatkéw i
naktadow sad orzeka wytgcznie na wniosek zgtoszony w postepowaniu w pierwszej
instancji, a domagajgcy sie ich zwrotu zobowigzany jest doktadnie okresli¢ te
zgdania, zgodnie z art. 187 § 1 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Stosownie za$ do art.
321 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., zgdaniami tymi sad jest zwigzany. Z tych

powoddw zarzut ten nalezy uznac za niezasadny.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia prawa materialnego art. 31 § 2 pkt 2
k.r.o. - poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze srodki pieniezne
(doptaty bezposrednie do gruntdéw rolnych) otrzymane przez uczestnika z Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, w wysokosci 19.069,51 zi, stanowig
dochdd z majgtku osobistego uczestnika i w zwigzku z tym podlegajg rozliczeniu w
ramach podziatu majgtku wspolnego, podczas gdy doptat nie sposob traktowac
jako dochodu z majatku wspdlnego czy osobistego w rozumieniu art. 31 § 2 pkt 2
k.r.o. W efekcie, zdaniem skarzgcego, nie powinny podlegaé rozliczeniu miedzy
stronami. Zarzut skargi kasacyjnej byt, bowiem, skoncentrowany na jednej
okolicznosci, a mianowicie na takiej kwalifikacji wierzytelnosci z tytutu doptat
bezposrednich (doptat obszarowych), ktérych charakter sprawia, ze nie mozna ich
traktowaé jako dochodu, czy to z majatku osobistego, czy to z majgtku wspdlnego
i dokonywac rozliczenia. Jak sie przyjmuje tzw. bezposrednie doptaty obszarowe
traktowane sg jako przychdéd (swoisty pozytek), ktory przynalezy okreslonym
podmiotom. W szczegdlnoéci, w odniesieniu do gruntéw, pfatnosci bezposrednie
przystugujg osobie, ktdra faktycznie uzytkuje grunty, utrzymuje je w dobrej kulturze
rolnej zgodnej z ochrong $rodowiska (zgodnie z normami) oraz wypetnia wymogi

zasady wzajemnej zgodnosci. Powiekszajg one wiec odpowiednio jako dochdd z
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majatku odrebnego lub wspdlnego osoby Ilub oséb wiadajgcych gruntami.
Okolicznosci te podnoszone w skardze kasacyjnej stanowig przestanki przyznania
bezposredniej doptaty obszarowej, natomiast podnoszone argumenty nie majg
znaczenia dla kwalifikacji doptat jako dochodu, ktéry podlega rozliczeniu pomiedzy

matzonkami.

W Swietle postanowienia Sgdu Najwyzszego z 17 listopada 2011 r., IV CSK
93/11 — nalezy stwierdzi¢, ze Sad w postepowaniu dziatowym dokonuje rozliczen
z tytutu posiadania przedmiotdow nalezgcych do majagtku objetego wspdinoscia,

pobranych pozytkow i innych przychoddw, nie wytaczajac tzw. doptat obszarowych.

Co do zasady, matzonkowie powinni podzieli¢ sie doptatami unijnymi do
gospodarstwa rolnego, otrzymanymi juz po rozwodzie, a przed podziatem majgtku
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia 2013 r., Ill CZP 86/13). Doptaty te
stanowig wiec dochdd w rozumieniu art. 31 § 2 pkt 2 kro, ktory podlega rozliczeniu

pomiedzy matzonkami i sgd prawidtowo dokonat ich rozliczenia.

Generalnie Sad Najwyzszy uznaje, ze doptaty unijne powinny by¢ rozliczone
przy podziale majgtku, bo sg dochodem z gospodarstwa rolnego, czyli z reguty
majgtku dotychczas wspdlnego. Niezaleznie od, tego takze jezeli kwalifikowac je
jako dochod, czy to z majagtku wspdlnego czy tez z majgtku odrebnego to taki
dochdd -niezaleznie od zrodta pochodzenia powieksza majgtek wspolny. Tego
rodzaju wierzytelnosci stanowig wiec dochod, ktéry podlega zaliczeniu do majgtku

dorobkowego stron i podlega podziatowi.

Nie jest takze zasadny zarzut naruszenia naruszenie art. 31 § 1 k.r.o. przez
jego niewtasciwe zastosowanie w sprawie w sytuacji, gdy srodki pieniezne w
kwocie 292 588,13 zt z tytutu przyznanego wnioskodawczyni dofinansowania
projektu nr [...], zdaniem skarzgcego stanowig majatek wspdlny stron, tj.

ekspektatywe otrzymania dofinansowania.

W przedstawionym stanie faktycznym sytuacja prawna, w ktorej jedna ze
stron zlozyta wniosek o dofinasowanie nie moze by¢ w zadnej mierze byc¢
traktowane jako ekspektatywa dofinansowania projektu tj. prawa przysztego -
wierzytelnosci przysztej na tyle uksztattowanej, ze podlega ona rozliczeniu w

ramach podziatu majgtku dorobkowego stron. Roszczenia majgtkowe w czasie



19

trwania wspolnosci z tego tytutu nie weszlty w jej sktad. Rozliczeniom podlegaja, co
do zasady prawa (aktywa istniejgce) natomiast samo ztozenie wniosku
o dofinansowanie stwarza dopiero mozliwo$¢ uzyskania aktywu. Jest pierwszym
z elementow tancucha, ktory moze prowadzi¢ do powstania prawa. Natomiast
koncepcja ekspektatywy zaktada maksymalnie uksztattowany stan prawny, ktory
moze stac sie zrodtem prawa podmiotowego z tym, Zze brakuje do tego jednego
elementu do tego by prawo to zaistniato. W stanie faktycznym powstata wytgcznie
szansa na uksztattowanie prawa w przysztosci. Nie mozna uznac, ze taka sytuacja
prawna, jest ekspektatywg (zaczgtkiem prawa), ktéra podlega rozliczeniu
polegajgcego na samym fakcie ztozenia wniosku o dofinasowanie w trakcie trwania
wspolnosci ustawowej matzenskiej. Okolicznos¢ ta zaistniata w sytuacji, gdy nie
zawarto umowy o dofinasowanie (umowe zawarto po ustaniu wspolnosci ustawowej

matzenskiej), ktéra potencjalnie stwarzata podstawe do powstania roszczen stron.

Z tych wzgleddw orzeczono na podstawie art. 3985 § 3 k.p.c., w zw. z art.
398°§ 2 k.p.c. w zw. z art. 519' § 4 pkt 4) k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

[as]



