Il CSKP 986/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

10 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa (przewodniczgcy)
SSN Ewa Stefanska

SSN Piotr Telusiewicz (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 10 kwietnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Elblggu z 4 kwietnia 2022 r., | Ca 480/21,

w sprawie z powodztwa A. G.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

0 zaptate,

l. odrzuca skarge kasacyjng w czesci odnoszacej sie do punktu
1 zaskarzonego wyroku;

Il. oddala skarge kasacyjng w pozostatej czesci;

lll. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2700 zt (dwa
tysigce siedemset ztotych) z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opdéznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego
za czas po uptywie tygodnia od doreczenia pozwanemu odpisu
niniejszego wyroku tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Ewa Stefanska Adam Doliwa Piotr Telusiewicz
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 wrzesnia 2021 r., Sad Rejonowy w Ostrodzie zasadzit
od pozwanego Banku spotki akcyjnej w W. (dalej: Bank) na rzecz powodki A. G.
kwote 17 529,28 CHF z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od 23 lutego
2021 r. do dnia zaptaty oraz kwote 6 417 zt tytutem zwrotu kosztow procesu z
odsetkami ustawowymi za opodznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie

wyroku do dnia zaptaty.

Na skutek apelacji pozwanego, wyrokiem z 4 kwietnia 2022 r., Sgd Okregowy
w Elblggu zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w rozstrzygnieciu zawartym
w punkcie | dodat punkt Il o tresci: zastrzega, ze pozwany korzystajgc z prawa
zatrzymania Swiadczenia jest uprawniony do wstrzymania sie ze spetnieniem
Swiadczenia zasgdzonego na rzecz powodki w pkt | zaskarzonego wyroku do chwili
zaofiarowania przez powddke zwrotu na rzecz pozwanego $wiadczenia w wysokosSci
54 293,62 zt otrzymanego od pozwanego w wykonaniu umowy kredytu (pkt 1); oddalit
apelacje w pozostatej czesci (pkt 2); zasgdzit od pozwanego na rzecz powddki kwote

2 700 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego (pkt 3).

Sad Okregowy podzielit ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego, przyjmujac
je za wtasne. Stwierdzit, Ze sposrod licznych zarzutéw apelacji na uwzglednienie
zastugiwat wytgcznie zarzut zatrzymania. Sad ten wskazat, ze strony zawarty umowe
kredytu denominowanego w walucie obcej, spetniajgcg wymagania okreslone
w art. 69 ust. 1 ustawy - Prawo bankowe. Tres¢ umowy nie zostata z kredytobiorcg
uzgodniona indywidualnie. W ocenie Sgdu Okregowego kwestionowane przez
powodke postanowienia umowy sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi
w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., poniewaz okreslenie wysoko$ci naleznosci
obcigzajgcej konsumenta poprzez odwotanie do tabel kurséw walut ustalanych
jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest
nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten sposéb
obcigza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzednosc

stron. Sg to gtdwne sSwiadczenia stron, ktore nie zostaty jednak sformutowane
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w sposob jednoznaczny. Sad Okregowy przyjat, ze na skutek wyeliminowania
postanowien abuzywnych, umowa nie moze zostaé¢ utrzymana w mocy,
a sSwiadczenia spetnione na jej podstawie podlegajg zwrotowi jako nienalezne
na podstawie art. 410 § 2 k.c. Sad ten stwierdzit ponadto, ze przedmiotowa umowa
pozostaje w sprzecznosci z wtasciwoscig (naturg) umowy o kredyt oraz zasadami
wspotzycia spotecznego. Z tego wzgledu ocenit umowe jako niewazng na podstawie
art. 353 k.c. wzw. z art. 58 § 1 k.c.

W ocenie Sgdu Okregowego umowa kredytu bankowego jest umowag
wzajemng w rozumieniu art. 487 § 2 k.c. W rezultacie w przypadku niewaznosci takiej
umowy stronom zobowigzanym do zwrotu $wiadczen nienaleznych przystuguje
prawo zatrzymania na podstawie art. 496 i 497 k.c. Uwzglednienie zarzutu apelacji
dotyczgcego prawa zatrzymania przystugujgcego pozwanemu skutkowato

uwzglednieniem apelacji pozwanego w tym zakresie.

Od powyzszego wyroku Sadu Okregowego skarge kasacyjng wywiodt
pozwany, zaskarzajgc ten wyrok w catosci. Skarzgcy zarzucit naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 58 § 1 k.c., 60 k.c., art. 65 § 1i 2 k.c., art. 353 k.c., art. 385! §
1i2k.c., art. 405 k.c., art. 410 § 1i 2 k.c., art. 69 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy - Prawo
bankowe. Wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w Elblggu do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddka wniosta o jej oddalenie
oraz o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztow postepowania,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Jak wskazano powyzej, skargg kasacyjng zostat objety caly wyrok,
a wiec rowniez czeS¢ dotyczgca zastrzezenia na rzecz pozwanego prawa
zatrzymania. Jest to rozstrzygniecie, ktére nie jest niekorzystne dla pozwanego.
Czyni to skarge skierowang przeciwko temu rozstrzygnieciu za niedopuszczalng
ze wzgledu na brak pokrzywdzenia (gravamen). Zatem w tej czesci skarga kasacyjna

podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna, na podstawie art. 3986 § 2 i 3 k.p.c.
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(zob. uchwate 7 sedziéw SN — zasade prawng z dnia 15 maja 2014 r., IIl CZP 88/13,
OSNC 2014, nr 11, poz. 108).

W orzecznictwie wyrdznia sie trzy rodzaje kredytdw z zastosowaniem waluty
obcej: kredyt indeksowany, kredyt denominowany i kredyt walutowy. Wtasnie
w kredycie walutowym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej i jego sptata
réwniez jest dokonywana w tej walucie. Zatem roszczenie kredytobiorcy w stosunku
do kredytodawcy opiewa na walute obcg, tj. kredytobiorca moze Zzgdaé
od kredytodawcy wypftaty kwoty kredytu w walucie obcej. W dwdch pozostatych
wypadkach Zzgdanie kredytobiorcy w stosunku do kredytodawcy dotyczy wytgcznie
waluty krajowej, a waluta obca petni w tych umowach funkcje waloryzacyjng. Kredyty
indeksowany i denominowany w walucie obcej rdznig sie wylgcznie sposobem
wyrazenia owej waloryzacyjnej funkcji petnionej przez walute obcg (wyroki SN: z 7
listopada 2019 r., IV CSK 13/19; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 13 maja
2022 r., Il CSKP 293/22).

W umowie kredytu zawartej przez powodke i pozwanego kwota kredytu
zostata wyrazona we frankach szwajcarskich (§ 2 ust. 1). Jednoczesnie kwota
kredytu miata zosta¢ wyptacona powddce w walucie polskiej (§ 5 ust. 3 pkt 2)
i rowniez w walucie polskiej nastepowata sptata kredytu (§ 13 ust. 7). W umowie
nie dopuszczono mozliwosci wyptaty kredytu we frankach szwajcarskich, ani sptaty
dokonywanej w tej walucie. Wysokos¢ srodkéw wyptacanych powoddce oraz
wysokos¢ rat i kwota zadtuzenia okred$lane byly na podstawie kursu CHF
(§ 5ust. 4i § 13 ust. 7). W rezultacie przyjg¢ nalezy, ze opisywana umowa byla
umowg kredytu denominowanego, w ktérej kurs waluty obcej petnit funkcje
waloryzacyjng. Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzgcego jakoby wyrazenie
kwoty zadtuzenia w CHF wykluczato uznanie tej waluty za miernik waloryzacji. Frank
szwajcarski niewatpliwie stanowit bowiem miernik waloryzacji przy ustalaniu
wysokosci kwoty wyptaconej powddce w ztotych oraz wysokosci rat sptaty kredytu,

ktora nastepowata rowniez w walucie polskiej.

Sad Okregowy trafnie zakwalifikowat kwestionowane postanowienia umowne
jako klauzule abuzywne w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. Wedtug utrwalonego

orzecznictwa Sadu Najwyzszego nieuzgodnione indywidualnie postanowienia
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umowy kredytowej, w ktorych wysokosc¢ naleznosci obcigzajgcej konsumenta zostata
okreslona na podstawie kursu waluty obcej, ustalonego jednostronnie przez bank,
bez odwotania do obiektywnych kryteriow, stanowig niedozwolone postanowienia
umowne w rozumieniu art. 385% § 1 k.c.,, gdyz ksztaltujg prawa i obowigzki
konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego
interesy (m.in. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11,
poz. 134; z 8 wrzesnia 2016 r., [l CSK 750/15; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16;
z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17;
z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17, OSP 2019,
z. 12, poz. 115; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r.,
IV CSK 309/18, OSNC 2020 r. Nr 7-8, poz. 64; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18;
z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 334/22).

Powyzsze stanowisko odnosi sie zaréwno do klauzul zawartych w umowach
kredytu indeksowanego, jak i denominowanego do waluty obcej. W orzecznictwie
rozstrzygnieto réwniez, ze nie jest mozliwe utrzymanie w mocy umowy kredytu
denominowanego kursem CHF po wyeliminowaniu z niej klauzul przeliczeniowych.
W szczegdlnosci, wbrew tresci zarzutow rozpoznawanej skargi kasacyjnej, brak jest
podstaw do traktowania takiego kredytu jako walutowego, jezeli zgodnie z umowg
wyptata i sptata kredytu miaty nastepowac w ztotbwkach. Brak mozliwosci ustalenia
wysokosci swiadczenia w walucie polskiej skutkuje uznaniem umowy w catosci
za niewigzacg (m.in. postanowienia SN: z 27 marca 2024 r., Il CSKP 1258/22;
z 27 czerwca 2024 r., | CSK 1014/23; z 16 lipca 2024 r., | CSK 3091/23;
wyrok SN z 24 lipca 2024 r., || CSKP 934/23).

Nie mozna rowniez przyjgc¢, ze klauzula ryzyka walutowego, jak podnosi
skarzgcy, jest postanowieniem okreslajgcym gtowne $wiadczenia stron,
a przy tym sformutowanym jednoznacznie, co wykluczatoby jej uznanie
za postanowienie abuzywne. ZauwazyC nalezy, ze postanowienie, w ktérym
wskazano kwote zadtuzenia powddki we frankach szwajcarskich (§ 2 ust. 1),
nie stanowi samodzielnej podstawy ustalenia wysokosci $wiadczen stron.
Swiadczenia te, zgodnie z umowa, miaty bowiem by¢ spetniane w walucie polskie;j,
a ich wysokos¢ ustali¢ nalezato na podstawie kurséw waluty, ustalanych

jednostronnie przez pozwanego.
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Obecnie w  orzecznictwie nie budzi watpliwosci  stanowisko
0 niedopuszczalnosci utrzymania w mocy umowy kredytowej po wyeliminowaniu
Z niej postanowien niedozwolonych. Odwotac¢ sie nalezy do uchwaty skfadu catej Izby
Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118).
Powyzsza uchwata ma moc zasady prawnej, wigzgcej Sad Najwyzszy réwniez
w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe (art. 87 § 1 u.SN). Ewentualne
odstgpienie od niej wymagatoby ponownego rozstrzygniecia w drodze uchwaty
skiadu catej Izby Cywilnej, przy czym nie ma przestanek do wystgpienia o podjecie
takiego rozstrzygniecia. Motywy cytowanej uchwaty, wyrazone w jej uzasadnieniu,
nalezy uzna¢ za aktualne. Wedilug pkt 1 powotanej uchwaty w razie uznania,
ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce
sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie
umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac,
ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej

wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow.

Z powyzszych wzgledow nie mozna podzieli€¢ zarzutu dotyczgcego utrzymania

umowy kredytowej w mocy w oparciu o tre$¢ art. 358 § 2 k.c.

Nie =zastuguje na uwzglednienie réwniez zarzut, zgodnie z ktoérym
niedopuszczalne jest uniewaznienie umowy z powodu zawarcia w niej klauzul
niedozwolonych juz po tym, jak umowa ta zostata w catosci wykonana. W pierwszej
kolejnosci podkres$lic nalezy, Zze zamieszczenie w umowie postanowien
niedozwolonych nie skutkuje uniewaznieniem umowy przez sgad. Prowadzi¢ moze
natomiast do niewaznosci umowy z mocy prawa, co jest przez sad ustalane.
Jak trafnie wskazano w orzecznictwie, uznanie za niedopuszczalne stwierdzenia
niewaznosci umowy juz po jej wykonaniu skutkowatoby pozbawieniem znaczenia
regulacji art. 410 k.c., w ktérym przewidziano obowigzek zwrotu $wiadczenia
nienaleznego miedzy innymi w przypadku niewaznosci umowy (postanowienie SN
z 29 lutego 2024 r., | CSK 1800/23).

Watpliwosci budzi¢ moze natomiast podniesiona przez skarzgcego kwestia
relacji art. 385 § 1 k.c. do art. 58 § 1 k.c. dotyczaca skutkéw umowy, ktéra zawiera

klauzule abuzywne, a jednoczes$nie jest sprzeczna z ustawg. Zagadnienie to byto
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rozwazane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, trudno jednak uznac¢ je za
rozstrzygniete. Niezaleznie jednak od tego, zarzut naruszenia art. 353! k.c. w zw. z
art. 58 § 1 k.c. poprzez przyjecie bezwzglednej niewaznosci umowy kredytowej
pozostaje bez znaczenia dla zasadnosci skargi kasacyjnej. Sporna umowa jest
bowiem niewazna ze wzgledu na zawarcie w niej klauzul abuzywnych, przez co inne

podstawy niewaznosci pozostajg bez wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Majgc wzgledzie przedstawiong argumentacje, na podstawie art. 3984 k.p.c.

orzeczono jak w punkcie Il sentencji wyroku.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 11i 3
k.p.c., 108 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow

prawnych.

Ewa Stefanska Adam Doliwa Piotr Telusiewicz

[r.g.]



