Il CSKP 952/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 18 kwietnia 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 12 sierpnia 2020 r., | ACa 398/19,

w sprawie z powodztwa E.J.

przeciwko Z.K. i R.S.

o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpoznania i orzeczenia

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 lutego 2019 r. Sad Okregowy w todzi oddalit powodztwo
dtuzniczki E.J. o zasgdzenie od pozwanych solidarnie wierzycieli Z.K. i R.S. kwoty
66 838,97 zt z tytutu zwrotu nienaleznie wyegzekwowanej od dtuzniczki naleznosci i

o pozbawienie wykonalnosci ponad te kwote tytutu wykonawczego w postaci aktu
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notarialnego z 17 kwietnia 2002 r. (Rep A[...]), zaopatrzonego postanowieniem Sgdu

Rejonowego w todzi z 18 marca 2004 r. (Il Co 3812/03) w klauzule wykonalnosci

Sad wustalit, ze w wyzej opisanym akcie notarialnym powddka E.J.
i jej maz K.J. o$wiadczyli, iz w dniu 17 kwietnia 2002 r. Z.K. i R.S. pozyczyli im kwote
150 000 zt, ktorg pozyczkobiorcy zobowigzali sie zwrdci¢ jednorazowo w terminie do
dnia 17 lipca 2002 r. ze skapitalizowanymi odsetkami w kwocie 30 000 zt. W zakresie
obowigzku zwrotu we wskazanym terminie pozyczonej kwoty z odsetkami na rzecz
matzonkow K., pozyczkobiorcy poddali sie egzekucji z tego aktu na podstawie art.
777 § 1 pkt 4 k.p.c. W dniu 22 pazdziernika 2003 r. (data stempla pocztowego)
wierzyciele ztozyli w Sadzie Rejonowym w todzi wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci opisanemu wyzej tytutowi egzekucyjnemu i doreczenie tytutu
wykonawczego do rgk ich petnomocnika procesowego bedgcego radcg prawnym.
Postanowieniem z 18 marca 2004 r. (Il Co 3812/03, k.23-24) Sad Rejonowy nadat
klauzule wykonalnosci opisanemu wyzej aktowi notarialnemu w zakresie paragrafu
2 i orzekt o kosztach postepowania klauzulowego. Sad nie doreczyt peinomocnikowi
wierzycieli tytutu wykonawczego, lecz tylko odpis wymienionego postanowienia
z 18 marca 2004 r. (petnomocnik otrzymat odpis tego orzeczenia w dniu 8 kwietnia
2004 r. z wezwaniem o 12 zt optaty kancelaryjnej - k.27 akt Il Co 3812/03). Pismem
wniesionym do Sadu Rejonowego w todzi w dniu 21 maja 2010 r. (data stempla
pocztowego k. 28-29 akt || Co 3812/03 ) wierzyciele domagali sie doreczenia im tytutu
wykonawczego, co nastgpito w dniu 28 czerwca 2010 r. (k.30 akt [ Co 3812/03).

W dniu 20 czerwca 2018 r. wierzyciele ztozyli wniosek o wszczecie przeciwko
dtuznikom E.J. i K.J. egzekucji na podstawie opisanego wyzej tytutu wykonawczego
w zakresie roszczenia gtbwnego wynoszgcego 95800 zt (podnoszac, ze
pomniejszajg objetg tym tytutem naleznos$¢ 180 000 zt o kwote 84 200 zt, zaptacong
prze K. J.) z wyszczegolnionymi we wniosku odsetkami oraz kosztami. Pismem z 27
czerwca 2018 r., doreczonym dtuzniczce E.J. w dniu 6 lipca 2018 r. Komornik
zawiadomit jg o wszczeciu egzekucji na podstawie opisanego wyzej tytutu
wykonawczego; w dniu 11 lipca 2018 r powddka, reprezentowana przez fachowego
petnomocnika procesowego, wniosta w tej sprawie powddztwo przeciwegzekucyjne
na podstawie art.840 § 1 pkt 2 k.p.c., powotujgc sie na przedawnienie roszczenia

objetego tym tytutem i wnoszgc o pozbawienie go z tej przyczyny wykonalnosci
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w catosci. Pismem procesowym z 3 pazdziernika 2018 r. E.J. zmienita to powodztwo
w ten sposob, ze wobec wyegzekwowania od niej i przekazania w dniu 18 lipca 2018
r. na rzecz wierzycieli kwoty 66 838,97 zt wniosta o zasgdzenie na jej rzecz zwrotu
tej naleznosci oraz podtrzymata Zzgdanie pozbawienia wykonalnosci tytutu

wykonawczego ponad te kwote. Sad ustalit ponadto, ze dtuznik K.J. zmart[...] 2018r.

Opierajgc sie na tych ustaleniach faktycznych Sgad Okregowy uznat, ze
powodztwo opozycyjne E.J. nie zastuguje na uwzglednienie, albowiem powodka nie
wykazata, ze doszto do przedawnienia obowigzku objetego tytutem wykonawczym w
postaci aktu notarialnego z 17 kwietnia 2002 r. Sad podniost, Zze bieg
dziesiecioletniego okresu przedawnienia zostat przerwany wnioskiem wierzycieli z
22 pazdziernika 2003 r. o nadanie temu aktowi notarialnemu klauzuli wykonalnosci
(art.123 § 1 pkt 1 k.c.). Wniosek ten spowodowat ponadto zawieszenie biegu
przedawnienia do czasu doreczenia wierzycielom tytutu wykonawczego na ich
whniosek, co nastgpito w dniu 28 czerwca 2010 r. (art.124 § 2 k.c.). Od tego dnia bieg
dziesiecioletniego terminu przedawnienia roszczenia objetego aktem notarialnym
rozpoczat sie na nowo i zostat po raz kolejny przerwany wnioskiem wierzycieli
z 20 czerwca 2018 r. o wszczecie egzekucji przeciwko diuzniczce. Wyeliminowato to
potrzebe odniesienia sie przez Sad Okregowy do roszczenia powodki o zwrot
wyegzekwowanej od niej kwoty 66 838,97 zi, skoro egzekucja ta miata podstawe

w opisanym tytule wykonawczym.

Wyrokiem z 12 sierpnia 2020 r. Sgd Apelacyjny w todzi oddalit apelacje

powddki, podzielajgc ustalenia faktyczne i oceny prawne Sgdu pierwszej instanciji.

W skardze kasacyjnej powddka =zarzucita naruszenie art. 382 i art.
233§ 1wzw.zart. 391 § 1 k.p.c, art. 217 § 2i 3, art. 232 w zw. z art. 227 w zw.
z art. 380 i 382 k.p.c., naruszenie art. 783 § 11 k.p.c., § 181 rozporzadzenia, art.
797 § 1 zd. 2 k.p.c., art.776-795 k.p.c. oraz art.124 § 2 k.c., naruszenie art.372 k.c.
i art.123 § 1 pkt 2 k.c., naruszenie art.118 w zw. z art.117 § 1i 2 k.c., art.840 § 1 pkt
2 k.c. oraz art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

Formutujgc te podstawy kasacyjne, skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w todzi do

ponownego rozpoznania.



[l CSKP 952/22 4

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z wigzgcych ustalen faktycznych wynika, ze powoddka i jej mgz poddali sie
egzekucji obowigzku zwrotu na rzecz wierzycieli pozyczonej kwoty 150 000 zt ze
skapitalizowanymi odsetkami w kwocie 30 000 zt w akcie notarialnym z 17 kwietnia
2002 r., stanowigcym tytut egzekucyjny, o ktorym mowa w art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c.
W niniejszej sprawie nie ma zatem zastosowania przywotany w uzasadnieniu Sadu
Apelacyjnego art.125 k.c. normujgcy kwestie przedawnienia roszczen stwierdzonych
prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu powotanego do rozpoznawania
spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sgdu polubownego, jak rowniez roszczen
stwierdzonych ugodg zawartg przed sadem albo sgdem polubownym albo ugoda

zawartg przed mediatorem i zatwierdzong przez sad.

Termin przedawnienia materialnoprawnego roszczenia majgtkowego
pozyczkodawcow o zwrot pozyczonej kwoty z odsetkami wynosit w dniu zawarcia
umowy pozyczki 10 lat (bwczesny art.118 k.c.) i zaczat biec — stosownie do art.
120 § 1 k.c. - od dnia wymagalnosci tego roszczenia, wskazanego w umowie stron,
to jest od dnia 17 lipca 2002 r. Nastepnie ulegt bezspornie przerwaniu
22 pazdziernika 2003 r. na podstawie art.123 § 1 pkt 1 k.c. w zwigzku ze ztozeniem
przez wierzycieli wniosku o nadanie opisanemu wyzej tytutowi egzekucyjnemu
klauzuli wykonalnosci. Wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci pozasgdowemu
tytutowi wykonawczemu przerywa bowiem bieg przedawnienia roszczenia objetego
tym tytutem (zob. uchwaty Sgdu Najwyzszego z 16 stycznia 2004 r., Il CZP 101/03,
OSNC 2005, nr 4, poz.58 i z 19 lutego 2015 r., Ill CZP 103/14, OSNC 2015, nr
12, poz.137; wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2004 r., Il CK 276/04 oraz
z 12 stycznia 2012 r., Il CSK 203/11, OSP 2014, nr 6, poz.60).

Stosownie do art.124 § 1 k.c., po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie
ono na nowo. Paragraf 2 tego przepisu stanowi natomiast, Zze w razie przerwania
przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sgdem lub innym organem
powotanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju
albo przed sadem polubownym przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki

postepowanie to nie zostanie zakohczone.
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Z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego oraz zarzutéw skargi kasacyjne;j
powodki wynika, ze spor koncentruje sie wokot tego, kiedy opisane wyzej
postepowanie klauzulowe zostato zakonczone i w zwigzku z tym, od ktérego dnia
zaczat biec na nowo 10 - letni termin przedawnienia objetego aktem notarialnym
roszczenia o zwrot pozyczki. Skarzgca trafnie zarzucita w skardze naruszenie
art.124 § 2 k.c. przez wadliwe przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze bieg przedawnienia
roszczenia wierzycieli o zwrot pozyczonej kwoty z odsetkami przerwanego
whnioskiem o nadanie klauzuli rozpoczat swoj bieg na nowo dopiero od doreczenia
tytutu wykonawczego pozwanym na ich wniosek, co nastgpito 28 czerwca 2010 r.
Jak juz podniesiono, wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci przerywa bieg
przedawnienia roszczenia objetego pozasgdowym tytutem egzekucyjnym (w tej
sprawie chodzi o taki tytut w postaci aktu notarialnego) oraz powoduje zawieszenie
biegu przedawnienia roszczenia do ukonczenia postepowania sgdowego
wywotanego tym wnioskiem (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 12 stycznia 2012 r.,
I CSK 203/11), co w tej sprawie nastgpito z chwilg doreczenia petnomocnikowi
fachowemu wierzycieli w dniu 8 kwietnia 2004 r odpisu wydanego na posiedzeniu
niejawnym postanowienia Sgdu Rejonowego w todzi z 18 marca 2004 r. (Il Co
3812/03) o nadaniu klauzuli wykonalnosci. Z tg bowiem datg wierzyciele uzyskali
realng mozliwos¢ wszczecia - na podstawie tego tytutu wykonawczego -
postepowania egzekucyjnego przeciwko pozyczkobiorcom i ta czynnos¢ zalezata
wytgcznie od ich inicjatywy. Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat w swoich
judykatach, ze uregulowanie art.124 § 2 k.c. odpowiada fundamentalnemu zatozeniu
instytucji przedawnienia zgodnie z ktoérym, termin przedawnienia nie moze biec, jesli
uprawniony nie ma mozliwosci realizowania swojego roszczenia w drodze przymusu
egzekucyjnego, a taka sytuacja ma miejsce dopoki tytutowi nie nadano klauzuli
wykonalno$ci (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 stycznia 2004 r., 11l CZP 101/03;
uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia 2002 r., Ill CZP
72/01, OSNC 2002, nr 9, poz. 107; postanowienia Sadu Najwyzszego z 9 maja
2003 r., V CK 13/03, OSP 2004, nr 4, poz. 53 oraz z 9 maja 2003 r., V CK 24/03).
Tymczasem pozwani, reprezentowani, co nalezy podkresli¢, przez fachowego
petnomocnika procesowego, uzyskali mozliwos¢ ztozenia wniosku o wszczecie

postepowania egzekucyjnego juz w 2004 r., bezposrednio po uzyskaniu klauzuli
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wykonalnosci, czego jednak nie uczynili. Ztozenie wniosku o doreczenie im tytutu
wykonawczego dopiero w maju 2010 r. nie miato juz zadnego wptywu - w Swietle
art.124 § 2 k.c. i art.123 § 1 k.c.- na bieg przedawnienia, w szczegdlnosci nie
spowodowato jego przerwy. Z powyzszego wynika, ze 10- letni termin przedawnienia
roszczenia wierzycieli objetego aktem notarialnym zaopatrzonym w klauzule
wykonalnosci, zaczat biec na nowo w dniu 8 kwietnia 2004 r i uptyngt w dniu
8 kwietnia 2014 r. W tym okresie nie doszto do zdarzenia powodujgcego ponowng
przerwe lub zawieszenie biegu terminu przedawnienia roszczenia majgtkowego
wierzycieli w rozumieniu art. 123 § 1 k.c. Jak to juz akcentowano, wbrew ocenie
prawnej Sadu drugiej instancji, tego rodzaju czynnosci nie stanowit wniosek
pozwanych z 21 maja 2010 r. o doreczenie im tytutu wykonawczego, co nastgpito
28 czerwca 2010 r. Wierzyciele ztozyli wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko
dtuznikom dopiero 20 czerwca 2018 r., a zatem juz po uptywie w 2014 r terminu
przedawnienia roszczenia nim objetego; zaszto zatem wskazane przez powodke
w pozwie zdarzenie, wskutek ktdrego zobowigzanie nie mogto by¢ egzekwowane
(art.840 § 1 pkt 2 k.p.c.).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentenc;ji (art.398%° § 1 k.p.c.).

as



