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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Roman Trzaskowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej W. F.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 8 czerwca 2020 r., VIl AGa 1349/18,

w sprawie z powodztwa W. F.

przeciwko Przedsiebiorstwu Panstwowemu "P." w W.

o0 odszkodowanie,

1) oddala skarge kasacyjna;
2) zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 4050 (cztery
tysigce pieédziesigt) =zt tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powod W. F. pozwem z 29 maja 2015 r. wniost o zasgdzenie od
Przedsiebiorstwa Panstwowego ,P.” w W. kwoty 176.000 2zt z odsetkami

ustawowymi od 11 lipca 2013 r. tytulem odszkodowania za obnizenie wartosci
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nieruchomosci lokalowych nr [...] i nr [...]1 przy ul. [...] w W. inieruchomosci
gruntowej przy [...] w W., oraz kwoty 129.000 zt z odsetkami ustawowymi od 11 lipca
2013 r. tytutem odszkodowania za obnizenie wartosci rynkowej sprzedanych przez
powoda nieruchomosci lokalowych nr[...]12, nr[...]13 inr[...]J4 przy ul. [...] wW., ato
na podstawie art. 129 i 136 ustawy z 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska
(aktualny tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz. 2556; dalej - p.o.S.) i art. 435 k.c., w
zwigzku objeciem tych nieruchomosci obszarem ograniczonego uzytkowania

ustanowionym na mocy uchwaty nr [...] Sejmiku Wojewddztwa [...].
Pozwany Przedsiebiorstwo Panstwowe ,P.” w . wnidst 0 oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z 29 wrzesnia 2017 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit

powodztwo.

Sad Okregowy ustalit, ze nieruchomos¢ przy ul. [...] w W. jest zabudowana
budynkiem mieszkalnym, ztozonym z 14 samodzielnych lokali. Lokale nr [...]2 i nr
[...]15 sg wtasnoscig powoda, zas lokale nr 5, nr 6, nr 8 zostaty przez powoda
sprzedane: lokal nr 5 umowg z 12 lipca 2013 r., lokal nr 6 umowg z 11 marca 2014
r., lokal nr[...]4 umowa z 18 czerwca 2014 r. Dziatka nr [...] i przylega do niej nr [...]
sg czesciowo zabudowane budynkiem niemieszkalnym i objete KW nr [...]. Dziatka

nr[...] jest niezabudowana.

Na skutek m.in. zmiany w 2009 r. procedur operacji lotniczych na kierunku
potnocno-zachodnim (M. — U.) pozwany, jako administrator lotniska [...], zostat
zobowigzany do sporzadzenia i przedtozenia przegladu ekologicznego dla Portu
Lotniczego im. [...] w X. w zakresie oddziatywania akustycznego. Przeglad
Ekologiczny dla Portu Lotniczego im. [...] w X. wykazat, Ze oddziatywanie akustyczne
portu znacznie wykracza poza teren, do ktérego pozwany ma tytut prawny. Z uwagi
takze na powiekszenie sie obszaru, na ktérym dochodzito do przekroczen hatasu,
uchwatg nr[...] Sejmiku Wojewddztwa [...] z 20 czerwca 2011 r., ktéra weszta w zycie
4 sierpnia 2011 r., utworzono obszar ograniczonego uzytkowania dla Portu
Lotniczego im. [...] w X. W strefie obszaru ograniczonego uzytkowania (§ 6)
okreslono wymagania techniczne dotyczgce budynkéw i przyjeto, ze w
nowoprojektowanych budynkach nalezy zapewni¢ odpowiednig izolacyjnos¢ $cian

zewnetrznych, okien i drzwi w $cianach zewnetrznych, dachow i stropodachéw, zas
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w istniejgcych budynkach nalezy zastosowaC zabezpieczenia zapewniajgce

wiasciwy klimat akustyczny w pomieszczeniach.

Nieruchomosci powoda znalazly sie w strefie ograniczonego uzytkowania,
poza strefami Z1 i Z2. Sam fakt potozenia nieruchomosci w obszarze ograniczonego
uzytkowania nie generuje automatycznie spadku wartosci nieruchomosci.
Niejednokrotnie cechy nieruchomosci przewazajg nad konsekwencjami
wynikajgcymi z ustanowienia obszaru bgdz dla potencjalnych nabywcow w ogdle nie
sg istotne z uwagi na marginalny badz znikomy efekt oddziatywania portu lotniczego
na dang nieruchomos¢. Nieruchomosci powoda potozone sg w dzielnicy [...],
zyskujgcej nowe inwestycje przede wszystkim mieszkaniowe, na obszarze, gdzie
zachowane sg dobowe dopuszczalne poziomy hatasu dla zabudowy mieszkaniowe;j
w przedziale 45-50 dB. W najblizszym otoczeniu nieruchomosci powoda dominuje
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, gtownie szeregowa. W bezposrednim
sgsiedztwie zlokalizowany jest park ze stawami cietrzewia, niedaleko znajduje sie
szkota podstawowa. Nieruchomosci majg przecietny dostep do obiektow
uzytecznosci publicznej oraz bardzo dobry dostep do komunikacji, w okolicy
przebiegajg dwie trasy wylotowe z W. Od 2011 r. buduje sie nowe drogi tworzgce
lepszg komunikacje dzielnicy W. z centrum miasta oraz wezet S. - droge szybkiego

ruchu w kierunku na W. i K.

W miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru [...],
zatwierdzonym uchwatg Rady m. W. z 9 listopada 2010 r., nieruchomosci powoda
znajdujg sie na obszarze oznaczonym symbolem 27MW - zabudowa mieszkaniowa

wielorodzinna.

Pismem nadanym w urzedzie pocztowym 9 lipca 2013 r., doreczonym
pozwanemu 11 lipca 2013 r., powdd zgtosit roszczenia odszkodowawcze dotyczace
dziatek nr [...] i nr[...] oraz pieciu nieruchomosci lokalowych w kwocie 2.275.000 zi,
z ustawowymi odsetkami od zgtoszenia roszczenia. 31 lipca 2013 r. powdd wezwat
pozwanego do zawarcia ugdd dotyczgcych odszkodowanh za szkode spowodowang
ustanowieniem obszaru ograniczonego uzytkowania, lecz na posiedzeniach 20
grudnia 2013 r. i 30 grudnia 2013 r. wyznaczonych w celu rozpoznania wnioskoéw do

ugody nie doszto.
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Sad Okregowy uznat, ze powdd ma legitymacje czynng do dochodzenia
roszczen przewidzianych w art. 129 ust. 2 p.o.S. od dnia wprowadzenia ograniczen
korzystania z jego nieruchomosci w zwigzku z ustanowieniem obszaru
ograniczonego uzytkowania. Za okoliczno$¢ niemajgcg znaczenia dla oceny
legitymacji powoda Sad Okregowy uznat zbycie przez niego niektorych lokali w 2013
i 2014 r. W takim przypadku odszkodowanie nalezne jest bowiem zbywcy nie za$

nabywcy nieruchomosci.

Powdd zachowat termin do wystgpienia z zgdaniem. Szkodg podlegajgca
naprawieniu na podstawie art. 129 ust. 2 i 3 p.o.S. jest zmniejszenie wartosci
nieruchomos$ci w zwigzku z ograniczeniem sposobu korzystania z niej, polegajacg
nie tylko na obnizeniu wartosci nieruchomosci w nastepstwie ograniczen
przewidzianych bezposrednio w uchwale o utworzeniu obszaru ograniczonego
uzytkowania, zwtaszcza ograniczen zabudowy i przeznaczenia budynkoéw do
niektérych rodzajéw dziatalnosci, lecz takze na koniecznosci znoszenia
dopuszczalnych na tym obszarze immisji, co wywotuje skutki ekonomiczne.
Obnizenie wartosci nieruchomosci stanowi wymierng strate niezaleznie od tego czy

wiasciciel jg zbyt, nieruchomosc jest bowiem dobrem o charakterze inwestycyjnym.

Sad Okregowy uznat, ze powdd nie wykazat, aby warto$¢ jego nieruchomosci
zmniejszyta sie na skutek objecia ich obszarem ograniczonego uzytkowania
ustalonym uchwatg nr [...], a zatem nie ponidst szkody i to zadecydowato o oddaleniu

powddztwa.

Wyrokiem z 8 czerwca 2020 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie czesciowo
zmienit wyrok Sgdu Okregowego z 29 wrzesnia 2017 r. i zasgdzit od pozwanego na
rzecz powoda kwote 207.860 zt z odsetkami ustawowymi od 10 stycznia 2020 r.,

a w pozostatej czesci oddalit apelacje.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze przestankami odpowiedzialnosci pozwanego sg
wejscie w zycie aktu prawa miejscowego powodujgcego ograniczenie sposobu
korzystania z nieruchomosci, szkoda poniesiona przez wtasciciela nieruchomosci
i zwigzek przyczynowy miedzy wprowadzonym ograniczeniem sposobu korzystania
Z niej i szkodg, a jest nig takze obnizenie wartosci nieruchomosci, niezaleznie od

tego, czy wtasciciel jg zbyt. Powdd w dniu wejscia w zycie uchwaty nr [...] z 20
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czerwca 2011 r. byt wiascicielem nieruchomosci gruntowej zabudowanej potozone;j
przy ul. [...] w W., jak rowniez nieruchomosci lokalowych [...], [...]1, [...]2, [...]3, [...]4
przy ul. [...] w W., co decyduje o jego legitymacji w sprawie, jednak skoro wejscie
uchwaty w zycie nie wptyneto na wartos¢ jego nieruchomosci, to zgtoszone przez

niego zgdanie podlegato oddaleniu.

Wyrokiem z 8 czerwca 2020 r. Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit wyrok
Sadu Okregowego z 29 wrzesnia 2017 r. i zasadzit od pozwanego na rzecz powoda
kwote 207.860 zt z odsetkami ustawowymi od 10 stycznia 2020 r., a w pozostatym

zakresie oddalit apelacje powoda od tego wyroku.

Sad Apelacyjny podzielit zarzut, Zze w postepowaniu przed Sgdem Okregowym
doszto do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 286 k.p.c., jak réwniez
art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 232 zdanie 2 k.p.c. przez oddalenie wniosku
0 dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii biegtego, w zwigzku z btedng ocena, ze
uzyskana juz opinia jest wystarczajgco jasna, podczas gdy byta zawita i niekompletna,
zawierata btedy logiczne, metodologiczne i matematyczne, a przede wszystkim byta
nieweryfikowalna. Sgd Apelacyjny dopuscit dowdd z opinii innego biegtego i na jej
podstawie ustalit, ze ubytek wartosci nieruchomosci gruntowej powoda wynosi
147.420 zt, zas nieruchomosci lokalowych przy ul. [...] nr[...] - 24.140 zt, nr [...]1 -
25.550 zt, nr[...]13-31.030 z, nr[...]15 - 20.010 zt, nr [...]16 - 32.130 zi. Biegta ustalita
wartos¢ kazdej nieruchomosci na dzien poprzedzajgcy wejscie w zycie uchwaty nr
[...] (3 sierpnia 2011 r.), jak réwniez na dzien sporzgdzania opinii, ewentualnie na
dzien sprzedazy nieruchomosci przez powoda. Nastepnie ustalita wartosc
nieruchomosci podobnych potozonych poza obszarem ograniczonego uzytkowania
na dzien 3 sierpnia 2011 r. oraz dzien wyceny nieruchomosci, nastepnie za$s obliczyta
— W perspektywie czasowe] — roznice miedzy spadkiem wartosci nieruchomosci
podobnej i nieruchomosci powoda. Zastosowata przy tym zgdang przez pozwanego

metode wyliczenia spadku wartosci nieruchomosci powoda.

Powdd Zzagdat kwoty 75.000 zt z tytutu spadku wartosci nieruchomosci
gruntowej przy ul. [...]w W., a Sad Apelacyjny ustalit, Zze rzeczywisty ubytek wartosci
tej nieruchomos$ci w zwigzku z objeciem jej obszarem ograniczonego uzytkowania

wynosit 147.420 zt. Granice uwzglednienia powddztwa w tym zakresie wyznaczato
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jednak zgdanie powoda.

Z tytutu ubytku wartosci lokalu nr [...]3 przy ul. [...] w W. powdd Zzgdat kwoty
40.000 zt, a Sad Apelacyjny ustalit, ze ubytek wartosci tej nieruchomosci w zwigzku
Zz objeciem jej obszarem ograniczonego uzytkowania wynosit 24.140 zt. Z tytutu
ubytku wartosci lokalu nr[...]5 powdd zgdat kwoty 42.000 zt, a Sgd Apelacyjny ustalit,
ze ubytek wartosci tej nieruchomosci w zwigzku z objeciem jej obszarem
ograniczonego uzytkowania wynosit 25.550 zt. Z tytutu ubytku wartosci lokalu nr 7
powod zgdat kwoty 48.000 zt, a Sad Apelacyjny ustalit, ze ubytek wartosci tej
nieruchomos$ci w zwigzku z objeciem jej obszarem ograniczonego uzytkowania
wynosit 31.030 zt. Z tytutu ubytku wartosci lokalu nr 8 powdd zgdat kwoty 47.000 zt,
a Sad Apelacyjny ustalit, ze ubytek wartosci tej nieruchomosci w zwigzku z objeciem
jej obszarem ograniczonego uzytkowania wynosit 20.010 zt. Z tytutu ubytku wartosci
lokalu nr [...]5 powdd zgdat kwoty 53.000 zt, a Sad Apelacyjny ustalit, ze ubytek
wartosci tej nieruchomosci w zwigzku z objeciem jej obszarem ograniczonego
uzytkowania wynosit 32.130 zt. Ostatecznie na podstawie art. 129 ust. 2 p.o.s. Sad

Apelacyjny zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 207.860 zt.

Zadanie odsetkowe Sad Apelacyjny uznat za zasadne od 10 stycznia 2020 r.,
gdyz zasgdzenie odsetek od 11 lipca 2013 r. prowadzitoby do bezpodstawnego
wzbogacenia powoda. Ostateczna bowiem wysokos¢ jego szkody uwzglednia trend
zmiany ceny w okresie 2019-2020, a zatem pozniejszym niz sformutowane przez
powoda zgdanie zaptaty. Trend zmiany cen byt wéwczas nieproporcjonalnie wyzszy
niz ten obserwowany w latach 2011-2019. Do ostatecznego ustalenia wysokosci
szkody poniesionej przez powoda doszio zatem dopiero pod wptywem czynnikow
ksztattujgcych ceny nieruchomosci w latach 2019-2020 r. Pozwany opodzniat sie ze
spetnieniem Swiadczenia objetego zgdaniem pozwu od chwili opracowania przez
biegta opinii, w ktérej przedstawita oddzialywanie obszaru ograniczonego
uzytkowania na wartos¢ nieruchomosci powoda i dopiero od tego momentu, na
zasadzie art. 455 k.c., uwzgledniajgc wczesniejsze wezwanie do zapfaty, powinien
powodowi Swiadczy¢ odsetki. W zakresie zgdania odsetek ustawowych za okres

wczesniejszy apelacja zostata oddalona.

Powdd zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego z 8 czerwca 2020 r. skargg
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kasacyjng w czesci dotyczgcej oznaczenia daty poczgtkowej, od ktdérej naliczane
majg by¢ odsetki za opoznienie od zasgdzonego odszkodowania, ustalonej jako

dzien 10 stycznia 2020 r.

Powdd zarzucit, ze orzeczenie to zostato wydane z naruszeniem prawa
materialnego, to jest art. 455 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. przez uznanie, ze ,sad
orzekajgcy powinien wzgledem dtuznika modyfikujgc termin wymagalnosci
Swiadczenia, dokona¢ swoistego rodzaju miarkowania szkody ze wzgledu na
uptywajgcy czas, przy btednym zrozumieniu przez Sad Il instancji instytucji
bezpodstawnego wzbogacenia, podczas gdy powinien on by¢ okreslony zgodnie
z literalnym brzmieniem normy art. 455 k.c.”; - art. 455 k.c. w zwigzku z art. 355 § 2
»pPrzez uznanie, ze sad orzekajgcy powinien wzgledem dtuznika dokonac swoistego
rodzaju miarkowania szkody ze wzgledu na uptywajgcy czas, samodzielnie
wyszukujgc przyczyny dla takiego rozstrzygniecia, ignorujgc przy tym profesjonalny
charakter dziatalnosci pozwanego i na skutek tego modyfikujgc termin wymagalnosci
Swiadczenia, podczas gdy powinien on by¢ okreslony zgodnie z literalnym

brzmieniem normy art. 455 k.c.”.

Powdd wnidst o uchylenie orzeczenia w zaskarzonej czesci i okreslenie daty
poczatkowej naliczenia odsetek za opdznienie na 12 lipca 2013 r. zamiast na
10 stycznia 2020 i rozstrzygniecie sprawy co do istoty, stosownie do art. 398 k.p.c.,
a dodatkowo o zasgdzenie ustawowych odsetek za opoznienie od kwoty 114.800,36
zt od 24 czerwca 2020 r.

Pozwany wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W art. 129-136 p.o.$., zamieszczonych w Dziale IX p.o.s.: ,Ograniczanie
sposobu korzystania z nieruchomosci w zwigzku z ochrong Srodowiska”,
ustawodawca uregulowat przestanki odpowiedzialnosci odszkodowawczej
W zZwigzku z ograniczeniem sposobu korzystania z  nieruchomosci’.
Odpowiedzialnos¢ ta powstaje, gdy korzystanie z nieruchomosci lub z jej czesci
w dotychczasowy sposob lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem stato sie
niemozliwe lub istotnie ograniczone. W takim przypadku witasciciel moze Zzgdac

wykupienia nieruchomosci lub jej czesci. W zwigzku z ograniczeniem sposobu



[l CSKP 944/22 8

korzystania z nieruchomosci jej wiasciciel moze tez zgda¢ odszkodowania za

poniesiong szkode, obejmujgcag rowniez zmniejszenie wartosci nieruchomosci.

Akty prawa miejscowego ustanawiajgce obszary ograniczonego uzytkowania
sg uchwalane w reakcji na stwierdzenie negatywnego wptywu na otoczenie
dziatalnosci prowadzonej przez przedsiebiorce, istotnej spotecznie lecz niekorzystnej
dla srodowiska na pewnym obszarze, a zatem i dla ludzi z niego korzystajacych. Do
ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania dochodzi ze wzgledu na
stwierdzenie, ze pewien czynnik niekorzystanie oddziatuje na ten obszar, stwarzajgc
zagrozenie dla zdrowia ludzi, pod jakimis warunkami mozliwe do wyeliminowania,
a czasem do takiego wyeliminowania niemozliwe. Uchwalenie takiego aktu prawa
miejscowego moze by¢ o tyle uwazane za przyczyne rozmaitych uszczerbkow
majagtkowych witascicieli nieruchomosci potozonych na obszarze, ktérego akt
dotyczy, o ile przyjmie sie, ze uchwalenie aktu wytgcza mozliwos¢ dochodzenia
roszczen o zaniechanie przez przedsiebiorce dziatan niekorzystnie wptywajacych na
nieruchomos¢ i oséb z niej korzystajgcych, a uchwalenie aktu prawa miejscowego
regulujgcego sposob korzystania z obszaru poddanego niekorzystnemu
oddziatywaniu stanowi forme wywigzania sie przez wtadze publiczng z obowigzkdéw

w zakresie monitorowania stanu srodowiska i eliminowania dziatan szkodzgcych mu.

O wartosci nieruchomosci decyduje wiele czynnikéw, wspoizaleznych
i zmiennych w czasie. Na wartos¢ te oczywiscie wptywa takze potozenie
w sgsiedztwie aktywnosci niekorzystanie oddziatujgcej na $rodowisko. Co do
zasady, nieruchomos$¢ znajduje sie pod wptywem takich czynnikdw zanim jeszcze
zostanie objeta granicami obszaru ograniczonego uzytkowania. Zwykle do
ustanowienia obszaru dochodzi bowiem w reakcji na pewien niekorzystny stan, nie
zas$ profilaktycznie. Niezaleznie od tego, w art. 129 ust. 4 p.o.$. ustawodawca wigze
powstanie roszczehn przewidzianych w art. 129 ust. 1 i 2 p.0.8., a majgcych
skompensowacC witascicielowi niemozliwos¢ lub istotnie ograniczenie w sposobie
korzystania z nieruchomosci lub z jej czesci w dotychczasowy sposéb lub zgodny
z dotychczasowym przeznaczeniem z chwilg ,wej$cia w zycie rozporzgdzenia lub
aktu prawa miejscowego powodujgcego ograniczenie sposobu korzystania
z nieruchomosci”. Ograniczenia sposobu korzystania z nieruchomosci wprowadzane

aktem prawa miejscowego w strefie oddziatywania czynnikow szkodliwych dla
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Srodowiska mogg miec¢ rozng postac, stosownie do profilu dziatalnosci wptywajgce;j
na srodowisko i skali, w jakiej ten wptyw sie ujawnia oraz znanych metod
eliminowania go. Rodzaj i natezenie negatywnego oddziatywania na srodowisko
przez aktywnos¢ przedsiebiorcy niewatpliwie ma znaczenie dla ograniczen
w sposobie korzystania z nieruchomosci potoznych w obszarze tego oddziatywania
I wprowadzanych aktem prawa miejscowego, ktérego dotyczy art. 129 p.o.s. R6zne
sg zatem postacie szkody, ktérej naprawienia mozna zgda¢ na podstawie tego
przepisu. Ustawodawca jednoznacznie wypowiedziat sie o tym, ze postacig takiej
szkody moze by¢ tez obnizenie wartosci nieruchomosci potozonej na obszarze
ograniczonego uzytkowania. Skoro jednak roszczenie powstaje w chwili wejscia
w zycie aktu prawa miejscowego, o ktérym mowa w art. 129 ust. 4 p.o.S., to punktem
wyjscia przy ocenie jego zakresu ma by¢ wartos¢ nieruchomosci przed
wprowadzeniem aktu prawa miejscowego zestawiona z wartoscig nieruchomosci po

jego wprowadzeniu.

Kazde odszkodowanie, a zatem nie tylko to, ktérego dotyczy art. 129 ust. 1
i 2 p.0.$., ma zmierza¢ do skompensowania uszczerbku w majatku poszkodowanego
spowodowanego zdarzeniem szkodzgcym. Zaroéwno rodzaj i jak oznaczalna
w pienigdzu wysoko$¢ tego uszczerbku moze sie zmienia¢, zwtaszcza jesli pomiedzy
stwierdzeniem szkody i zazgdaniem jej naprawienia oraz momentem zweryfikowania
twierdzen poszkodowanego, w szczegdlnosci w postepowaniu sgdowym, mija
diuzszy czas. Istotg zobowigzania do naprawienia szkody jest przywrdocenie
w majatku poszkodowanego stanu poprzedniego, sprzed szkody lub jej wyréwnania
przez swiadczenie pieniezne (art. 363 § 1 k.c.), przy czym gdyby szkoda miata byc¢
naprawiona w pienigdzu, to wysokos¢ odszkodowania ma by¢ ustalona co do zasady
wedtug cen z daty ustalenia odszkodowania (art. 363 § 2 k.c.). Odwotanie sie do cen
z tej wiasnie daty ma sprawié, ze Swiadczenie pieniezne ustalone jako nalezne
wierzycielowi bedzie odpowiadato wysokosci uszczerbku majgtkowego, jaki ponidst
ze wzgledu na zdarzenie szkodzgce. W taki tez sposob ustalona zostata wysoko$¢

szkody powoda, ktérej skompensowania dochodzit w sprawie.
Odsetki nalezg sie uprawnionemu do $wiadczenia pienieznego, gdy dtuznik
popadnie w opdznienie w jego spetnieniu i za czas opdznienia, niezaleznie od tego

czy uprawniony poniost szkode pozostajgcg w zwigzku z nieterminowym spetnieniem
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Swiadczenia (art. 481 § 1 k.c.). O funkcjach roszczenia odsetkowego Sad Najwyzszy
wypowiedziat sie szeroko w motywach uchwaty z 8 listopada 2019 r., Ill CZP 32/19
(OSNC 2020, nr 10, poz. 81), akcentujgc kompensacyjny charakter odsetek i ich
traktowanie obecnie w literaturze i orzecznictwie jako $wiadczenia
odszkodowawczego, podlegajgcego zaliczeniu na poczet ewentualnego
odszkodowania przewidzianego w art. 481 § 3 k.c. (zob. np. wyroki Sagdu
Najwyzszego z 8 grudnia 2006 r., V CSK 350/06, z 12 lipca 2000 r., V CKN 1114/00).

W uzasadnieniu wyroku z 8 grudnia 2006 r., V CSK 350/06, Sgd Najwyzszy
wyjasnit, ze odszkodowanie nie moze by¢ wyzsze od szkody, gdyz jest to jedna
z podstawowych zasad, na ktorych opiera sie konstrukcja odszkodowania w prawie
polskim i odstepstwo od niej musi wynikaé z wyraznego postanowienia ustawy.
Odsetki od swiadczenia odszkodowawczego nie mogg by¢ zatem nalezne za czas
poprzedzajgcy skonkretyzowanie — z zachowaniem zasady okre$lonej w art. 363 § 2
k.c. — wysokosci szkody, a ta w okolicznosciach niniejszej sprawy zostata
skonkretyzowana co do wysokosci na podstawie wynikdw dowodu z opinii biegtej.
Pozwanemu mozna zatem przypisa opoznienie w spetnieniu na rzecz powoda
Swiadczenia odszkodowawczego nie wczesniej niz dopiero od momentu, gdy
zapoznat sie z wynikami tego dowodu. Sgd Apelacyjny trafnie przy tym podkreslit,
ze rozmiar szkody powoda zostat okreslony z uwzglednieniem takich czynnikow,
ktére wptywaty na ksztaltowanie sie cen nieruchomosci w okresie poprzedzajgcym
orzekanie w sprawie (lata 2019-2020). Nie sposéb zatem uznac, ze skutki w postaci
sprowadzenia stanu wymagalnosci wierzytelnosci powoda o wyptacenie mu
odszkodowania (art. 355 k.c.) w zasgdzonej kwocie 207.860 zt wywotato wezwanie

do zapfaty, ktoére skierowat do pozwanego w 2013 r.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 3984 k.p.c. oraz art. 98 § 1i 3

i art. 108 § 1 k.p.c., orzeczono jak w sentenciji.

[SOP]

[ms]
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