Il CSKP 897/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

6 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Géra-Btaszczykowska (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

SSN Dariusz Pawtyszcze (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 6 sierpnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 24 marca 2022 r., VI ACa 731/21,
w sprawie z powodztwa R.F.

przeciwko Bank S.A. w W.

o zaptate i ustalenie,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od Bank S.A. w W. na rzecz R.F. 5400 (pie¢ tysiecy

czterysta) zt kosztéw postepowania kasacyjnego.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk  Agnieszka Goéra-Btaszczykowska Dariusz Pawtyszcze

(G.G.)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 31 maja 2021 r., XXV C 942/17, Sad Okregowy w Warszawie
ustalit, ze umowa kredytu budowlanego, zawarta przez powoda z pozwanym
bankiem, jest niewazna i zasgdzit od banku na rzecz powoda tytutem zwrotu sptat
298 200,98 zt z odsetkami ustawowymi za opoéznienie: od 209 647 zt od
9 pazdziernika 2017 r. i od 88 553,98 zt od 13 maja 2021 r. oraz w pozostatym

zakresie oddalit powddztwo.

Wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng Sad Apelacyjny w Warszawie, na
skutek apelacji obu stron, zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji i oddalit powodztwo
o zaptate odsetek od 209 647.00 zt od 9 pazdziernika 2017 r. do 20 maja 2021 r. oraz
zasgdzit od banku na rzecz kredytobiorcy dodatkowo odsetki ustawowe za
opoznienie od 88 553.98 zt od 29 kwietnia 2021 r. do 12 maja 2021 r. oraz sume
7 249,08 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 4375 zt od 21 maja 2021 r.

i od 2874,08 zt od 29 kwietnia 2021 r., a w pozostatym zakresie oddalit obie apelacje.

Sad drugiej instanciji ustalit, ze 29 grudnia 2006 r. powdd zawart z pozwanym
bankiem umowe kredytu budowlanego w wysokosci 129 858,89 CHF, na okres do
30 listopada 2036 r. Kredytobiorca zobowigzat sie do sptaty kredytu wraz z odsetkami
w terminach okreslonych w umowie w ztotych polskich w rownych ratach kapitatowo-
odsetkowych. Kazda rata, z wyjgtkiem raty wyrdbwnujgcej, zawierata petne odsetki
naliczone za okres miesigca od salda kredytu pozostajgcego do sptaty oraz czesc
kapitatu. W umowie wskazano, ze zmiana kursu waluty wptywa na wysokos¢ salda

kredytu oraz raty kapitatowo-odsetkowej.

Zgodnie z zapisami regulaminu kredyty w walutach wymienialnych byty
wyptacane w ztotych, przy zastosowaniu kursu kupna waluty obowigzujgcego
w banku w chwili wyptaty. Podlegaty sptacie w ztotych, przy zastosowaniu kursu
sprzedazy waluty obowigzujgcego w banku w chwili sptaty. Odsetki, prowizje oraz
inne opfaty wymienione w regulaminie byty naliczane w walucie kredytu i podlegaty
sptacie w ziotych, przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty obowigzujgcego
w banku w chwili sptaty. W przypadku kredytu w walucie wymienialnej w celu
ustalenia catkowitego kosztu i tgcznej kwoty kosztow kredytu stosowano kurs

sprzedazy waluty kredytu, obowigzujgcy w banku w chwili ustalania kosztu. Umowa
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| regulamin nie okreslaty sposobu w jaki Bank ustalat powyzsze kursy przeliczeniowe

franka szwajcarskiego.

Na rozprawie 20 maja 2021 r. kredytobiorca oSwiadczyt, ze nie godzi sie na
utrzymanie umowy, domaga sie ustalenia jej niewaznosci i jest Swiadomy poniesienia

finansowych skutkow tej decyzji.

Kredytobiorca w wykonaniu zobowigzan wynikajgcych z umowy kredytu
wptacit 289 662,68 zt tytutem sptaty rat kredytu oraz 14 372.73 zt tytutem optat okoto-
kredytowych, tgcznie 305 450.06 zt, a nie jak btednie ustalit Sgd pierwszej instancji
302 575,98 zt. W zwigzku z powyzszym wyrok nalezato zmieni¢ przez zasgdzenie na
rzecz kredytobiorcy 2874,08 zt z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po

doreczeniu odpisu pisma rozszerzajgcego powodztwo 28 kwietnia 2021 r.

Sad drugiej instancji uznat, Zze sporne postanowienia umowy, dotyczgce
waloryzacji swiadczen, nie zostaty indywidualnie uzgodnione, co wynika z samego
sposobu zawarcia spornej umowy - opartej o tres¢ stosowanego przez bank wzorca
umowy oraz regulaminu precyzujgcego oferte banku w badanym okresie, a takze
warunki ubiegania sie o kredyt, w tym odnoszgce sie do wniosku o jego udzielenie.
Tryb zawierania umowy polegajacy na przyjeciu przez konsumenta jednej z ofert
przedsiebiorcy w zasadzie wyklucza mozliwos¢ indywidualnego wptywania przez
konsumenta na tres¢ powstatego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty
kredytu, ewentualnie wysokosci marzy banku wplywajgcej na ostateczne
oprocentowanie, czy pobranej prowizji. Wybdr przez kredytobiorce jednego z kilku
produktéw oferowanych przez bank, nie oznacza, ze tre$¢ umowy byta indywidualnie

negocjowana.

Sad Apelacyjny, powotujgc sie miedzy innymi na wyroki Sgdu Najwyzszego
Z 4 kwietnia 2019r., Il CSK 159/17, z 9 maja 2019 roku, | CSK 242/18, z 7 listopada
2019 r., V CSK 382/18, uznat za niedozwolone w rozumieniu art. 385* § 1 k.c.
postanowienia umowy okreslajgce zasady przeliczenia udzielonego kredytu
i sptacanych rat na CHF, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowaé kurs waluty
obcej. Przy tym postanowienia te wprawdzie okres$lajg gtowne swiadczenia stron,
lecz nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny, poniewaz umowa nie

zawierata mechanizmu ksztattowania kursu CHF przez bank. Umowne klauzule
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indeksacyjne, obcigzajgce konsumenta nieograniczonym ryzykiem zmiany kursu
waluty indeksacji kredytu sg sprzeczne z dobrymi obyczajami i w sposdb razgcy

naruszajg interes kredytobiorcéw, jako konsumentow.

Konsekwencjg uznania umowy bedacej zrodtem zobowigzania za niewazng
jest zastosowanie art. 410 § 11 2 w zw. z art. 405 k.c. i przyjecie, ze swiadczenia
spetnione w ramach wykonania tej umowy sg Swiadczeniami nienaleznymi, ktore
podlegajg zwrotowi przy zastosowaniu przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu.
Przy tym umowe nalezato uzna¢ za trwale bezskuteczng (niewazng), gdyz nie moze
ona obowigzywa¢ bez kwestionowanych warunkéw, dopiero od oswiadczenia

kredytobiorcy na posiedzeniu 20 maja 2021 r.

Sad Apelacyjny uznat za zasadne przyznanie kredytobiorcy odsetek
ustawowych za opdznienie od 88 553,98 zt, o ktdrg rozszerzono powddztwo w pismie
z 17 lutego 2021 r. Skoro umowa kredytu jest niewazna, to rowniez sume 4375 z,
zapfacong na rzecz banku tytutem kosztéw ubezpieczenia nieruchomosci, nalezato

uznaé za nienalezne Swiadczenie i zasgdzic jej zwrot na rzecz kredytobiorcy.

Pozwany bank zaskarzyt wyrok Sadu drugiej instancji skargg kasacyjng
w czesci zasgdzajgcej dodatkowe sumy i odsetki oraz oddalajgcej apelacje banku,

zarzucajgc naruszenie przepisow prawa materialnego:

1) art. 69 ust. 1 i ust. 2 pr. bank. w zw. z art. 353 k.c. oraz art. 58 § 1 k.c.,
przez uznanie, ze umowa o kredyt jest sprzeczna z prawem z uwagi ha narzucony
przez bank sposob ustalania wysokosci kwoty podlegajgcej wyptacie oraz zwrotowi

oraz brak w dokumentaciji kredytowej opisu zasad ustalania kursow;

2) art. 385 § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13
i art. 58 § 1 k.c. przez uznanie, ze klauzule ryzyka walutowego oraz klauzule

spreadowe zawarte w umowie oraz regulaminie sg abuzywne;

3) art. 385! § 1 zdanie drugie k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 przez
uznanie, ze postanowienia umowy przewidujgce mechanizm denominowania kredytu

w walucie CHF zostaty sformutowane w sposob niejednoznaczny;
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4) art. 385! § 2 k.c., art. 385258 § 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
przez uznanie kwestionowanych postanowien za niedozwolone postanowienia

umowne, skutkujgce niewaznoscig umowy;

5)art. 658§ 1i§2,art. 561 358 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
przez uznanie, ze niedopuszczalnym jest odwofanie sie przy wyktadni umowy do
bezwzglednie obowigzujgcego i bezposrednio stosowanego przepisu prawa
krajowego w postaci art. 69 ust. 3 pr. bank., wyktadni oswiadczen woli stron w mysi
art. 65 k.c., badz tez normy dyspozytywnej w postaci art. 358 § 2 k.c. w miejsce

uznanych za niedozwolone postanowienia umowne klauzul spreadowych;

6) art. 481 § 1 w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie od banku na rzecz
kredytobiorcy odsetek za opdznienie od 88 553,98 zt od 29 kwietnia 2021 r. do
12 maja 2021 i od 2874,08 zt od 29 kwietnia 2021 r.

Bank zarzucit réwniez naruszenie przepiséw postepowania:

7) art. 382 k.p.c., przez pominiecie przy ocenie stopnia wywigzania sie przez
bank z obowigzku podania kredytobiorcy informacji o umowie, z ktérych wynika,

ze bank informowat w prawidtowy i adekwatny na éwczesny czas o ryzyku kursowym;

8) art. 380 k.p.c., przez nieuwzglednienie wniosku o przeprowadzenie dowodu

Z opinii biegtego na okolicznosci wnioskowane przez bank.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej kurs przeliczenia sptaty
dokonanej w ztotych na wyrazong w walucie obcej wysokos¢ raty kredytu
bezposrednio wptywa na wysokos¢ sptaty w ziotych, czyli okresla swiadczenie
gtbwne kredytobiorcy. Postanowienia umowy okreslajgce swiadczenia gtowne
podlegajg ocenie na podstawie art. 385 § 1 k.c. tylko pod warunkiem, Ze nie zostaty
sformutowane w sposob jednoznaczny. Teza Sagdu drugiej instancji, ze wymaog
jednoznacznosci sformutowania nie ogranicza sie do samego brzemienia
postanowienia umowy, lecz wymaga przedstawienia transparentnego mechanizmu
ksztattowania kursu CHF przez bank, nie jest przedmiotem zadnego z zarzutéw

kasacyjnych. Skarzgcy uczynit te teze przedmiotem kilku zagadnien prawnych
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przedstawionych na uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, lecz w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych podniost tylko, ze wskazanie
franka szwajcarskiego jako waluty denominacji zostato wyrazone prostym

| zrozumiatym jezykiem.

Kolejnym warunkiem zastosowania art. 385* § 1 k.c. jest brak indywidualnego
uzgodnienia spornych postanowien umowy. Przyjecie tej przestanki przez Sad

odwotawczy takze nie jest przedmiotem podstaw kasacyjnych.

Kurs walut obcych, ogtaszany przez bank na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 4
pr.bank., wigze klientéw banku przy dokonywaniu z bankiem czynnosci prawnych
w okresie od ogtoszenia kursu do ogtoszenia nowego kursu. Istotne jest tu jednak to,
iz nie mozna umowag zwigza¢ konsumenta kursami, ktére dopiero zostang ogtoszone,
a orzecznictwo jednolicie uznaje takie zwigzanie przysztym kursem za niedozwolone.
Sad Apelacyjny zbednie jako argument za niedozwolonym charakterem klauzuli
kursowej powotat nienalezyte pouczenie kredytobiorcy o skali ryzyka kursowego,
lecz byt to argument powotany w drugiej kolejnosci. Sad przede wszystkim wywiodt
abuzywnos$¢ z mozliwoéci jednostronnego ksztattowania wysokosci zobowigzania

kredytobiorcy przez bank.

Skoro klauzula kursowa zawarta w umowie kredytu indeksowanego nie wigze,
to do umowy tej stosuje sie uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia

2024 r., lll CZP 25/22, ktéra do rangi zasady prawnej podniosta tezy:

1) W razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisdéw prawa lub zwyczajow;

2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze
w pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzgc w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg

uznanie umowy stron za wazng w jakimkolwiek zakresie i czynig bezprzedmiotowg
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ocene zasadnosci zarzutow skargi zmierzajgcych do podwazenia tezy o niewaznosci

umowy kredytu w catosci.

Sad Najwyzszy zobowigzany jest do uznania tezy zaskarzonego wyroku
0 niewaznosci umowy za odpowiadajgcg prawu, gdyz do niewaznosci umowy
kredytu indeksowanego w Swietle uchwaty z 25 kwietnia 2024 r. wystarcza

abuzywnos¢ klauzuli przeliczeniowe.

Nie ma podstaw do pozbawienia kredytobiorcy odsetek za okres przed
potwierdzeniem woli upadku umowy. Mozliwo$¢ przywrdécenia mocy prawnej
postanowieniu umowy oswiadczeniem jednej strony umowy, ze skutkiem ex tunc, nie
pozbawia wymagalnosci roszczenia konsumenta o zwrot nienalezenie spetnionych
Swiadczen. Jezeli konsument Zgda od przedsiebiorcy Swiadczenia z powotaniem sie
na niedozwolony charakter niektérych postanowien umowy, to dostatecznie wyraza
swoje stanowisko co waznosci umowy lub jej czesci, a jego roszczenie staje sie
wymagalne zgodnie z art. 455 k.c., tj. z uptywem czasu koniecznego do oceny przez
przedsiebiorce zasadnosci zgdania zaptaty. Artykut 385! § 1 k.c. nie ustanawia
wyjatkdéw od zasady z art. 455 k.c., poniewaz reguluje inne zagadnienie — przestanki
uznania postanowienia umowy za niedozwolone i skutek prawny takiego uznania
w postaci niezwigzania konsumenta tym postanowieniem. Artykut 385 § 1 k.c. nie
reguluje terminu spetnienia roszczen bedgcych skutkiem niewaznos$ci postanowienia

umowy lub catej umowy.

Odnoszac sie do zarzutdw naruszenia przepiséw postepowania nalezy
wskazac, ze o istotnosci okolicznosci faktycznych (art. 227 k.p.c.) stanowi prawo
materialne. Nie jest naruszeniem przepiséw postepowania pominiecie dowodu na
okolicznos¢ nieistotng w Swietle sposobu zastosowania prawa materialnego przez
Sad drugiej instancji. Nawet gdyby Sad Najwyzszy przyjgt teze skarzacego,
ze niewazne jest tylko odestanie od tabeli kursowej banku i nalezy stosowacé kurs
sredni NBP, oraz uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania, to Sgd Apelacyjny bytby zobowigzany do ponownej oceny wnioskéw
dowodowych stron na okolicznosci, ktére okazaty sie istotne w Swietle wyktadni
dokonanej przez Sad Najwyzszy. Dlatego zarzucenie naruszenia przepiséw

postepowania przez pominiecie dowodu byto chybione.
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Zarzucone naruszenie art. 382 k.p.c. przez uznanie, ze bank nienalezycie
poinformowat kredytobiorce o ryzyku kursowym, nie miato wptywu na zaskarzone
rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego, poniewaz jego przyczyng byta ocena

postanowien kursowych jako niedozwolonych.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 39814 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjna.

Na podstawie art. 98 § 1 i 99 k.p.c. kredytobiorcy przystuguje od skarzgcego
zwrot kosztoéw sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokos$ci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk  Agnieszka Géra-Btaszczykowska Dariusz Pawtyszcze

(G.G)

[SOP]



