Sygn. akt [| CSKP 890/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Marcin Krajewski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. Z.

przeciwko D. B. oraz S. B. i D. B. - nastepcom prawnym R. B.
o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 24 lutego 2023 r.
w |zbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej A. Z.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 18 czerwca 2020 r., sygn. akt V ACa 79/20,

uchyla zaskarzony wyrok, znosi poprzedzajagce go
postepowanie poczawszy od 20 kwietnia 2020 r. i przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w
Katowicach, pozostawiajagc temu Sadowi rozstrzygniecie o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



A. Z. domagat sie od D. B. ustalenia niewaznosci umowy sprzedazy
nieruchomosci. Postanowieniem z 15 marca 2019 r. Sad Okregowy
w Gliwicach, na podstawie art. 195 § 2 k.p.c., wezwat do udzialu w

sprawie w charakterze pozwanego meza pozwanej — R. B..

Wyrokiem z 18 czerwca 2020 r. Sad Apelacyjny w Katowicach, na skutek
apelacji pozwanej D. B., zmienit wyrok Sadu Okregowego w Katowicach

z 12 wrzesnia 2019 r. w ten sposaob, ze oddalit powodztwo.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt powdd,
zaskarzajgc wyrok w catosci. Skarzgcy zarzucit naruszenie licznych przepiséw
prawa materialnego oraz procesowego. Podniést m.in. zarzut niewaznosci
postepowania (przywotujgc w tym kontekscie art. 379 pkt 5 w zw. z art. 39821 k.p.c.)
w zwigzku z wydaniem wyroku w stosunku do osoby niezyjgcej, gdyz R. B. zmart
20 kwietnia 2020 r., tj. przed wydaniem wyroku, co miato prowadzi¢ do pozbawienia
jego spadkobiercéw mozliwosci obrony swoich praw. Skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach w catosci, zniesienie
postepowania przed tym Sgdem od 20 kwietnia 2020 r. i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sagdowi, ewentualnie o zmiane zaskarzonego
wyroku w catosci poprzez oddalenie w catosci apelacji pozwanej D.B. od wyroku
Sadu Okregowego w Gliwicach i zasgdzenie od pozwanej D.B. na rzecz powoda

kosztow postepowania apelacyjnego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana domagata sie oddalenia skargi

w catosci oraz zasgdzenia na swojg kosztow postepowania kasacyjnego.

Postanowieniem z 30 czerwca 2021 r. Sad Najwyzszy wezwat do udziatu
w sprawie w charakterze pozwanych S. B. i D.B. jako nastepcow prawnych R. B.

zmartego [...] 2020 r.

S. B. wnidst o uwzglednienie skargi kasacyjnej powoda i zasgdzenie na

Swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zasadny okazat sie zarzut niewaznosci postepowania, cho¢ na innej

podstawie niz wskazana przez powoda w skardze. Sad Najwyzszy bierze pod



rozwage niewaznosc¢ postepowania z urzedu, a wiec niezaleznie od tego, czy
skarzgcy postawit odpowiedni zarzut, a jezeli go postawit, niezaleznie od tego, czy
zostat on nalezycie i przekonujgco uzasadniony (zob. wyroki SN z 7 grudnia 2017
r., V CSK 92/17, iz 10 maja 2000 r., lll CKN 416/98, OSNC 2000, nr 12, poz. 220).
W okolicznosciach niniejszej sprawy postepowanie przed Sgdem Apelacyjnym byto
dotkniete niewaznoscig, z uwagi na zaistnienie niewskazanych przez skarzgcego
przestanek z art. 379 pkt2k.p.c. Zgodnie z tym przepisem niewaznosc
postepowania zachodzi, jezeli strona nie miata zdolnosci sgdowej, a takiej
zdolnosci w Swietle art. 64 § 1 k.p.c. nie ma osoba zmarta (zob. postanowienie SN
z 18 listopada 2016 r., | CSK 829/15).

Smieré strony aktualizuje co do zasady obowigzek sadu zawieszenia
postepowania na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. W takim wypadku zawieszenie
postepowania, jak stanowi art. 174 § 2 k.p.c., ma skutek od chwili zdarzen, ktore je
spowodowaty, tj. od chwili Smierci strony. Kontynuowanie postepowania mozliwe
jest dopiero z chwilg zgtoszenia sie lub wskazania nastepcoéw prawnych zmartego
albo z chwilg ustanowienia kuratora spadku. Powyzsze uregulowanie wyklucza
mozliwos¢ prowadzenia postepowania z udziatem osoby zmartej jako strony
(uczestnika postepowania) oraz ma na celu poszukiwanie osob, ktore weszty
w prawa i obowigzki zmartego. Prawidtowe uksztattowanie i okreslenie podmiotow
postepowania sgdowego nalezy do podstawowych wymogéw procesowych (zob.
postanowienie SN z 22 czerwca 2022 r., Il CSKP 1392/22).

Zaniechanie zawieszenia postepowania i jego kontynuowanie po utracie
zdolnosci sgdowej przez strone, bez wstgpienia w jej miejsce nastepcdédw prawnych,
powoduje niewaznos$¢ postepowania na podstawie wskazanej w art. 379 pkt
2 k.p.c. (zob. np. wyroki SN: z 7 grudnia 2017 r., V CSK 92/17; z 18 kwietnia
1997 r., Il CKN 39/97; oraz postanowienia SN: z 22 czerwca 2022 r., Il CSKP
1392/22; z 24 listopada 2017 r., | CZ 108/17; z 18 listopada 2016 r., | CSK 829/15;
i z 27 lutego 2001 r., | PKN 264/00).

Sytuacja taka ma miejsce w niniejszej sprawie. Pozwany R. B. zmart [...]
2020 r. i z tg chwilg utracit zdolnos¢ sadowg. Sad Apelacyjny przed wydaniem

wyroku nie zawiesit postepowania, a takze nie podjgt postepowania z udziatem



nastepcow prawnych zmartego. Oznacza to, ze postepowanie przed Sgdem drugiej
instancji toczyto sie formalnie z udzialem osoby zmartej, co ostatecznie znalazito
nawet odzwierciedlenie w sentencji wyroku. Powyzsze byto zapewne wynikiem
niezawinionego braku wiedzy Sadu Apelacyjnego o $mierci strony, jednak ,brak
zawinienia” sgdu orzekajgcego jest irrelewantny dla stwierdzenia zaistnienia
niewaznosci postepowania (zob. wyrok SN z 25 listopada 2015 r., Il CSK 617/14, i
tam przywotywane orzecznictwo), podobnie jak bez znaczenia jest to, czy
prowadzgce do niewaznosci uchybienie miato lub mogto mie¢ wptyw na tres¢
wyroku (zob. wyrok SN z 10 maja 2000 r., Il CKN 416/98). Bez znaczenia
pozostaje rowniez podnoszona w odpowiedzi na skarge kasacyjng okolicznosc, ze
wezwanie R. B. do udzialu w sprawie bylo rzekomo zbedne. Istotne jest, ze
postepowanie toczyto sie z jego udziatem iwydano w stosunku do niego

orzeczenie.

Uznanie, ze postepowanie przed Sgdem ad quem toczyto sie w warunkach
niewaznosci, czyni koniecznym uchylenie zaskarzonego wyroku, zniesienie
postepowania w zakresie dotknietym niewaznoscig, tj. od 20 kwietnia 2020 r.,
i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
W konsekwencji zbedna jest ocena pozostatych zarzutéw kasacyjnych. Jak juz
bowiem wskazano, stwierdzenie niewaznosci postepowania jest niezalezne od
wptywu tej wady na wynik sprawy. Sprawia to, ze Sad Najwyzszy nie przystepuje
w ogéble do merytorycznej kontroli kasacyjnej zakwestionowanego orzeczenia, gdyz
w takiej sytuacji wylgczona jest potrzeba, a nawet mozliwosé, wykazywania
zZwigzku przyczynowego miedzy niewaznoscig postepowania a wynikiem sprawy
(zob. wyrok SN z 19 lutego 2021 r., lll CSKP 31/21).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentenciji.



