Il CSKP 833/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

26 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Dariusz Pawtyszcze (sprawozdawca)

SSN Beata Janiszewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 26 stycznia 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej K. J.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 28 maja 2020 r., | ACa 260/20,
wydanego w sprawie z powodztwa [...] S.A. w W.

przeciwko K. J.

o zaptate
1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od K. J. na rzecz [...] S.A. w W. 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt kosztow postepowania kasacyjnego.

(A.T.)

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Suwatkach wyrokiem z 20 lutego 2020 r. zasadzit od
pozwanego kredytobiorcy na rzecz powodowego banku 75 713,48 zt tytutem
niesptaconej czesci kredytu, ktory bank wypowiedziat ze wzgledu na zaprzestanie
sptacania wymagalnych rat — solidarnie z drugim kredytobiorca, od ktérego ta sama

wierzytelnos¢ zostata zasgdzona nakazem zaptaty.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze 23 marca 2015 r. pozwany wraz z zong
zawarli z powodowym bankiem umowe kredytu na sume 100 000 zt. Kredytobiorcy
przestali uiszczac¢ raty i bank pismem z 1 sierpnia 2018 r. wezwat pozwanego do
zapfaty wymagalnych rat wterminie 14 dni roboczych oraz poinformowat
0 mozliwosci ztozenia wniosku o restrukturyzacje zadtuzenia. Z uwagi na brak
odpowiedzi i zaptaty bank pismem z 29 sierpnia 2018 r. wypowiedziat umowe
z zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia. Obydwa pisma zostatly
wystane na adres wskazany w umowie kredytu, co potwierdza pocztowa ksigzka
nadawcza (dokument urzedowy), a wydruk ze strony [...] potwierdza odbior

przesytek.
Sad Apelacyjny w Biatymstoku zaskarzonym wyrokiem oddalit apelacje banku.

W ocenie Sadu drugiej instancji bank wykazat, ze spetnit obowigzek z art. 75¢
Prawa bankowego (dalej: p.b.): wezwania kredytobiorcy do zaptaty wymagalnego
dlugu i poinformowania go o mozliwosci ztozenia wniosku o restrukturyzacje
zadtuzenia. Zgodnie z orzecznictwem doreczenie przesytek w miejscu zamieszkania
kredytobiorcy tworzy domniemanie faktyczne, wedle ktérego miat on mozliwosé
zapoznania sie z trescig przesytek. Kredytobiorca nie podwazyt skutecznie tego
domniemania, nie twierdzit wprost, ze przesytki polecone do niego nie dotarty lub Zze
nie zostaty mu faktycznie przekazane przez osobe, ktéra je za niego odebrata.
Podniost jedynie, iz z uwagi na uptyw czasu nie pamieta, czy zdarzenia te miaty
miejsce.

W skardze kasacyjnej kredytobiorca wniést o uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego w catosci, zarzucajgc naruszenie:

1) prawa materialnego, tj. art. 61 k.c. w zw. art. 75 i 75c p.b. przez
przyjecie, ze skuteczno$¢ wypowiedzenia umowy kredytu zalezy tylko od przestanek

uzasadniajgcych wypowiedzenie umowy kredytu, a nie wykonania Scisle
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unormowanych w ustawie procedur, ktérych przestrzeganie warunkuje skutecznosc

ztozonego przez bank oswiadczenia o wypowiedzeniu;
2) prawa procesowego:

a) art. 244 § 1 k.p.c. w zw. z art. 17 Prawa pocztowego (dalej p.p.)
przez przyjecie, ze wyciag z ksigzki nadawczej podmiotu prywatnego i przez ten
podmiot sporzgdzony stanowi dokument urzedowy, co skutkowato zmiang rozktadu
ciezaru dowodu co do faktu doreczenia stronie pozwanej wypowiedzenia umowy

kredytu i poprzedzajgcego to oswiadczenie wezwania do zaptaty;

b) art. 243 w zw. z art. 231 k.p.c. przez postugiwanie sie przez Sad
bez ustawowej legitymaciji konstrukcjg uprawdopodobnienia przy ustaleniu doreczen,
mimo przedtozenia przez bank jedynie kopii wezwan niepotwierdzonych za zgodnosc¢
z oryginatem (a jedynie z odpisem) przez zawodowego petnomocnika powoda, gdy
z art. 231 k.p.c. wynika, iz sgd moze uzna¢ za ustalone fakty majgce istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢
z innych ustalonych (a nie uprawdopodobnionych) faktéw.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 75c ust. 11 2 p.b., jezeli kredytobiorca opdznia sie ze sptatg
zobowigzania z tytutu udzielonego kredytu, bank wzywa go do dokonania spfaty,
wyznaczajgc termin nie krétszy niz 14 dni roboczych, a w wezwaniu bank informuje
kredytobiorce o mozliwosci ztozenia, w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania
wezwania, wniosku o restrukturyzacje zadtuzenia. Sgd Apelacyjny ustalit, czym Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany, ze bank doreczyt pozwanemu
kredytobiorcy wezwanie do zaptaty z informacjg o mozliwosci ztozenia wniosku
o restrukturyzacje. Ponadto zgodnie z art. 17 p.p. potwierdzenie nadania przesytki
rejestrowanej wydane przez operatora wyznaczonego oraz wydruk potwierdzenia
nadania przesyiki rejestrowanej, pobrane samodzielnie z systemu
teleinformatycznego operatora wyznaczonego, majg moc dokumentdéw urzedowych.
Skutkowato to tym, ze doszio nastepnie do skutecznego wypowiedzenia umowy,
a powodztwo nie jest tym samym przedwczesne i powodka wykazata wymagalnosé

dochodzonego roszczenia.
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Za niezasadne nalezy uznac tez twierdzenia skarzgcego, jakoby w niniejsze;j
sprawie doszto do poczynienia ustalen bazujgcych na uprawdopodobnieniu (art. 243
k.p.c.). Bank udowodnit, a nie tylko uprawdopodobnit, Zze nadat na adres
kredytobiorcy wezwanie do zapfaty oraz wypowiedzenie umowy, co uczynit

pocztowymi dowodami urzedowymi (art. 244 k.p.c.).

Odnoszgc sie z kolei do powotanego przez skarzgcego art. 231 k.p.c.,
regulujgcego domniemanie faktyczne, nalezy zauwazyc¢, ze o ile dowdd nadania
przesyiki rejestrowanej nie zawsze wystarcza do udowodnienia jej doreczenia, to
domniemanie doreczenia przesytki rejestrowanej, wynikajgce z dowodu jej nadania,
moze by¢ przez adresata obalone przez wykazanie, iz nie miat mozliwosci
zapoznania sie z zawartym w niej oswiadczeniem woli (postanowienie SN
z 21 grudnia 2021 r., Il CSK 501/21, z odwotaniem sie do wyroku SN z 17 marca
2010 r., Il CSK 454/09, OSNC 2010, nr 10, poz. 142; zob. tez postanowienie SN
z 17 grudnia 2018 r., Il PK 318/17, wyrok SN z 26 pazdziernika 2011 r., | CSK
715/10). Kredytobiorca nie podwazyt doreczenia mu wezwania z art. 75c p.b., a co
wiecej, nie podjat nawet proby wykazania tego, iz oSwiadczenie o wypowiedzeniu
umowy nie zostato mu skutecznie doreczone, ograniczajgc sie do twierdzenia, ze nie
pamieta, czy otrzymat przesytke. Bank w odpowiedzi na skarge kasacyjng
przedstawit spojne wyjasnienie co do numerow przesytek znajdujgcych sie
w nadawczej ksigzce pocztowej, potwierdzonych przez P. S.A.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398'% k.p.c., Sad Najwyzszy oddalit skarge
kasacyjna.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
k.p.c., w wysokosci okreslonej w § 10 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 2 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych.

(AT)

[at]
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