Il CSKP 826/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

29 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczgcy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Marcin Krajewski (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 29 kwietnia 2026 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej M.G.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z 24 stycznia 2022 r., | ACa 91/21,

w sprawie z powodztwa M.G.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 2, w czesci, w jakiej
oddalono apelacje powédki, i w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania

oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Beata Janiszewska Joanna Misztal-Konecka Marcin Krajewski
(E-M.)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 9 listopada 2020 r. Sgd Okregowy w Warszawie ustalit, ze umowa
o kredyt hipoteczny zawarta miedzy powodkg a pozwanym jest niewazna (pkt 1),

w pozostatym zakresie powddztwo oddalit (pkt Il) i orzekt o kosztach procesu (pkt Ill).

Sad pierwszej instancji ustalit, ze 16 pazdziernika 2006 r. powodka zawarta
z pozwanym bankiem umowe kredytu waloryzowanego do franka szwajcarskiego
w wysokosci 202 500 zi. Wyptacona w ziotych kwota kredytu miata zostaé
przeliczona na franki wedtug kursu kupna franka szwajcarskiego zgodnie z tabelg
kursow walut obcych obowigzujgcg w banku w dniu uruchomienia kredytu
(§ 7 ust. 1). W § 11 ust. 4 umowy wskazano, ze raty sptacane sg w ztotych po
uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy franka szwajcarskiego z tabeli

kursowej banku, obowigzujgcego w dniu spfaty.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznat sposob
wyliczania rat za niedopuszczalny. Sad przyjat, ze postanowienia zawierajgce
odwotanie do tabeli kursow banku sg sprzeczne z prawem i dobrymi obyczajami,
a postanowienia pozwalajgce na okreslanie wysokosci swiadczenia tzw. metodag
subiektywng, tj. uzalezniong wytgcznie od woli jednej ze stron umowy, pozostajg
w sprzecznosci z zasadg swobody uméw. W konsekwencji w ocenie Sadu
Okregowego umowe nalezato uznaé za niewazng w cato$ci. Zgdanie zasgdzenia od
pozwanego na rzecz powodki odpowiedniej kwoty tytutem zwrotu nienaleznego
Swiadczenia, w zwigzku z niewaznoscig umowy, zostato jednak przez Sad Okregowy

oddalone, gdyz ,na takg okoliczno$¢” nie zostat powotany biegty.

Na skutek apelacji pozwanego i powodki, wyrokiem z 24 stycznia 2022 r., Sgd
Apelacyjny w Warszawie zmienit wyrok Sgdu Okregowego w punkcie drugim
czesciowo w ten sposob, ze zasadzit od pozwanego na rzecz powddki 89 817,56 zit
i 47 040,08 CHF z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 24 stycznia 2022 r. do
dnia zaptaty oraz w punkcie trzecim w przedmiocie orzeczenia o kosztach (pkt 1).
W pozostaltym zakresie Sad drugiej instancji oddalit apelacje powddki i apelacje
pozwanego w catosci (pkt 2), a takze orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego
(pkt 3).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy

co do zasadniczych kwestii istotnych w sprawie. Zgodzit sie réwniez ze stanowiskiem
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w przedmiocie abuzywnosci klauzul indeksacyjnych, po wyeliminowaniu ktérych
umowa hie moze dalej wigza¢. Sad drugiej instancji uznat, ze w rezultacie zachodzity
przestanki stwierdzenia niewaznosci (bezskutecznosci) umowy, ale ,w konstrukcji
bezskutecznosci (niewaznosci) zawieszonej, w zwigzku z art. 385" k.c.”, oraz
zaktualizowata sie koniecznos¢ dokonania rozliczen z bezpodstawnego

wzbogacenia.

Zdaniem Sagdu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji nie dokonat jednak
prawidtowego pouczenia powddki o skutkach ustalenia niewaznosci umowy. Dlatego,
po udzieleniu odpowiednich informacji, Sgd Apelacyjny wyznaczyt powodce termin
na ztozenie Swiadomego i rozwaznego oswiadczenia w przedmiocie udzielenia
zgody na stwierdzenie niewaznosci umowy. W zwigzku z oswiadczeniem powodki
o wyrazeniu zgody na ,upadek” umowy i na jego skutki Sad drugiej instancji zasgdzit
dochodzong przez powodke kwote z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi
dopiero od dnia wyrokowania, tj. od 24 stycznia 2022 r. Ponadto, zasgdzajgc
dochodzong nalezno$¢, Sad Apelacyjny pomniejszyt jg o kwote uiszczong przez
powodke tytutem sktadek na ubezpieczenie niskiego wktadu wilasnego
i ubezpieczenie mieszkania. Zdaniem Sadu drugiej instancji dotyczace tych kwestii
postanowienia umowy, jako autonomiczne i uzgodnione, nie nosity cech abuzywnos$ci

i byly skuteczne.

Powoddka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Apelacyjnego,
zaskarzajgc wyrok w czesci, tj. w punkcie 1 tiret pierwsze w czesci
nieuwzgledniajgcej zgdania zasgdzenia kwoty gtéwnej, ti. w czesci obejmujacej
kwoty 787,50 zt i 2349,37 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od tych kwot,
oraz w czesci nieuwzgledniajgcej zgdania zasgdzenia odsetek ustawowych za
opo6znienie od zasgdzonych kwot 89 817,56 zt i 47 040,08 frankow szwajcarskich za
okres do 24 stycznia 2022 r., a takze w punkcie 2 w czesci oddalajgcej apelacje
powodki w pozostatym zakresie. W skardze zarzucita naruszenie przepisow prawa

materialnego, tj.:

1) art. 385" § 2 k.c., art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 oraz art. 455

i art. 481 § 1-24 k.c. przez przyjecie, ze odsetki ustawowe za opdznienie nalezg sie
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konsumentowi dopiero od momentu pouczenia przez sad o skutkach niewaznosci

umowy i odmowy potwierdzenia umowy przez konsumenta;

2) art. 385" § 1 zd. 1 k.c. w zw. z art. 3 ust. 1 i art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
oraz art. 385" § 2 i art. 410 k.c. przez przyjecie, ze umowa ubezpieczenia niskiego
wktadu wtasnego zawarta w zwigzku z niewazng umowg jest zgodna z dobrymi
obyczajami i skuteczna, mimo ze to bank byt objety ochrong ubezpieczeniows,

a konsument ponosit tego koszty;

3) art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 i art. 410 k.c. przez
przyjecie, ze umowa ubezpieczenia mieszkania byta waznie zawarta, mimo ze byla

umowg akcesoryjng wzgledem niewaznej umowy kredytu;

4) art. 69 ust. 1 i art. 76 Prawa bankowego w zw. z art. 353", art. 58 § 1 i 2
oraz art. 410 k.c. przez przyjecie, ze umowa kredytu niezawierajgca elementow
koniecznych umowy kredytu nie jest bezwzglednie niewazna, a jest jedynie dotknieta
bezskutecznoscig zawieszong, a dopiero pdzniej staje sie trwale bezskuteczna

(niewazna).

Powddka wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane wyroku Sagdu
Apelacyjnego i orzeczenie zgodnie z zgdaniami powddki, oraz o zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

Skarzgca wniosta rowniez o skierowanie do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej pytania prejudycjalnego o tresci: ,[c]zy konsument, ktory wnosi
o stwierdzenie przez sad krajowy upadku umowy w wyniku zastosowania
nieuczciwych warunkow i niemoznosci jej utrzymania w mocy w pozostatym zakresie
powinien by¢ pouczony przez sad o konsekwencjach niewaznosci umowy, czy tez
taki obowigzek informacyjny sgdu krajowego ograniczony jest do przypadkow

dziatania z urzedu?”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddki pozwany wnidst m.in. o jej
oddalenie oraz o zasgdzenie od powddki na jego rzecz kosztéw postepowania

kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
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Skarge kasacyjng wniost réwniez pozwany, jednak postanowieniem

z 15 wrzesnia 2023 r. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia jej do rozpoznania.

Przy rozpoznawaniu sprawy Sad Najwyzszy dostrzegt zagadnienie prawne
budzace powazne watpliwosci, stad na podstawie art. 398" § 1 k.p.c.
postanowieniem z 16 maja 2025 r. odroczyt wydanie orzeczenia i przekazat
powiekszonemu skfadowi Sgdu Najwyzszego zagadnienie o tresci: ,czy skarga
kasacyjna, w ktorej zakres zaskarzenia orzeczenia (art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c.)
okreslono niezgodnie z zakresem wniosku o uchylenie lub zmiane orzeczenia
(art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.), podlega odrzuceniu na podstawie art. 3986 § 2 k.p.c.?”.

W uchwale z 5 marca 2026 r., Il CZP 29/25, Sad Najwyzszy uznat m.in., ze
okreslenie w skardze kasacyjnej wniosku o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
niezgodnie z zakresem zaskarzenia (art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c.) nie stanowi

samodzielnej podstawy odrzucenia skargi.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, Ze na podstawie art. 398" § 2 k.p.c.
uchwata powiekszonego skladu Sgdu Najwyzszego wydana na skutek pytania
prawnego skierowanego przez Sgd Najwyzszy jest w danej sprawie wigzgca. Stad
mimo braku korelacji miedzy sformutowanymi w skardze kasacyjnej zakresem
zaskarzenia — ,w czesci” — oraz zakresem wniosku o uchylenie, z ktérego wynikato,
ze odnosit sie do catosci orzeczenia, skarga kasacyjna powddki nie podlegata

odrzuceniu.

Odnoszgc sie do wniosku skarzgcej o skierowanie do TSUE pytania
prejudycjalnego, przywotac trzeba art. 267 TFUE, z ktérego wynika, ze sad krajowy
moze zwréci¢ sie do TSUE z wnioskiem o rozpatrzenie pytania prejudycjalnego,
jezeli dokonanie w danej sprawie wykfadni prawa Unii Europejskiej jest niezbedne do
wydania wyroku, przy czym sad krajowy ma obowigzek zwrdcenia sie z takim
pytaniem, jezeli jego orzeczenia nie podlegajg zaskarzeniu wedtug prawa

wewnetrznego.

Na tym tle nalezy przypomnieé, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
— uwzgledniajgcym kierunki wyktadni dyrektywy 93/13 prezentowane przez TSUE

W jego orzecznictwie — rozstrzygnieto juz kluczowg dla sprawy kwestie wymagalnosci
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roszczen kredytobiorcy o zwrot nienaleznych swiadczen, a takze roli odwiadczenia
konsumenta, z ktorego wynika rezygnacja z prawa do potwierdzenia zwigzania
niedozwolonym postanowieniem (zob. w szczegdlnosci uchwate sktadu catej Izby
Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22, OSNC 2024, nr 12, poz. 118).
Wobec powyzszego Sad Najwyzszy uznat, Zze kierowanie do TSUE pytania w tym
przedmiocie nie jest niezbedne, by uczyni¢ zados¢ standardom ochrony konsumenta

gwarantowanym skarzgcej dyrektywg 93/13.

Skarga kasacyjna powoddki okazata sie zasadna, cho¢ nie dotyczy to
wszystkich jej zarzutéw. Bezzasadny okazat sie bowiem zarzut nr 4. Przez jego
sformutowanie skarzgca stara sie zwalczyé poglad, w Swietle ktérego do
przesgdzenia o trwatej bezskutecznosci umowy konieczne jest oswiadczenie
konsumenta o braku woli dalszego zwigzania umowg, determinujgce — zdaniem
Sadu drugiej instancji — moment, od ktérego nalezy nalicza¢ odsetki ustawowe za
opOznienie w zwrocie nienaleznego swiadczenia. Wskazujgc, ze umowa jest
bezwzglednie niewazna ze wzgledu na sprzecznos¢ z naturg umowy kredytu,
skarzgca stara sie wykazaé, ze Sad drugiej instancji nieprawidtowo uzaleznit od
przedmiotowego oswiadczenia wymagalnos¢ przystugujgcego skarzgcej roszczenia
o zwrot nienaleznego swiadczenia, gdyz ztozenie o$wiadczenia pozostaje bez
znaczenia dla zastosowania sankcji niewaznosci umowy zgodnie z przepisami

ogolnymi.

Odnoszgc sie do tej kwestii, nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 58 § 1 k.c.
czynnosC¢ prawna sprzeczna z ustawg jest niewazna, chyba ze wiasciwy przepis
przewiduje inny skutek, w szczegolnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnosci prawnej wchodzg odpowiednie przepisy ustawy. W ocenie Sadu
Najwyzszego za inny przepis w rozumieniu art. 58 § 1 k.c. moze by¢ uznany takze
art. 385" k.c. Oznacza to, ze postanowienie wykraczajgce poza granice swobody
umdéw w rozumieniu art. 353" k.c., ktére z tej przyczyny moze byé jednoczesnie
zakwalifikowane jako niedozwolone postanowienie umowne, nie jest bezwzglednie
niewazne, ale nie wigze konsumenta w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (tak SN
w uchwale z 28 kwietnia 2022 r., lll CZP 40/22, OSNC 2022, nr 11, poz. 109).
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Zasadny okazat sie natomiast zarzut nr 1 dotyczacy wymagalnosci roszczenia
konsumenta o zwrot nienaleznych swiadczeh. Na tym tle nalezy wskazac, ze
roszczenia z tytutu nienaleznego sSwiadczenia majg charakter bezterminowy, zas
termin spetnienia swiadczenia wyznacza sie na podstawie art. 455 k.c. — powinno
by¢ ono spetnione niezwtocznie po wezwaniu skierowanym przez zubozonego. Mimo
ze klauzula abuzywna nie wywotuje wobec konsumenta zadnych skutkdéw prawnych,
co sgd ma obowigzek uwzgledni¢ z urzedu, a swiadczenia spetnione na podstawie
takiej klauzuli sg nienalezne i podlegajg zwrotowi, to jednak konsument, majgc
Swiadomos¢ niewigzgcego charakteru niedozwolonego postanowienia, moze
wyrazi¢ nastepczo ,Swiadomg, wyrazng i wolng” zgode na zwigzanie tym
postanowieniem. W zwigzku z tym przyjmuje sie niekiedy, ze do postawienia
roszczenia konsumenta o zwrot swiadczeh w stan wymagalnosci niezbedne jest
ztozenie przez niego os$wiadczenia, z ktérego wynika rezygnacja z prawa do

potwierdzenia zwigzania niedozwolonym postanowieniem.

Orzecznictwo Sagdu Najwyzszego oraz TSUE w przedmiocie formy
i okolicznosci, w ktérych oswiadczenie takie moze by¢ ztozone, podlegato ewolucji.
Przyjmuje sie obecnie, ze konsument moze wyraziC wole braku zwigzania
niedozwolonym postanowieniem umownym przez kazde zachowanie, ktore ujawnia
te wole w sposéb dostateczny (art. 60 k.c.). W praktyce taka wola konsumenta jest
wyrazana przede wszystkim w sposob dorozumiany w okolicznosciach, w ktorych
konsument dgzy do realizacji swoich uprawnien wynikajgcych z abuzywnosci klauzuli
i — ewentualnie — z niewaznosci umowy, jezeli niewaznos¢ taka jest skutkiem
abuzywnosci klauzuli. Moze to nastgpic np. przez wystosowanie do banku wezwania
do zwrotu kwot uiszczonych tytutem sptaty rat kredytu, ale takze w kazdy inny
Sposob, z ktérego wynika wola konsumenta powotania sie na niedozwolony charakter
postanowien (zob. m.in. uchwate SN z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, oraz wyrok
SN z 5 czerwca 2025 r., Il CSKP 1147/23). Za wezwanie do zwrotu uiszczonych
nienaleznie rat kredytu, roéwnoznaczne =z oSwiadczeniem o rezygnacji
z potwierdzenia zwigzania niedozwolonym postanowieniem umownym, moze tez

zosta¢ uznany pozew o zaptate.
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Majgc na uwadze powyzsze zatozenia, nalezy uznac, ze w niniejszej sprawie
Sad drugiej instancji wadliwie nie zasgdzit odsetek ustawowych za opdznienie

w zwrocie nienaleznych swiadczen za okres przed 24 stycznia 2022 r.

Zasadne okazaly sie réwniez zarzuty nr 2 i 3, przez ktore skarzgca
zakwestionowata uznanie przez Sad drugiej instancji postanowien umowy kredytu
dotyczacych umow ubezpieczenia niskiego wktadu wtasnego oraz ubezpieczenia
mieszkania za wazne i skuteczne, co doprowadzito do wyeliminowania z zakresu
nienaleznego sSwiadczenia podlegajgcego zwrotowi kwot Swiadczonych tytutem

sktadek na wskazane ubezpieczenia.

W odniesieniu do tej kwestii nalezy wskazac, ze nie moze zosta¢ podzielone
stanowisko Sadu Apelacyjnego, ktory z jednej strony uznaje umowe kredytu za
niewazng (bezskuteczng) w catosci, a z drugiej przyjmuje, ze waznos$¢ zachowujg
niektore jej postanowienia, w tym postanowienia dotyczgce uméw ubezpieczenia.
Na tym tle trzeba stwierdzi¢, Zze ustalenia faktyczne Sgdéw meriti odnoszgce sie do
kwot uiszczanych przez powodke tytutem kosztow ubezpieczenia sg szczgtkowe
i nie pozwalajg na postawienie kategorycznych wnioskow. Zgodnie jednak
z wystepujacg w podobnych sytuacjach praktykg rynkowg ubezpieczenie niskiego
wktadu wtasnego nie jest stosunkiem ubezpieczenia, ktory wigzatby kredytobiorce
— jest to umowa zawierana przez bank i ubezpieczyciela, a kredytobiorca moze
zostaC zobowigzany jedynie do pokrywania czesci sktadki ubezpieczeniowej
naleznej ubezpieczycielowi od banku. Jezeli podstawg do pobierania tej sktadki
bytaby umowa kredytu, w razie ustalenia jej niewaznosci $wiadczenie kredytobiorcy
w tej czesci podlega zwrotowi. Inna sytuacja wystepuje zazwyczaj w przypadku
ubezpieczenia mienia w postaci nieruchomosci, ktérej zakup jest kredytowany.
W realiach niniejszej sprawy nie sposéb wykluczyé, ze powddka zawarta (by¢é moze
korzystajgc z posrednictwa banku) odrebng umowe ubezpieczenia, a bank jako
posrednik jedynie pobierat sktadki na poczet takiej umowy. Brak ustalen faktycznych
w tej mierze nie pozwala na postawienie kategorycznego wniosku, czy wobec
niewaznosci umowy kredytu taka umowa ubezpieczenia byta réwniez niewazna,

a powodce nalezy sie zwrot uiszczanych sktadek.
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Mimo zatem zgtoszonego przez skarzgcg wniosku o orzeczenie
reformatoryjne, jego wydanie przez Sgd Najwyzszy nie byto w warunkach sprawy
mozliwe z uwagi na niepoczynienie przez Sgdy meriti koniecznych do tego ustalen
faktycznych, do ktérych dokonywania — w $wietle art. 398 § 2 k.p.c. — Sad
Najwyzszy nie jest co do zasady uprawniony. Niezaleznie od wskazanych niejasnosci
zwigzanych z ponoszeniem kosztow ubezpieczenia, wobec przesgdzenia, ze do
postawienia roszczenia kredytobiorcy w stan wymagalnosci nie byto potrzebne
odebranie szczegolnego oswiadczenia w zakresie jego Swiadomosci co do
konsekwencji uznania umowy za niewazng, konieczne jest jednoznaczne ustalenie
dat doreczehn pism, w ktérych powddka wzywata pozwanego do uiszczenia
odpowiednich kwot, a na tej podstawie ustalenie terminu spetnienia swiadczenia
(art. 455 k.c.) oraz — nastepujgcego po jego uptywie — stanu opdznienia, ze skutkiem

powstania roszczenia o zaptate odsetek (art. 481 k.c.).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
w odpowiednim zakresie i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Warszawie na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c., pozostawiajgc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Beata Janiszewska Joanna Misztal-Konecka Marcin Krajewski
(E.M.)
[SOP]



