Il CSKP 757/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

6 listopada 2025 r.

Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marcin tochowski

SSN Dariusz Pawlyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 6 listopada 2025 r. w Warszawie

skargi kasacyjnej S. spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z 18 maja 2022 r., | ACa 998/21,

w sprawie z powodztwa .M. i K.M.

przeciwko S. spétce akcyjnejw W.

o ustalenie i zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od S. spétki akcyjnej w W. na rzecz I.M. i K.M. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
orzeczenia zobowigzanemu do dnia zaptaty, tytutem kosztéow

postepowania kasacyjnego.

Marcin tochowski Beata Janiszewska Dariusz Pawltyszcze

[J.T]
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UZASADNIENIE

Powodowie .M. i K.M. wniesli o zasgdzenie od pozwanego S. S.A.
w W. solidarnie na rzecz powoddéw 266 910,94 zt z odsetkami oraz o ustalenie, ze
zawarta przez nich z pozwanym blizej okreslona umowa kredytu jest niewazna. Sad
Okregowy w Szczecinie uwzglednit powddztwo, Sad Apelacyjny w Szczecinie oddalit

apelacje pozwanego.

W zakresie istotnym dla oceny skargi kasacyjnej Sgd Apelacyjny ustalit, za
Sadem pierwszej instancji, ze 14 pazdziernika 2008 r. powodowie zawarli
z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe kredytu w kwocie 370 000 zt na okres
360 miesiecy. Poczyniono przy tym szczego6towe ustalenia co okolicznosci zawarcia
i treSci kontraktu, w tym zawartego w umowie mechanizmu powigzania kredytu
z walutg obcg — frankiem szwajcarskim. Kredyt miat by¢ wyptacony w ztotéwkach,
przeliczony na walute obcg wedtug kursu z dnia wyptaty, a nastepnie sptacany
w walucie polskiej, lecz w kwotach stanowigcych réwnowartos¢ odpowiedniej kwoty
wyrazonej we frankach szwajcarskich. Przeliczenia waluty miaty nastepowac na
podstawie tabeli kursowej ustalanej przez bank. Uméwiona kwota zostata wyptacona.
Powodowie sptacali raty w walucie polskiej i w te sposdb uiscili na rzecz banku
tytutem sptat tgcznie 266 910,94 zt.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny stwierdzit, w zakresie
istotnym dla oceny skargi kasacyjnej, ze postanowienia zwigzane z mechanizmem
powigzania kredytu z walutg obcg byty niedozwolone (art. 385§ 1 zd. 1 k.p.c.),
a skutkiem niezwigzania powodow ich trescig byt stan niewykonalnosci umowy, ktory
prowadzit do niewaznosci tej czynnosci prawnej. Sporne postanowienia umowne nie
byty bowiem uzgodnione indywidualnie. Ponadto, cho¢ dotyczyly one gtéwnych
Swiadczen stron, to podlegaly kontroli przez  pryzmat  kryteriow
zart. 3851 § 1 zd. 1 k.c., poniewaz nie zostaly sformutowane w sposdb
jednoznaczny (art. 385 § 1 zd. 2 k.c.). O takiej ich ocenie zdecydowata przy tym
okolicznosc, ze postanowienia nie pozwalaty powodom na oszacowanie wysokosci

przysztych swiadczen stron (salda kredytu po przeliczeniu go na walute obcg oraz
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wysokosci poszczegdlnych rat), gdyz umowa nie okreslata sposobu ksztattowania

tabel kursowych, na podstawie ktorych bank miat dokonywac przeliczen walut.

Jednoczes$nie mechanizm powigzania kredytu z walutg obcg uznano za
niedozwolony (abuzywny), gdyz bank przyznat sobie w umowie prawo do
jednostronnego, arbitralnego ksztattowania wysokosci pierwotnego salda zadtuzenia
powodow (wyrazonego w walucie obcej) oraz wysokosci poszczegdlnych rat
(uiszczanych w ztotdwkach i podlegajgcych przeliczeniu z frankdw szwajcarskich).
Wysokos¢ swiadczen stron nie zalezata zatem od czynnikow obiektywnych, lecz od
woli pozwanego. Dziatanie takie uznane zostato za sprzeczne z dobrymi obyczajami
| razgco naruszajgce interesy konsumentéw. Tym samym ta cze$¢ umowy, ktéra
dotyczyta mechanizmu powigzania kredytu z walutg obcg, uznana zostata za

niedozwolong, co skutkowato zastosowaniem sankcji z art. 385 § 1 zd. 1 k.c.

W konsekwencji oceniono, ze w efekcie niezwigzania powoddéw spornymi
postanowieniami umowa obiektywnie nie nadaje sie do wykonania, a zatem musi
zostac uznana za niewazng. Stan ten uzasadniat uwzglednienie zgdania zwrotu kwot
uiszczonych przez powodow na rzecz banku (stanowigcych w &éwczesnym
przekonaniu konsumentéw nalezne pozwanemu raty kredytu), jak réwniez
uwzglednienia zgdania ustalenia (art. 189 k.p.c.), po stwierdzeniu, ze powodowie

majg w tym zakresie interes prawny.

Pozwany wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego, zarzucajgc
naruszenie: (1) art. 385 § 2 w zw. z 385 § 1 k.c., (2) art. 3851 § 2 w zw. z art. 65
§1i2iart. 358 §1i 2 k.c. wzw. z art. XLIX ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
- Przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny oraz art. 41 ustawy z dnia 29 kwietnia
1936 r. - Prawo wekslowe, (3) art. 385 § 1i 2 k.c. i art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich, a takze (4) art. 385 § 2 w zw. z 385! § 1 k.c.

W pierwszym zarzucie zakwestionowano przyjecie, ze przez ,postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem" nalezy rozumieC catg jednostke redakcyjng
konkretnej umowy, a nie wyrazong w tych jednostkach, dajgcg sie wyodrebni¢ norme
prawng regulujgcg zachowania stron stosunku prawnego. W konsekwencji

podwazono oceneg, ze za abuzywny nalezy uznac¢ caty mechanizm przewidujgcy
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indeksacje kredytu do franka szwajcarskiego, podczas gdy zdaniem skarzgcego
wyeliminowaniu z umowy powinno podlega¢ co najwyzej odestanie do tabel kursow

ustalanych przez bank (tzw. klauzula kursowa).

Zarzuty drugi i trzeci zostaty wprost przeciwstawione stanowisku, ze skutkiem
uznania spornych postanowien za niedozwolone byt stan niezwigzania stron takze
pozostatg czescig umowy. W ocenie pozwanego sporne, niewigzgce klauzule
powinny byé bowiem substytuowane normami prawa powszechnie obowigzujgcego,
wzglednie umowa mogta by¢é wytozona w sposéb prowadzgcy do utrzymania jej

W mocy.

Ostatni, czwarty zarzut dotyczyt oceny, ze sporne postanowienia umowne
wprowadzajgce klauzule kursowg nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny.
W ocenie banku Sad Apelacyjny btednie przyjat takie stanowisko ,ze wzgledu na to,
ze Powdd w chwili zawierania Umowy kredytu nie mogt oszacowaé kwoty, ktorg

bedzie Swiadczyt w przysztosci”.

W odpowiedzi na skarge powodowie wniesli o jej oddalenie oraz o zasgdzenie

od banku kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga podlegata oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci nalezato rozpoznaé zarzut czwarty. Jego zasadnosc¢
spowodowataby bowiem, ze sporne postanowienia w ogole nie podlegatyby kontroli
przez pryzmat art. 385* § 1 zd. 1 k.c., wobec czego zbedna bytaby takze ocena

pozostatych podstaw kasacyjnych.

Stanowisko skarzgcego w tym punkcie okazato sie jednak nietrafne. Bank
btednie zidentyfikowat, z jakich przyczyn Sad Apelacyjny ocenit, ze sporne
postanowienia umowne nie sg jednoznaczne. Zasadnicza kwestia nie sprowadzata
sie do tego, ze powodowie nie mogli przewidzie¢ w dniu zawarcia umowy, ile bedg
ostatecznie swiadczy¢ na rzecz banku. Taki stan jest bowiem zwyklym skutkiem
umoéw z elementem przewalutowania, rodzgcych dtugoterminowe zobowigzania.
Rzecz sprowadzata sie natomiast do tego, ze Zrodtem niepewnosci co do wysokosci

Swiadczen stron nie byly obiektywne i wyjasnione w umowie czynniki zewnetrzne,
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lecz przydana bankowi w umowie mozliwos¢ dowolnego ksztattowania tresci tabeli
kursowej. W konsekwencji powodowie nie tylko nie mogli wiedziec, ile wynosi¢
bedzie saldo ich zadtuzenia (wyrazanego w walucie obcej) po wyptacie kredytu i jak
ksztattowac sie bedzie wysokosc rat, lecz takze nie znali mechanizmu, na podstawie

ktérego wartosci te miaty by¢ ustalane.

W drugiej kolejnosci ocenie podlegat zarzut dotyczgcy btednej identyfikacji
tego, co powinno by¢ badane przez pryzmat art. 385 § 1 zd. 1 k.c. In abstracto
skarzgcy ma racje, ze termin ,postanowienie umowy” nie moze by¢ pojmowany jako
réwnoznaczny z wyodrebniong graficznie jednostkg redakcyjng tekstu kontraktu albo
ze zdaniem w sensie gramatycznym. Przedmiotem badania z perspektywy
art. 385 § 1 zd. 1 k.c. jest bowiem majgcy samodzielne znaczenie normotworcze
fragment umowy — niezaleznie od tego, czy stanowi on wyodrebniong graficznie
I gramatycznie catos¢, czy fragment wiekszej jednostki redakcyjnej (np. paragrafu,
punktu lub zdania), albo daje sie wywies¢ w drodze wyktadni z szeregu
wyodrebnionych elementéw lub zdan (zob. wyrok SN z 6 grudnia 2024 r.,

[l CSKP 132/23, i przywotfane tam orzecznictwo).

Trafno$¢ pogladu przedstawionego przez skarzgcego nie ma jednak
znaczenia dla sprawy, gdyz takze wyodrebnienie klauzuli kursowej i uznanie, ze tylko
ona ma charakter niedozwolony, prowadzi do wniosku, ze umowa stron nie nadaje
sie do dalszego wykonywania (zob. wyrok SN z 27 lutego 2025 r., Il CSKP 1815/22,
podobnie wyrok SN z 16 maja 2025 r., Il CSKP 396/23).

Zagadnienie to zostato podjete w uchwale sktadu catej I1zby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., 1ll CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118),
w ktorej stwierdzono, iz w razie uznania, ze w razie niemozliwosci ustalenia
wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub
denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie (punkt 2), jak
réowniez, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego
odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone
postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie
mozna przyjaé, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb okreslenia kursu

waluty obcej wynikajacy z przepiséw prawa lub zwyczajow (punkt 1). Sad Najwyzszy



Il CSKP 757/23 6

w obecnym skfadzie nie znajduje podstaw do podjecia dziatan unormowanych
w art. 88 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym, wobec czego
pozostaje zwigzany stanowiskiem wyrazonym w uchwale (zob. wyroki SN
z 21 listopada 2024 r., Il CSKP 1088/24, oraz z 27 lutego 2025 r., Il CSKP 1815/22).
W konsekwencji nawet ewentualna zasadno$¢ pierwszego zarzutu skargi nie

doprowadzitaby do jej uwzglednienia.

W zwigzku z powyZzszg uchwatg za nietrafne nalezy uznac takze zarzuty drugi
| trzeci. Wprost kwestionujg one bowiem stanowiska identyczne z tymi, ktére wigzg

Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu niniejszej skargi.

Tym samym powyzszego skarga kasacyjna podlegata oddaleniu na podstawie
art. 398 k.p.c. O kosztach rozstrzygnieto zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za
wynik sprawy, ich wysokos$¢ ustalajgc na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.

Marcin tochowski Beata Janiszewska Dariusz Pawlyszcze

[0.T.]

[a4]



