Sygn. akt Il CSKP 743/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku T.- spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

z udziatem Gminy Katowice i Spotdzielni Mieszkaniowej w K.

0 zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu wzglednie
stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

6 kwietnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej Spétdzielni Mieszkaniowej w K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Katowicach

z 24 lutego 2020 r., sygn. akt IV Ca 925/17,

oddala skarge kasacyjng i zasadza od Spotdzielni
Mieszkaniowej w K. na rzecz T. sp. z o0.0. z siedzibg w K. kwote
240 zt (dwiescie czterdziesci) tytultem 2zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2017 r. Sad Rejonowy Katowice-
Wschdéd w Katowicach oddalit wniosek "T.", spotki z 0.0. w K. w sprawie z udziatem
Spotdzielni Mieszkaniowej w K. oraz Gminy Katowice o stwierdzenie nabycia przez
zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebno$ci przesytu, ewentualnie

stuzebnosci przesytu. Ustalit, ze dla dziatki gruntu o nr geodezyjnym [...]1, mapa nr



[...]11, obreb [...]1, Dz. B., potozonej w K. przy ul. [...] 2, 4, 6, 8, 10 jest prowadzona
ksiega wieczysta [...]1. Wtascicielem nieruchomosci aktualnie jest Gmina Katowice,
a do dnia 27 maja 1990 r. byt nim Skarb Panstwa. [...] Spétdzielnia Mieszkaniowa
w K. ( dalej: S.) na podstawie umowy z dnia 23 maja 1978 r. uzyskata prawo
uzytkowania wieczystego do dnia 23 maja 2077 r. Dziatka objeta wnioskiem o
zasiedzenie powstata w wyniku licznych podziatdw geodezyjnych. Zostaty na niej
wybudowane dwa budynki, ktére oddano do eksploatacji 17 pazdziernika 1977 r. i
30 wrzesnia 1977 r. Zabudowy dokonata K. - K. na podstawie umowy zawartej
pomiedzy tym przedsiebiorstwem a [...] Z.. Protokotem przekazania obiektéw
z 30 sierpnia 1977 r. K.- K. przekazata powyzsze budynki Spoétdzielni
Mieszkaniowej w K.. W protokole tym stwierdzono m.in. brak potgczenia ze
zrédtami ciepta oraz okreslono termin podtgczenia. W dniu 1 stycznia 1983 r.
zostata zawarta umowa nr [...] ,,c” o dostawe energii cieplnej pomiedzy
Przedsiebiorstwem w K. a S.. W sumie zawartych byto kilkanascie takich umdw.
Sie¢ c.o. powstata w latach 70-tych ubiegtego wieku. Pracownicy poprzednika
whnioskodawcy uznawali urzgdzenia za nalezgce do przedsiebiorstwa. Zajmowali

sie wymiennikownig ciepta na tym osiedlu.

Decyzjg z dnia 15 lutego 1992 r. Wojewoda Katowicki stwierdzit nabycie
przez Gmine Katowice wifasnosci przedmiotowej nieruchomosci z mocy prawa.
Jednoczesnie dokonano zmiany wpisow w ksiedze wieczystej w zakresie prawa
wiasnosci wpisujgc w dziale Il ksiegi wieczystej w miejsce Skarbu Panstwa —
Miasto Katowice. Na podstawie wniosku z dnia 13 sierpnia 2003 r. doszto do
wydzielenia nieruchomosci objetej wnioskiem 2z ksiegi macierzystej oraz
przepisania praw w niej ujawnionych do nowej ksiegi wieczystej nr [...]1, co miato

miejsce w dniu 15 pazdziernika 2003 r.

Zarzgdzeniem Wojewody Katowickiego z dnia 31 lipca 1982 r. doszio —
zdniem 1 sierpnia 1982 r. — do potgczenia istniejgcych okregowych
przedsiebiorstw energetyki cieplnej w jedno przedsiebiorstwo o0 nazwie
Przedsiebiorstwo w K.. Na podstawie zarzgdzen Wojewody Katowickiego z dnia 5
sierpnia 1991 r. i z dnia 1 wrzesnia 1991 r. dziatalno$¢ P. ustata z dniem 31
sierpnia 1991 r. Na jego bazie ustanowiono jedenascie samodzielnych i

samofinansujgcych sie przedsiebiorstw panstwowych, w tym m. in.



Przedsiebiorstwo w K. bedgce przedsiebiorstwem uzytecznosci publicznej (dalej:
"P."). Zarzgdzeniem Wojewody Katowickiego z 18 marca 1992 r. przydzielono mu
sktadniki majgtkowe na podstawie wykazoéw sporzgdzonych przez komisje

inwentaryzacyjne.

Minister Skarbu Panstwa, dziatajgc w imieniu Skarbu Panstwa, dokonat
komercjalizacji P. aktem notarialnym =z dnia 30 pazdziernika 2003 r.,
przeksztatcajgc je w spoétke akcyjng Przedsiebiorstwo w K. SA (dalej: "P. SA"),
ktérej jedynym akcjonariuszem byt Skarb Panstwa. Spétke te wpisano do rejestru
przedsiebiorcéw w dniu 20 kwietnia 2004 r. W dniu 30 kwietnia 2014 r. T. Spotka z
0.0. (dziatajgca dotychczas pod firmg E. Spétka z 0.0.) przejeta T. Spotke Akcyjna.

Sad Rejonowy wskazat, ze warunkiem zasiedzenia stuzebnosci jest jej
posiadanie  polegajgce na korzystaniu z trwatego i widocznego urzgdzenia
w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci oraz uptyw oznaczonego w ustawie
czasu. O zasiedzeniu stuzebnosci przesylu moze by¢ mowa dopiero po dniu
3 sierpnia 2008 r., kiedy weszty w zycie przepisy regulujgce te stuzebnosE.
Jednoczesnie Sad Rejonowy wskazat, ze wczesniej w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego wyrazano poglagd o mozliwosci stosowania do tego rodzaju sieci
liniowych, jak linie energetyczne, wodociggowe w drodze analogii przepiséw
o drodze koniecznej. Odkreslit, ze inwestor K. — K., bedacy przedsiebiorstwem
panstwowym, w okresie obowigzywania zasady jednolitej wkasnosci panstwowej, na
gruncie stanowigcym wiasnos¢ Skarbu Panstwa (pdzniej oddanym w uzytkowanie
wieczyste S.), wybudowat zabudowe mieszkaniowg wraz z siecig opisang we
whniosku, jako odcinek sieci cieptowniczej c.0. Uznat, ze urzgdzenie przesylowe
stanowi trwate i widoczne urzadzenie. Wskazat na tres¢ art. 49 § 1 k.c. w jego
brzmieniu przed dokonang zmiang w 2008 r., jak tez w okresie wzniesienia
urzgdzen, oraz na przepis zawarty w § 18 ust. zarzadzenia Ministra Gérnictwa i
Energetyki z dnia 24 sierpnia 1964 r. w sprawie zasad przytgczania do wspolnej
sieci urzgdzen do wytwarzania, przetwarzania, przesyfania, rozdzielania i odbioru
energii elektrycznej, cieplnej oraz paliw gazowych, zgodnie z ktorym urzgdzenia
przesytowe, przytgcza i odcinki sieci, bez wzgledu na to, czyim kosztem zostaty
wybudowane, stanowity wiasno$¢ panstwa i przechodzity w zarzad i uzytkowanie

zarzadzajgcego siecig. Stwierdzit, ze z faktu potgczenia urzadzenh cieptowniczych z



siecig przesytowg przedsiebiorcy przesytowego wynika jedynie, iz przedsiebiorca
ten staje sie posiadaczem sieci, czego nie mozna utozsamia¢ z nabyciem
witasnosci urzgdzenia lub uprawnieniem do terenu, na ktorym zostato zabudowane

lub wzniesione.

W ocenie Sgdu Rejonowego dopodki ,uwtaszczenie” nie nastgpito, osoby
prawne nie miaty samodzielnych praw do sktadnikbw mienia panstwowego i innych
niz wiasnosc¢ sktadnikdw majgtkowych, ktorymi dotychczas zarzgdzaty. Nadal
wykonywaty w tym zakresie jedynie uprawnienia Skarbu Panstwa. Sad przyjat, ze
w okresie od dnia 27 maja 1990 r. (komunalizacja) do momentu tzw. uwtaszczenia
przedsiebiorstwo  dysponowato  tytutem prawnym do  korzystania na
dotychczasowych zasadach z terenu. Brak jest podstaw do przyjecia, ze bieg
terminu zasiedzenia mogt rozpoczgé bieg od dnia 27 maja 1990 r. i biegt do
momentu uwtaszczenia panstwowych oséb prawnych. Dopiero z dniem 6 grudnia
1990 r. lub 7 stycznia 1991 r. mozna byloby méwi¢ o ewentualnym uzyskaniu przez
przedsiebiorstwo panstwowe statusu posiadacza oraz posiadaniu przez
przedsiebiorstwo przesytowe bezposrednio we wilasnym imieniu i na swojg rzecz

urzgdzen zlokalizowanych na terenie dziatki opisanej we wniosku.

Sad Rejonowy stwierdzit, ze wnioskodawca niewatpliwie wykazat szereg
przestanek okreslonych w art. 292 k.c., jednakze przeprowadzone dowody byty
niewystarczajgce do przyjecia, ze poprzednik prawny wnioskodawcy posiadat
przymiot posiadacza stuzebnosci w dobrej wierze. Z tego wzgledu nie uptynat

30 letni termin zasiedzenia.

Postanowieniem z dnia 24 lutego 2020 r. Sgd Okregowy w Katowicach
uwzglednit apelacje wnioskodawcy. Zmienit zaskarzone postanowienie poprzez
uwzglednienie wniosku o stwierdzenie zasiedzenia. Podkreslit, ze z punktu
widzenia spetnienia przestanek zasiedzenia prawa objetego wnioskiem
whnioskodawca powinien wykaza¢ witasno$é urzadzen przesytowych, korzystanie
z trwatego i widocznego urzgdzenia oraz odpowiedni okres posiadania stuzebnosci,
w zaleznosci od istnienia dobrej lub ztej wiary w momencie objecia stuzebnosci
w posiadanie. Witasnos¢é urzgdzen przesytowych byta jednym 2z najbardziej

spornych elementéw oceny stanu faktycznego. Uczestnik postepowania S.



utrzymywat bowiem, ze sieC przesytowa byta jego wtasnoscig, co wywodzit z faktu
zawarcia w dniu 23 maja 1978 r. aktu notarialnego oddania tej nieruchomosci
w uzytkowanie wieczyste i sprzedazy budynku oraz faktu, ze poprzedni inwestor,
czyli K. w K. przekazata mu protokotem zdawczo-odbiorczym zaréwno budynek jak
i infrastrukture, w tym sie¢ c.o., ktora juz wowczas byta wzniesiona i co bezsporne

wowczas jeszcze nie podigczona do sieci przesytowej i budynku.

Sad Okregowy wskazat, ze w 1977 r. obowigzywat art. 128 k.c. Zgodnie
ztym przepisem socjalistyczna wiasno$¢ ogodlnonarodowa (panstwowa)
przystugiwata niepodzielnie Panstwu. Zatem niezaleznie od tego, jaki podmiot
panstwowy (panstwowa osoba prawna), wznidst przedmiotowg sieC - jej wtasnos$c¢
niepodzielnie przystugiwata Panstwu. Skoro pozostawato bezsporne, ze siec
zostata wybudowana na zlecenie K. — K., ktére byto przedsiebiorstwem
panstwowym, to tym samym sie¢ ta stata sie wtasnoscig Skarbu Panstwa. Bez
znaczenia dla prawa wtasnosci byto to, ze w dniu 30 sierpnia 1977 r. doszto do

przekazania inwestycji przez K.- K. na rzecz uczestnika S..

Sad Okregowy stwierdzit, ze sieC przesylowa 2 x Dn 65 stanowi trwate
urzgdzenie, o ktéorym mowa w art. 292 k.c. Odwotat sie do funkcjonalnej wykfadani
pojecia trwatego i widocznego urzgdzenia w przypadku stosowania art. 292 k.c. do
urzgdzen usytuowanych pod powierzchnig ziemi, ktorych widocznos¢ jest
ograniczona. Uznat, ze w realiach rozpoznawanej sprawy urzgdzenie, ktdérego
dotyczyt wniosek nalezy uzna¢ zaréwno za trwale i widoczne. Od momentu
wzniesienia urzgdzenie to zostato wkartowane na mape zasadniczg znajdujaca sie
w zasobach EGIiB. O swiadomosci istnienia urzgdzenia niewatpliwe miat takze
petng wiedze uczestnik postepowania S., ktoéry zwalczat argumentacje
wnioskodawcy podnoszgc, ze to wiasnie on sie€ te przejat i nig zawiadywat, zatem
jego wiedza w tym zakresie byta oczywista. Ponadto sie¢ zostata odstonieta,
bowiem przeprowadzono jej catkowitg wymiane. Sie¢ byta podigczona do
budynkow nr 2 -10 przy ul. [...] w K. w celu jego zaopatrywania w ciepto, zatem nie
tylko administrator tego budynku, ale kazdy jego mieszkaniec te wiedze posiadat. O

istnieniu tej sieci zeznawali takze pracownicy S..



W ocenie Sgdu Okregowego rozpoczecie biegu terminu zasiedzenia prawa
objetego wnioskiem nastgpito od dnia komunalizacji nieruchomosci, tj. od dnia
27 maja 1990 r., kiedy jej wtascicielem stat sie uczestnik postepowania - Gmina
Katowice, za$ wlasnos¢ urzadzen przesytowych pozostata przy Skarbie Panstwa.
W tej dacie urzadzenia te byty w posiadaniu przedsiebiorstwa przesytowego, ktore
zawiadywato nimi za Skarb Panstwa. Na rzecz tego podmiotu bieg tez termin
zasiedzenia. Data komunalizacji byfa istotna takze z punktu widzenia dobrej bgdz
ztej wiary, bowiem dla tej oceny istotnym pozostaje wylgcznie chwila objecia
w posiadanie cudzej juz nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym tresci
stuzebnosci z tym, ze przez Skarb Panstwa, a nie jak twierdzit wnioskodawca przez

jego poprzednikow prawnych.

Uwtaszczenie przedsiebiorstw panstwowych prawem do innych sktadnikow
majgtkowych niz nieruchomosci nastgpito dopiero z dniem 7 stycznia 1991 r. na
podstawie art. 1 pkt. 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. - 0 zmianie ustawy
0 przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991r. Nr 2, poz. 6.). W tym wypadku
nabycia prawa nie potwierdzano deklaratoryjng decyzjg wiasciwego wojewody.
Skoro, zatem urzadzenia przesytowe byly w zarzgdzie sprawowanym w imieniu
i na rzecz Skarbu Panstwa, to tym samym doszto zarébwno do nabycia prawa
witasnosci tych urzadzen jak i do przejscia posiadania stuzebnosci na rzecz
poprzednika prawnego wnioskodawcy. Poprzednik prawny wnioskodawcy
rozpoczat bowiem za dorozumiang zgodg Skarbu Panstwa korzystanie z jego
nieruchomosci, w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebno$ci, w odniesieniu do

witasnych urzgdzen przesytowych we witasnym imieniu i na swojg rzecz.

W ocenie Sadu Okregowego okolicznosci sprawy jednoznacznie
wskazywaty, wbrew stanowisku Sgdu Rejonowego, ze nie doszto do przetamania
domniemania prawnego dobrej wiary ustanowionego w art. 7 k.c. Tym samym
postawiony w apelacji zarzut naruszenia art. 234 k.p.c. w zw. z art. 7 k.c., nalezato
uzna¢ za uzasadniony. Sad podkreslit, ze powszechna wiedza co do skutkéw
komunalizacji i wejscia w zycie przepisdw regulujgcych tryb postepowania
komunalizacyjnego nie mogta by¢ utozsamiana z wiedzg Skarbu Panstwa o braku
lub utracie uprawnienia do korzystania nieruchomosci nalezgcej od tej chwili do

uczestnika postepowania, w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci,



zwtaszcza ze do nabycia prawa wiasnosci przedmiotowej nieruchomosci doszto ex
lege, zas decyzja potwierdzajgca ten fakt zostat wydana ex post po kilku latach.
Znany z urzedu Sadowi Okregowego proces przebiegu tego przedsiewziecia
jednoznacznie wskazuje na ograniczony krag podmiotéw majgcych wiedze, co do
danych nieruchomosci objetych procesem komunalizacji. Nie bez znaczenia jest
takze, ze uczestnik postepowania Gmina Katowice od dnia nabycia prawa
witasnosci nieruchomosci, zdajgc sobie sprawe z tego, iz na jej nieruchomosci
znajduje sie urzadzenie przesytowe, w zaden sposoOb nie sprzeciwita sie dalszej
eksploatacji tego urzadzenia i nie zamanifestowat swojego prawa, dajgc tym
samym wyraz, iz prawo wiasnosci zostato odjete dotychczasowemu jej

wiascicielowi.

Sad Okregowy stwierdzit, ze w sytuacji, gdy dochodzi do objecia
nieruchomos$ci do korzystania w zakresie stuzebnosci w przypadku, gdy ma to
miejsce za dorozumiang zgodg wiasciciela, ktéry akceptuje jej wykorzystanie,
bedgc sam podmiotem przeksztatcen ustrojowych i wtasnosciowych i gdy nie
zgtasza on zadnych zastrzezen, roszczen, czy tez woli zmiany istniejgcego stanu
rzeczy, przez odmienne uregulowanie stosunkéw prawnych, to objecie to nastepuje
w dobrej wierze, bowiem w usprawiedliwionym przeswiadczeniu o przystugiwaniu
danego prawa. Zatem wraz z uwtaszczeniem poprzednika prawnego wnioskodawcy
prawem wtasnosci urzgdzen przesytowych, co miato miejsce z dniem 7 stycznia
1991 r.,, doszio takze do przekazania posiadania stuzebno$ci i jego dalszego
wykonywania. Bez znaczenia jest przy tym fakt ewentualnej Swiadomosci
whnioskodawcy, a wczesniej jego poprzednikow prawnych, co do przystugiwania im
prawa do korzystania z nieruchomosci uczestnika postepowania w zakresie
posiadania stuzebnos$ci, bowiem okolicznos¢ ta jest irrelewantna z punktu widzenia
przypisania dobrej lub ztej wiary. Oceny w tym zakresie nalezato dokonac
w odniesieniu do stanu z dnia 27 maja 1990 r. i to wzgledem Skarbu Panstwa - tj.
wedle stanu z chwili objecia wtadztwa nad cudzg juz nieruchomoscig, a pozniejsze
zmiany Swiadomosci posiadacza pozostajg bez wptywu na te ocene. Natomiast dla
ustalenia daty ziszczenia sie skutku nabycia stuzebnosci przesytu w drodze

zasiedzenia na podstawie art. 176 § 1 k.c. wnioskodawca mogt doliczyé okres



posiadania Skarbu Panstwa (od dnia 27 maja 1990 r. do dnia 7 stycznia 1991 r.),

prowadzgcy do zasiedzenia.

Sad Okregowy podkreslit, ze w przypadku stwierdzenia zasiedzenia
stuzebnosci przesytu, odmiennie niz w przypadku ustanowienia tej stuzebnosci, dla
okreslenia zakresu prawa podlegajgcego zasiedzeniu istotny jest zakres
korzystania, a wiec zakres aktow wiadztwa podmiotu zasiadujgcego wzgledem
nieruchomosci, co do ktorej odbywa sie korzystanie w ramach stuzebnosci,
w okresie biegu terminu zasiedzenia. Stad tez istotne pozostaje nie to, jaki obszar
gruntu jest konieczny dla wykonywania tego prawa, o czym powinien zasadniczo
wypowiedzie¢ sie biegty okreslonej specjalnosci, ale to, jaki zakres aktow wtadztwa
zwigzanych z posiadaniem w okresie biegu terminu zasiedzenia wykonywat
zasiadujgcy wzgledem nieruchomosci. Dla ustalenia zakresu zasiadywanej
stuzebnosci istotnym byt zatem zgromadzony materiat dowodowy z osobowych
zrédet oraz z dokumentow. Rola biegtego geodety sprowadza sie natomiast do
przetozenia tych faktow na materiat geodezyjny (mape dla celéow prawnych), przy
uwzglednieniu wiedzy dotyczgcej terenu, jaki jest zazwyczaj wykorzystywany dla
podjecia okreslonych czynnosci, ktore byty faktycznie wykonywane. Orzeczenie
o stwierdzeniu zasiedzenia stuzebnosci w przeciwienstwie do orzeczenia
o ustanowieniu stuzebnosci ma charakter deklaratoryjny. Zatem przy ustaleniu
zakresu (obszaru stuzebnosci), drugoplanowe znaczenie ma stanowisko
procesowe stron. Rola Sgdu orzekajgcego jest bowiem odtworcza i sprowadza sie
do potwierdzenia, w jakim zakresie nastgpity skutki zasiedzenia okreslonego prawa.
Z tych wzgledow zakres stuzebnosci ustalono zgodnie z zatgcznikiem nr 2 - mapg
dla celow prawnych z dnia 10 maja 2019 r. stanowigcg zatgcznik do pisemnej opinii

biegtego geodety z dnia 20 czerwca 2019 .

Uczestnik postepowania Spoétdzielnia Mieszkaniowa w K. w skardze
kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 24 lutego
2020 r. zarzucit naruszenie przepisdw prawa procesowego art. 321 § 1 k.p.c. w zw.
zart. 391§ 1, art. 13§ 2, art. 610 i art. 677 k.p.c., art. 382 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c.
wzw.z art. 391 § 1iart. 13 § 2 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c., art. 328
§ 2 k.p.c. oraz z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 382, art. 391 i art. 13 § 2 k.p.c., a takze

naruszenie prawa materialnego art. 7 k.c. w zw. z art. 292, art. 172 § 1, art. 305% i



art. 5 k.c., art. 292 k.c. w zw. z art. 172 i art. 305% k.c., art. 352 § 1i 2 k.c. w zw. art.
172 k.c., art. 292 k.c. w zw. z art. 305* k.c., art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia
1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych, art. 10 ust. 1 i 2
dekretu o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. 1950 Nr 49, poz. 439 t.j. Dz.U.
1960 Nr 18, poz. 111) w zw. z art. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. 0 zmianie
ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych, art. 1 k.c. (w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 1 pazdziernika 1990r.), art. 40 i art. 128 § 2 k.c. (w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 1 lutego 1989 r.). Wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci oraz przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Katowicach

do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty naruszenia przepisdw postepowania byly nieuzasadnione. Skarzacy
zarzucit bezpodstawnie, ze Sgd Okregowy okreslajgc przedmiot zasiedzenia
wyszedt poza granice wniosku. Ocena zgdania wnioskodawcy w tym zakresie nie
moze by¢ ograniczona wytgcznie do tresci jednego z punktéw wniosku inicjujgcego
postepowanie, w ktoérym stwierdzono, ze wnioskodawca wnosi o stwierdzenie
zasiedzenia stuzebnosci przesylu o powierzchni odpowiadajgcej szerokosci pasa
1 m prowadzgcego nad przebiegajgcag siecig podziemng. We wniosku wskazano
bowiem réwnoczesnie, ze powierzchnia stuzebnosci powinna by¢ okreslona
w opinii biegtego. Nalezy zatem przyjac¢, ze wnioskodawca nie okreslit ostatecznej
powierzchni i trasy przebiegu pasa eksploatacyjnego stanowigcego przedmiot
stuzebnosci, uzalezniajgc to od wyniku przeprowadzonego postepowania. Sad
Okregowy podkreslit jednoczesnie zasadnie, ze w postepowaniu dotyczgcym
stwierdzenia nabycia stuzebnosci w drodze zasiedzenia istotne byto, z jakiego pasa
gruntu korzystat posiadacz stuzebnoséci w okresie, w ktorym mogto dojs¢ do
zasiedzenia. Orzeczenie stwierdzajgce zasiedzenie stuzebnosci ma bowiem
charakter deklaratoryjny i jego istotg jest stwierdzenie stanu prawnego
wynikajgcego z uptywu terminu powodujgcego jego zmiane. Ma to istotne
znaczenie dla zakresu zwigzania zgdaniem wnioskodawcy w rozumieniu art.
321§1 k.p.c,, ktéry znajduje odpowiednie zastosowanie @ w postepowaniu
o stwierdzenie zasiedzenia na podstawie art. 13 § 2 k.p.c. Na gruncie regulacji

zawartej w art. 610 k.p.c. i art. 677 § 1 k.p.c. w judykaturze ugruntowane jest
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stanowisko, ze zakres zwigzania zgdaniem w postepowaniu o stwierdzenie
zasiedzenia nie sprzeciwia sie mozliwosci okreslenia innego nabywcy prawa, daty
jego nabycia oraz zakresu zasiedzenia, wbrew stanowisku wnioskodawcy.
Wytgczone jest natomiast orzekanie o innym prawie i innym przedmiocie niz
okreslony we wniosku o stwierdzenie zasiedzenia. Uwzgledniajgac powyzsze brak
jest podstaw do stwierdzenia, ze Sgd Okregowy okreslajgc przedmiot zasiedzenia
naruszyt wskazane wyzej przepisy z uwagi na przekroczenie granic zgdania

wnioskodawcy.

Bezzasadny byt rowniez zarzut wadliwego przeprowadzenia postepowania
dowodowego stuzgcego okresleniu przedmiotu zasiedzenia, bez przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego z zakresu eksploatacji sieci i oparcie rozstrzygniecia
wylgcznie o opinie biegtego z zakresu geodezji. Sgd Okregowy uznat dowdd
z opinii biegtego z zakresu eksploatacji sieci za nieprzydatny dla rozstrzygniecia
sprawy i oddalit wniosek dowodowy w tym zakresie. W skardze kasacyjnej nie
zakwestionowano skutecznie tej czynnosci procesowej. Nie mdogt bowiem temu
stuzy¢ zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. Twierdzenie
skarzgcego, ze Sad Okregowy okreslit przedmiot stuzebnosci wytgcznie w oparciu
0 opinie biegtego z zakresu geodezji nie znajduje za$ oparcia w Swietle
uzasadnienia postanowienia Sgdu drugiej instancji, w ktérym wskazano, ze sposéb
wykonywania stuzebnosci zostat ustalony nie tylko na podstawie opinii biegtego
z zakresu geodezji, ale takze w oparciu o bezsporne okolicznosci dotyczace
wymiany sieci w latach 2000- 2005 oraz zeznania swiadkow dotyczgce zakresu

przeprowadzonych robot zwigzanych z eksploatacjg tej sieci.

Nieuzasadniony byt réwniez zarzut dotyczgcy braku odniesienia sie
przez Sad Okregowy do czesci zebranego materiatu dowodowego i zaniechania
poczynienia ustalen na okoliczno$¢ statusu prawnego Kopalni — K. i relacji miedzy
tym podmiotem i uzytkownikiem wieczystym. Sgd Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wskazat wyraznie, ze podziela ustalenia faktyczne, ktérych
dokonat Sad pierwszej instancji i przyjmuje je za wtasne. W tej sytuacji Sad drugiej
instancji odwotujgc sie do ustalen faktycznych nie miat obowigzku dokonywania
ponownie oceny wszystkich przeprowadzonych wczesniej dowoddw. Zatem fakt, ze

nie odniost sie wprost do zeznann wskazanego przez skarzgcego Swiadka Z.R. oraz
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dowodu z umowy nr [...]1, dotyczgcej dostaw ciepta, nie uzasadnia stwierdzenia, ze
powyzsze dowody zostaty przez Sad Okregowy pominiete. Sgd Okregowy wskazat
rowniez, ze siec, ktorej dotyczy wniosek o zasiedzenie, zostata wybudowana na
Zlecenie K.- K., ktéra byta wéwczas przedsiebiorstwem panstwowym i z tego
wzgledu - z uwagi na tres¢ obowigzujgcego wéwczas art. 128 k.c. - stata sie
wiasnoscig Skarbu Panstwa. Wskazat takze, ze stan wilasnosci tej sieci nie ulegt
zmianie na skutek przekazania tej inwestycji w 1977 r. Spétdzielni Mieszkaniowej,
ktéra w 1978 r. uzyskata prawo uzytkowania wieczystego gruntu. Nie znajduje
zatem podstaw uzasadnienie zarzutu naruszenia 328 § 2 k.p.c. oraz art. 227 w zw.
z art. 382 i art. 391 k.p.c., opierajgce sie o twierdzenie, ze Sgd Okregowy nie ustalit
, statusu prawnego” K.- K. i relacji miedzy tym podmiotem i uzytkownikiem

wieczystym.

Nieuzasadniona byfa takze podstawa kasacyjna naruszenia prawa
materialnego. Sgd Okregowy oceniajgc, czy wnioskodawca byt posiadaczem
w dobrej wierze odwotat sie do domniemania dobrej wiary ustanowionego w art.
7 k.c. i wyrazit ocene, ze w rozpoznawanej sprawie nie doszto , do przetamania”
tego domniemania. Uzasadniajgc to stanowisko wskazat, ze urzgdzenia przesytowe
znajdowaty sie w zarzgdzie sprawowanym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa.
Poprzednik prawny wnioskodawcy rozpoczat korzystanie z nieruchomosci
w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci za dorozumiang zgodg Skarbu
Panstwa jako przedsiebiorstwo panstwowe. Po dokonaniu komunalizacji Gmina
Katowice, zdajgc sobie sprawe, ze na jej nieruchomosci znajdujg sie urzadzenia
przesytowe, w zaden sposéb nie sprzeciwita sie dalszej eksploatacji tych urzgdzen
przez uzytkownika sieci. Sgd Okregowy uznat, ze w tych okoliczno$ciach nalezato
przyjac, ze objecie nieruchomosci do korzystania w zakresie stuzebno$ci nastgpito
w dobrej wierze ,bowiem w usprawiedliwionym przeswiadczeniu o przystugiwaniu
danego prawa”’. Powyzsze stanowisko Sgdu Okregowego nie stanowi podstawy do
uznania za zasadny zarzutu btednej wyktadni art. 7 k.c. w zw. z art. 292 k.c., art.
172 § 1 k.c. i art. 305 k.c. oraz art. 5 k.c.

Przedstawione wyzej stanowisko Sgdu Okregowego oraz ustalenia
dokonane na etapie postepowania apelacyjnego, dotyczgce sposobu korzystania

z nieruchomosci w zwigzku z eksploatacjg urzadzen przesytowych, do ktorych
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odwotat sie Sgd Okregowy, przeczy stanowisku skarzgcego, ze Sad drugiej
instancji przyjat ,z automatu”, ze posiadaczem stuzebnos$ci przesytu lub stuzebnosci
odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesylu staje sie podmiot, ktory jedynie
dostarcza energie od podmiotu wytwarzajgcego do odbiorcy bedgcego
uzytkownikiem wieczystym, co stanowito podstawe zarzutu btednej wykfadni art.
352§ 1i2k.c.wzw.zart. 172 k.c., art. 292 k.c. i art. 305* k.c.

Bezzasadny byt rowniez zarzut btednej wyktadni art. 292 k.c. w zw.
z art. 172 k.c. i art. 305% k.c., ktore w ocenie skarzgcego zostaty naruszone przez
przyjecie, ze w stosunku do sieci podziemnych do spetnienia warunku widoczno$ci
urzgdzenia wystarczajgce jest aby istniat powszechny dostep do mapy zawierajgce;j
przebieg urzgdzen przesytowych. Ustalenie przez Sgd Okregowy, ze przebieg sieci
przesytowych zostat ,wkartowany” na mape zasadniczg i przejety do Panstwowego
Zasobu Geodezyjnego i Kartograficznego nie $wiadczy, ze Sad drugiej instanciji
wyrazit stanowisko przedstawione przez skarzgcego. Przeczy temu natomiast
wyraznie fragment uzasadnienia dotyczacy oceny, czy zostat spetniony warunek
dotyczgcy widocznosci urzgdzenia, z ktérego korzystanie miato stanowi¢ podstawe
do stwierdzenia zasiedzenia. Sgd Okregowy stwierdzit, ze za takg oceng, oprécz
sporzgdzenia mapy, przemawia réwniez kilka innych okolicznosci, w tym
prowadzenie prac remontowych, podczas ktérych sie¢ zostata odkryta, wiedza
uzytkownika wieczystego o wybudowaniu sieci oraz swiadomos¢ funkcjonowania
urzadzen przesytowych zaréwno w przypadku uzytkownika wieczystego jak
i uzytkownikéw budynkow, ktorzy korzystali z dostawy za posrednictwem sieci

wykorzystywanej przez wnioskodawce.

W zakresie wyktadni art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r.
0 zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych ( Dz. U. z 1991 r., Nr 2, poz.
6) Sad Okregowy stwierdzit jedynie, ze uwlaszczenie przedsiebiorstw panstwowych
.prawem do innych sktadnikbw majgtkowych innych niz nieruchomosci nastgpito
dopiero z dniem 7 stycznia 1991 r.” i w odniesieniu do tych sktadnikéw nie
potwierdzano ich nabycia deklaratoryjng decyzjg wiasciwego wojewody. To
stanowisko Sgdu Okregowego nie uzasadnia oceny skarzgcego, ze miata miejsce
btedna wyktadnia powotanego wyzej przepisu. Stwierdzenie Sgdu Okregowego, ze

przedsiebiorstwo panstwowe bedgce poprzednikiem prawnym wnioskodawcy



13

nabyto w wyniku uwtaszczenia wtasnos¢ sieci byto zas wynikiem zastosowania art.
1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. w ustalonym stanie faktycznym sprawy.
Sad Okregowy wskazat, ze nabycie wtasnosci sieci na podstawie tego przepisu
nastgpito w sytuacji, gdy jej wiascicielem byt poczatkowo Skarb Panstwa,
a przedsiebiorstwo panstwowe eksploatujgce sie¢ byto podmiotem, ktéry

sprawowat zarzad urzgdzen przesytowych w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa.

Wbrew stanowisku skarzgcego, Sad Okregowy nie przyjat, ze
przedsiebiorstwo panstwowe jako jednostka Skarbu Panstwa w trakcie trwania
zasady jednolitej wtasnosci panstwowej nie mogto zby¢ na rzecz innej jednostki
gospodarki uspotecznionej (spoétdzielni) srodka trwatego w postaci urzgdzen
przesytowych, ktérymi zarzgdzato i je wybudowato. Sgd Okregowy, odnoszac sie
do dokonanych w sprawie ustalen, stwierdzit, Ze przekazanie inwestycji przez K.-K.
na rzecz S. w dniu 30 sierpnia 1997 r., nie moze byc traktowane jako czynnosc
przenoszgca wiasnos¢ sieci, przede wszystkim z uwagi na brak zdolnosci K.-K.
jako przedsiebiorstwa panstwowego, do nabywania i zbywania praw majgtkowych
we wlasnym imieniu. Uwzgledniajgc powyzsze, Sad Okregowy uznat, ze czynnos¢
dokonana pomiedzy K.-K. i S. moze by¢ kwalifikowana co najwyzej jako akt
przeniesienia posiadania. Z tego wzgledu zarzut naruszenia art. 10 ust. 1 i 2
dekretu o przedsiebiorstwach panstwowych ( Dz. U. z 1950 r., Nr 49, poz. 439) w
zw. z art. 2 ust. Tej ustawy i art. 1 k.c., art. 40 k.c. i art. 128 § 2 k.c., a takze § 20
ust. 113 wzw.z§ 181§ 5 pkt uchwaty Rady Ministréw z dnia 12 sierpnia 1968 r. w
sprawie rozporzgdzania przez jednostki gospodarki uspotecznionej niektorymi
sktadnikami majgtkowymi ( MP nr 35, poz. 244 i 245) przez ich niezastosowanie,

byt nieuzasadniony.

Z przyczyn wyzej wskazanych skarga kasacyjna byta pozbawiona

uzasadnionych podstaw i podlegata oddaleniu na podstawie art. 3984 k.p.c.

as

at



