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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

14 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Adam Doliwa (sprawozdawca)

SSN Dariusz Pawtyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 14 listopada 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej R. M., A. M., J. M. i M. M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 22 lipca 2020 r., | ACa 1183/19,

w sprawie z powodztwa syndyka masy upadtosci [...] Bank spotki akcyjnej w W.
przeciwko R. M., A. M., J. M.i M. M.

o zapfate,

uchyla zaskarzony wyrok w pkt 2 w czesci oddalajacej apelacje
pozwanych w pozostalym zakresie oraz w pkt 3 w calosci
i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu we Wroclawiu do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Adam Doliwa Mariusz todko Dariusz Pawlyszcze
[D.R.]

UZASADNIENIE
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Bank spétka akcyjna w W. wniosta o zasgdzenie od R. M. A.M., J. M. i M. M.
kwoty
268 214,75 zt tytutem niesptaconego kredytu hipotecznego.

Wyrokiem z 23 maja 2019 r. Sgd Okregowy w Legnicy zasgdzit solidarnie od
pozwanych na rzecz strony powodowej kwote 227 570,81 zt z ograniczeniem
odpowiedzialnosci M. M. i J. M. do nieruchomosci stanowigcej ich wtasnos¢ do
wysokosci ustanowionej na tej nieruchomosci na rzecz strony powodowej hipoteki
umownej kaucyjnej w kwocie 247 014,13 zt (pkt |), zasgdzit od R. M. i A. M. odsetki
ustawowe za opoznienie (pkt 1), dalej idgce powddztwo oddalit (pkt Ill), zasgdzone
w pkt | Swiadczenie roztozyt na miesieczne (pkt 1V), w pkt V zasadzit od pozwanych
na rzecz strony powodowej zwrot kosztow procesu (pkt V), nakazat stronom, aby

uiscity na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkéw (pkt VI).

Wyrokiem z 22 lipca 2020 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu, po rozpoznaniu
apelacji obu stron zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt | oddalit
powodztwo ponad zasgdzong kwote 215 770,81 zt nie zmieniajgc dalszych
postanowien tego punktu, w pkt |l oddalit powddztwo ponad zasgdzone od
pozwanych R. M. i A. M. odsetki ustawowe za opdznienie (pkt 1), oddalit apelacje
obu stron w pozostatym zakresie (pkt 2) i znidst wzajemnie koszty postepowania
apelacyjnego (pkt 3). Sad Apelacyjny zaznaczyt, ze wyrok Sadu Okregowego
wymagat czesciowej zmiany, jednak nie z przyczyn podniesionych
w zarzutach apelujgcych, lecz z powodu czesciowej sptaty zadtuzenia po dacie
wydania orzeczenia przez Sad Okregowy (w tgcznej kwocie 11 800 zi), oraz

z powodu btednej konstrukcji orzeczenia o roztozeniu Swiadczenia na raty.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy, zgodnie z ktérymi pozwani R. M. i A. M. 7 grudnia 2005 r. zawarli umowe
kredytu hipotecznego nr [...] z Bank spétkg akcyjng w K. (obecnie Bank spotka
akcyjna w W.). Kwota kredytu wynosita 84 734,29 zt, a jako walute indeksacji
wskazano frank szwajcarski. Ustalono, ze sptata kredytu nastgpi w 180 réwnych
miesiecznych ratach kapitatowo-odsetkowych. Zgodnie z § 2 ust. 2 umowy kwota
wyptaconych srodkow kredytu lub kazdej kolejnej transzy kredytu jest przeliczana na

walute, do ktérej indeksowany jest kredyt wedtug kursu kupna walut okreslonego w
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.Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut obcych" (dalej: tabela bankowa), obowigzujgcego w dniu uruchomienia
srodkow. Umowa stanowi, ze sptata wszelkich zobowigzan z tytutu umowy bedzie
dokonywana w ziotych, a wysokos¢ zobowigzania bedzie ustalana jako
rownowartoS¢ wymaganej spfaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej - po jej
przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okre$lonego bankowej tabeli kurséw.
Wedtug § 6 ust. 1 umowy oprocentowanie kredytu jest zmienne. Na zabezpieczenie
sptaty kredytu, w § 3 ust. 1 umowy zostata ustanowiona hipoteka kaucyjna na
nieruchomosci pozwanych J. M. i M. M. do kwoty 256 342,56 zt. Pozwani w § 4 ust.
3 umowy os$wiadczyli, ze sg Swiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang
kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do ztotego, w catym okresie kredytowania i
akceptujg to ryzyko. 11 czerwca 2007 r. strony zawarty Aneks nr 1 do umowy kredytu
hipotecznego

nr [..], zgodnie z ktérym zwiekszono kwote kredytu o 60 568,14 =z
a 26 pazdziernika 2007 r. zawarty Aneks nr 2, zgodnie z ktorym ustalono, ze sptata
kredytu nastgpi w 240 miesiecznych réwnych ratach kapitatowo-odsetkowych, przy
czym na dzien sporzgdzenia aneksu do sptaty pozostato 219 rat. Na dzien
30 listopada 2014 r. niedoptata wymagalnych rat wyniosta 6 489,47 CHF. Wobec
zaprzestania spfacania przez pozwanych rat kredytowych, bank 9 grudnia 2014 r.
ztozyt wobec pozwanych pisemne oswiadczenia o wypowiedzeniu umowy. W tresci
wypowiedzenia strona powodowa wskazata, ze bezzwtoczna wptata co najmniej
kwoty 1 660,39 CHF oraz 60 zt spowoduje, ze bank moze rozwazy¢ mozliwosc
cofniecia wypowiedzenia. Bank 22 stycznia 2015 r. skierowat do pozwanego R. M.
ostateczne wezwanie do zaptaty. Nastepnie 20 pazdziernika 2017 r. ostateczne
wezwania do zaptaty zostaly skierowane do pozostatych pozwanych.

W dniu wniesienia powddztwa tgczne zadtuzenie pozwanych wyniosto 198 355,77 zt.

Sad Apelacyjny uznat za chybiony zarzut apelacji pozwanych o przedawnieniu
roszczenia strony powodowej. Skarzgcy wywodzili, ze od momentu, kiedy po raz
pierwszy uchybili terminowi sptaty dwdch kolejnych rat, bank miat mozliwos¢ podjecia
czynnosci wypowiedzenia umowy kredytu i od daty mozliwosci podjecia tej
czynnosci, do ktérej doliczy¢ nalezy trzydziestodniowy okres wypowiedzenia, nalezy

liczy¢ trzyletni okres przedawnienia roszczenia dochodzonego pozwem. Sad
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Apelacyjny podkreslajgc, ze zawarta przez strony umowa kredytu przewidywata
wymagalnos¢  zobowigzania po  uptywie trzydziestodniowego terminu
wypowiedzenia, uznat, iz mozliwos¢ wypowiedzenia umowy jest prawem, a nie
obowigzkiem wierzyciela. Wymagalnosc¢ okresla najwczesniejszg chwile, w ktorej
wierzyciel jest uprawniony do zadania spetnienia Swiadczenia, a dtuznik ma
obowigzek je spetni¢ (art. 120 § 1 k.c.). Dokonanie wypowiedzenia umowy zmienia
stan rzeczy w zakresie wymagalnosci o tyle, ze w stan wymagalnos$ci stawia te raty,
ktére nie byty jeszcze wymagalne. W ocenie Sadu drugiej instancji sama mozliwosc
wypowiedzenia umowy nie czyni zobowigzania wynikajgcego z zawartej umowy
kredytu bezterminowym; jak wynika z tresci tego stosunku, od poczgtku strony
uksztaltowaly go jako zobowigzanie terminowe a ztozenie oswiadczenia
0 wypowiedzeniu umowy jedynie przyspiesza wymagalnosc rat, ktére dotychczas nie
byty jeszcze wymagalne. Zatem, zdaniem Sadu odwotawczego, ocena poczatku
biegu przedawnienia powinna odbywac sie w tym wypadku na podstawie art. 120

§ 1 zd. 1 k.c., a nie zdanie drugie.

Sad Apelacyjny nie podzielit takze zarzutu apelacji pozwanych wskazujgcych
na btad w ustaleniach faktycznych Sgdu Okregowego, odnoszacy sie do doreczenia
oSwiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytu. Sad drugiej instancji wskazat, ze
wobec podniesionego w apelacji zarzutu kwestionujgcego date wypowiedzenia
umowy kredytu strona powodowa przedstawita dowody doreczenia oswiadczen
o wypowiedzeniu umowy, ktére, jak ustalit Sgd Apelacyjny, zostaty doreczone
pozwanym 15 grudnia 2014 r., pozew zas w sprawie zostat ztozony 11 grudnia
2017 r., w konsekwencji, majgc na uwadze trzyletni okres przedawnienia, Sad

Apelacyjny uznat, iz roszczenie powddki nie przedawnito sie.

Pozwani w swojej apelacji, na wypadek nieuwzglednienia zarzutu
przedawnienia, podniesli takze zarzut abuzywnosci postanowien umowy kredytu
wskazujgc na naruszenie art. 385! k.c. poprzez sprzeczne z nim przyjecie przez Sad
Okregowy, ze abuzywne klauzule przeliczeniowe banku powodujg ustalenie wyceny
franka szwajcarskiego (CHF) srednim kursem ustalonym przez Narodowy Bank
Polski (NBP), co jest sprzeczne z obowigzujgcym prawem, ktére nie przewiduje takiej
mozliwosci, w sytuacji stwierdzenia niewaznos$ci poszczegolnych klauzul umownych.

Sad odwotawczy, oceniajgc ten zarzut, podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji,
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ze eliminacja ze stosunku prawnego postanowien uznanych za abuzywne nie
prowadzi do zniweczenia catego stosunku prawnego, nawet gdyby z okolicznosci
sprawy wynikato, iz bez tych postanowien umowa kredytu nie zostataby zawarta.
Wynika to z relacji miedzy art. 58 § 3 k.c. a art. 385! § 2 k.c., ktory — jako przepis
pozniejszy i szczegdblny w stosunku do art. 58 § 3 k.c. — eliminuje jego zastosowanie,
ustanawiajgc w sytuacji okreslonej w jego § 1 zasade zachowania mocy wigzgce;j
umowy. W konsekwencji w miejsce bezskutecznych postanowien, tres¢ stosunku
prawnego wyznaczajg przepisy dyspozytywne, a zatem zgodnie z art. 358 § 2 zd. 1
k.c. wartos¢ waluty obcej, jak to uczynit Sad pierwszej instanciji, okresla sie wedtug
kursu Sredniego ogtoszonego przez NBP z dnia wymagalnosci roszczenia. Sgd
Apelacyjny nie podzielit tym samym stanowiska pozwanych wyrazonego w ich
apelacji, w mysl ktorego konsekwencjg niedozwolonego charakteru tych
postanowienn umownych jest to, ze umowa kredytu jest w walucie polskiej bez
indeksacji do waluty obcej (CHF), czyli powinna by¢ realizowana bez mechanizmu
indeksacji. Sagd drugiej instancji uznat, ze catkowite wyeliminowanie klauzul
indeksacyjnych nie skutkowatoby zmiang pierwotnego charakteru zobowigzania.
Indeksowanie stanowito bowiem zasadniczg ceche umowy tgczacej strony.
Odmienna konstrukcja kredytow ztotowkowych oraz indeksowanych do waluty obce;j
prowadzitaby do wniosku, ze catkowite wyeliminowanie mechanizmu indeksacyjnego
stanowitoby zmiane pierwotnego charakteru zobowigzania. Sad Apelacyjny
podkreslit, ze gdyby strona powodowa zastosowata kurs zewnetrzny i obiektywny,
jakim jest kurs kupna, sprzedazy lub sredni NBP, np. z dnia, w ktérym dokonywana
jest sptata raty, i takie postanowienie bytoby uzgodnione z kredytobiorca, nie bytoby
w sprawie watpliwosci, ze klauzula waloryzacyjna nie mogtaby zosta¢ uznana za

niedozwolong.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego nie zastugiwat takze na uwzglednienie zarzut
naruszenia art. 320 k.p.c., zgtoszony przez strone powodowa, ktdéra w apelacji
kwestionowata roztozenie na raty zasgdzonego $wiadczenia podnoszgc brak
przestanek do zastosowania wymienionego przepisu; ponadto zarzucita naruszenie
art. 69 u.k.w.h. wywodzgc, ze doszto do jego niezastosowanie w sprawie i do
uznania, ze wierzyciel hipoteczny nie moze domagac sie od dtuznikobw rzeczowych

zapfaty odsetek. Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze Sad pierwszej instancji trafnie uznat,
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iz w okolicznosciach sprawy zachodzity przestanki do zastosowania art. 320 k.p.c.,
ktory okresla szczegdlng regute wyrokowania, dotyczgcg przedmiotu orzekania,
dajgcg sadowi mozliwos¢ uwzglednienia intereséw pozwanego w zakresie czasu
wykonania wyroku, jak i interesbw powoda, przez unikniecie bezskutecznej
egzekucji. Sad Apelacyjny podkreslit, ze przestankg zastosowania tego przepisu jest
ustalenie, iz w danej sprawie zachodzi wypadek szczegodlnie uzasadniony,
a decydujg o tym okolicznosci konkretnej sprawy, dotyczgce pozwanego dtuznika,
jego sytuacja osobista, majgtkowa, finansowa i rodzinna, ktére powodujg, ze
nierealne jest spetnienie od razu i w petnej wysokos$ci zasgdzonego Swiadczenia.
Przy czym Sad Apelacyjny, powotujgc sie w uzasadnieniu na stosowne orzecznictwo,
w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. zmodyfikowat orzeczenie Sgdu Okregowego
w zakresie roztozenia zasgdzonego swiadczenia na raty przez zasgdzenie naleznych
stronie powodowej odsetek do dnia wyrokowania, tj. do 22 lipca 2020 r. Sad
Apelacyjny nie znalazt podstaw do zasadnosci apelacji strony powodowej
odnoszgcej sie do oddalenia Zzgdania od dtuznikdw rzeczowych odsetek za
opdznienie. Podkreslit, ze obowigzek dtuznika rzeczowego ogranicza sie jedynie do
znoszenia zaspokojenia wierzyciela z obcigzonej nieruchomosci, nie ma zatem
podstaw do obcigzania go odsetkami za opdznienie w zapfacie objetych
zabezpieczeniem hipotecznym kwot. Sgd Apelacyjny nie podzielit stanowiska, ze
odsetki ustawowe, ktérych wierzyciel hipoteczny domaga sie jako rekompensaty za
opoOznienie w zaptacie sumy pienieznej, znajdujg swojg podstawe prawng w art. 481
§ 1 k.c. z uwagi na opdznienie w spetnieniu Swiadczenia, za ktére pozwani ponoszg
odpowiedzialnos¢ rzeczowg, a odpowiedzialnos¢ ta, z uwagi na wezwanie do

zapfaty, spowodowata stan opdznienia w rozumieniu art. 481 § 1 k.c. i art. 455 k.c.

Z powyzszych wzgledow, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
zmienit zaskarzony wyrok obnizajgc zasgdzone $wiadczenie o kwote naleznosci
wptaconych na poczet zadtuzenia w trakcie procesu i postepowania apelacyjnego
oraz zmienit orzeczenie o0 roziozeniu zasgdzonej naleznosci na raty, oddalajgc
powodztwo w zakresie odsetek ustawowych za opdznienie po dacie 22 lipca 2020 r.
oraz oddalajgc dalej idacg apelacje pozwanych i apelacje strony powodowej
w catosci w oparciu o art. 385 k.p.c. Sgd Apelacyjny nie znalazt podstaw do zmiany

orzeczenia o kosztach na zasadzie art. 102 k.p.c.
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Od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu skarge kasacyjng wywiedli

pozwani, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, tj.:

1) art. 385 § 2 w zw. z art. 385 § 1 k.c. poprzez btedng ich wyktadnie,
polegajgca na nieprawidlowym przyjeciu przez Sad drugiej instancji, ze
dopuszczalne jest uzupetnienie luk w umowie kredytu indeksowanego do CHF
powstatych na skutek uznania za niedozwolone postanowien umownych zawartych

w umowie kredytu;

2) art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE L nr 95, s. 29;
dalej: dyrektywa 93/13) w zw. z art. 385! § 2 k.c. poprzez btedng wyktadnie
polegajgcg na nieprawidtowym przyjeciu przez Sad drugiej instancji, ze umowa
kredytu po wyeliminowaniu z niej, blizej okreslonych w skardze, niedozwolonych
postanowienn umownych moze nadal obowigzywaé, a jedynym skutkiem jest
niezwigzanie kredytobiorcow tymi postanowieniami i zastgpienie ich rozwigzaniami

przewidzianymi w przepisach dyspozytywnych prawa krajowego;

3) art. 3 i art. 7 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 385 § 1 k.c. poprzez btedng
wyktadnie polegajgcg na nieprawidtowym uznaniu przez Sad drugiej instancji, ze
ochrona konsumenta w zakresie stosowania przez przedsiebiorcow niedozwolonych
postanowienn umownych ma na celu rowniez przywrécenie réwnosci stron stosunku
zobowigzaniowego, a nie tylko karanie przedsiebiorcy, ktéry wprowadzit do wzorca
nieuczciwy warunek, ktéry to skutek zostanie zdaniem Sadu drugiej instancji
osiggniety, jezeli waloryzacja bedzie dokonywana wedlug obiektywnych
zewnetrznych miernikdéw, tj. kursu sredniego NBP, w miejsce kursu waluty
ustalanego jednostronnie przez kredytodawce. Pozwani wyrok Sadu Apelacyjnego
zaskarzyli w cze$ci dotyczgcej zasgdzenia od nich na rzecz strony powodowej kwoty
215 770,81 zt, oraz zasgdzenia od pozwanych R. M. i A. M. odsetek ustawowych za
opOznienie, oraz w zakresie orzeczenia o zniesieniu kosztdw postepowania

apelacyjnego.

Powddka w odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanych wniosta o jej
oddalenie w catoéci oraz o zasgdzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powdédki

kosztéw postepowania kasacyjnego.



Il CSKP 742/24 8

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zarzuty skargi kasacyjnej okazaty sie zasadne.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyC, ze sama abuzywnos$¢ spornych
postanowien umownych nie budzita watpliwosci Sgdéw obu instancji oraz samych
stron, natomiast kontrowersyjna okazata sie, o czym $Swiadczy tres¢ apelacji
pozwanych i tres¢ odpowiedzi strony powodowej na skarge kasacyjng, ocena
skutkéw prawnych (sankcji) takich abuzywnych postanowien. Materie zwigzang
z niedozwolonymi postanowieniami umownymi (klauzulami abuzywnymi),
uregulowano w art. 385 i n. k.c., w tym uregulowano skutki wprowadzenia ich do
umowy z udziatem konsumenta. Przepisy te stanowig implementacje dyrektywy
93/13 i dokonujgc ich wyktadni nalezy wiec bra¢ pod uwage wskazowki wynikajgce

z tej dyrektywy, jak i dorobek orzeczniczy TSUE.

Artykut 385! § 1 zd. 1 k.c. stanowi, ze postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego
prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajgcych gtéwne sSwiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaty sformutowane w sposoéb jednoznaczny, o czym mowa w art. 385§ 1 zd. 2
k.c. Natomiast art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 stanowi, ze warunki umowy, ktére nie
byty indywidualnie negocjowane, mogg by¢ uznane za nieuczciwe, jeSli stojg
W sprzecznosci z wymogami dobrej wiary, powodujg znaczgcg nierbwnowage

wynikajgcych z umowy, praw i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta.

W art. 385 § 1 k.c. okreslono sankcje, ktorg dotkniete jest niedozwolone
postanowienie umowne, polegajgcg na tym, ze ,nie wigze” ono konsumenta. Na
gruncie dyrektywy 93/13 bezposrednim odpowiednikiem art. 385 k.c. jest jej art. 6
ust. 1, takze w zwigzku z art. 7 ust. 1. Zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 panstwa
cztonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie
bedg wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal
obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych

warunkéw. W Swietle zas art. 7 ust. 1 tego aktu prawnego zaréwno w interesie
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konsumentow, jak i konkurentdow panstwa czionkowskie zapewnig stosowne
i skuteczne srodki majgce na celu zapobieganie dalszemu stosowaniu nieuczciwych
warunkdw w umowach zawieranych przez sprzedawcow Ilub dostawcow

z konsumentami.

Obecnie w judykaturze Sgdu Najwyzszego dominuje poglad, ze zastrzezone
w umowie kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem
takze klauzule zamieszczone we wzorcach umownych ksztattujgce mechanizm
indeksacji, okreslajg gtdbwne sSwiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyroki SN:
z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC-zZD 2021, nr 2, poz. 20; z 21 czerwca 2021 r.,
| CSKP 55/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22). W orzecznictwie TSUE réwniez
podkres$la sie, ze za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdwnego
przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te,
ktére okreslajg podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego
wzgledu charakteryzujg te umowe (zob. wyroki TSUE z dnia: 30 kwietnia 2014 r.
w sprawie C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; 26 lutego 2015 r. w sprawie
C-143/13, Matei, pkt 54; 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, Van Hove, pkt 33;
20 wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16, Andriciuc i in., pkt 35). Za takie uznawane
sg m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére
wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy — konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty
i zwigzanym z tym ryzykiem zwigkszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE z dnia:
20 wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37; 20 wrzesnia 2018 r.
w sprawie C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; 14 marca 2019 r. w sprawie
C-118/17, Dunai, pkt 48; 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Dziubak,
pkt 44).

Postanowienia umowy (regulaminu), okres$lajgce zaréwno zasady przeliczenia
kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na
walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac¢ kurs waluty obcej, majg
charakter niedozwolonych postanowieh umownych. Postanowienia analogiczne do
ocenianych w tej sprawie byty juz wielokrotnie przedmiotem badania Sadu
Najwyzszego (zob. np. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016,
nr 11, poz. 134, z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 7 listopada 2019 r., IV CSK
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13/19; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21).
Wyjasniono, ze takie klauzule majg charakter abuzywny, bowiem ksztattujg prawa
i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajgc jego interesy. Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséw
konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysokosci swiadczenia banku
oraz wysokosci Swiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno
przeliczenie kwoty kredytu na ztotowki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie
odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegolnych sptacanych rat, stuzy bowiem
okresleniu wysokosci Swiadczenia konsumenta. Takie postanowienia, ktore
uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne
i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku. W ten sposob obarczajg
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg rownorzednosc¢ stron.
Takie uregulowanie umowne nalezy uzna¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego,
czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis
sposbb ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen

od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

W sprawie spér ogniskowat sie natomiast wokdét wptywu abuzywnosci
przedmiotowych postanowien na skuteczno$¢ catej umowy. Strony zawarty umowe
o tzw. kredyt indeksowany do waluty obcej. Jest to kredyt, w ktorym suma kredytu
jest wyrazana w walucie polskiej, ktérg nastepnie przeliczono na walute obca,
w przypadku natomiast rat ma miejsce operacja odwrotna — rate przelicza sie
z waluty obcej na walute polska. Jak wskazano, mechanizm ustalania przez bank
kursow waluty, pozostawiajgcy bankowi swobode, jest w sposdb oczywisty
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta, zas
klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na petng swobode
decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczgcej
kosztéw kredytu, jest klauzulg niedozwolong. Sporne w sprawie postanowienia
stanowigce klauzule indeksacyjne sg abuzywne, co oznacza, ze sg od poczatku,
Z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzysc kredytobiorcy, chyba
ze nastepczo udzieli on swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposéb

przywroci skuteczno$¢ z mocg wsteczng (zob. uchwate skfadu 7 sedzidw SN —
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zasade prawng - z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Pozwani
takiej zgody nie udzielili.

Sad Apelacyjny podzielit poglad Sadu Okregowego, ze eliminacja ze stosunku
prawnego postanowien uznanych za abuzywne nie prowadzi do zniweczenia catego
stosunku prawnego, w miejsce natomiast bezskutecznych postanowien tresc
stosunku wyznaczajg przepisy dyspozytywne, a zatem zgodnie z art. 358 § 2 k.c.
wartos¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu sredniego ogtoszonego przez NBP

z dnia wymagalnosci roszczenia.

W uchwale catej lzby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, Sad
Najwyzszy orzekt w pkt 1, iz w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzace,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa
lub zwyczajow, zas w pkt 2 orzekt, ze w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego
strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego
umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie. Zgodnie z art. 87 § 1 zd. 1 ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz. U. z 2024 r., poz. 622) uchwata
skladu catej izby Sadu Najwyzszego, z chwilg jej podjecia, uzyskuje moc zasady

prawnej.

Nie mozna réwniez nie zauwazac, ze oceny, czy postanowienie umowne jest
niedozwolone (art. 385! § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy
(uchwata 7 sedziéw SN z dnia 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1,
poz. 2). Od tego tez momentu klauzule abuzywne nie sg wigzgce dla konsumenta,
chyba ze — jak wskazano powyzej — konsument wyrazi Swiadomg wole na objecie go
takim postanowieniem umownym. Mamy zatem do czynienia ze skutkiem ex tunc, co
oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia
umowy zawierajgcej klauzule abuzywne pozostajg bez znaczenia dla takiego
charakteru tych postanowien umownych (wyjgtek stanowi wola konsumenta).
Abuzywnos$ci poszczegolnych klauzul zawartych w umowie kredytu nie

wyeliminowato zatem wprowadzenie w 2011 r. ust. 3 do art. 69 pr. bank., w wyniku
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czego kredytobiorcy uzyskali w ramach umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska mozliwos¢ dokonywania sptat rat
kapitatowo-odsetkowych oraz dokonania przedterminowej sptaty petnej lub
czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w walucie obcej. Ta nowelizacja miata na
celu wyeliminowanie tzw. spreadow bankowych, a nie zmiany istoty umowy
kredytowej. Innymi stowy, nie doszto do przeksztatcenia takiej umowy w umowe

o kredyt walutowy.

Majgc powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. Sad
Najwyzszy orzekt jak sentencji wyroku, pozostawiajgc rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego w orzeczeniu konczgcym postepowanie w sprawie
(art. 108 § 2 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c.).

Adam Doliwa Mariusz todko Dariusz Pawlyszcze

[dr]

[tn]



