Sygn. akt [| CSKP 72/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski (przewodniczacy)
SSN Joanna Misztal-Konecka (sprawozdawca)
SSN Ewa Stefanska

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko Bankowi (...) Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.
0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 24 czerwca 2021 r.

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 25 pazdziernika 2017 r., wydanym w sprawie z powodztwa
M.K. przeciwko Bankowi (...) Spétce Akcyjnej z siedzibg w W. o pozbawienie tytutu
wykonawczego wykonalnosci, Sad Okregowy w t..: pozbawit wykonalnosci tytut

wykonawczy - Bankowy Tytut Egzekucyjny nr (...) z 14 lutego 2008 r., wystawiony



przez Bank (...) Spotke Akcyjng w W., zaopatrzony w klauzule wykonalnosci
postanowieniem Sgdu Rejonowego w S. z 22 kwietnia 2008 r. w sprawie XV Co (...),
w czesci po punkcie 14 zaczynajgcej sie od stow ,oraz dalsze odsetki” dotyczacej
dalszych odsetek obliczanych od catosci niesptaconego zobowigzania w kwocie

273 870,21 zt od dnia 14 lutego 2008 r. do dnia zaptaty: a) w zakresie, w jakim
dalsze odsetki zostaty wskazane w sposob opisowy, to znaczy w wysokosci 1,5

razy ustawowe odsetki od naleznoéci zlotowych w stosunku rocznym oraz b) w
zakresie w jakim dalsze odsetki przewyzszajg odsetki maksymalne w stosunku
rocznym (pkt 1), oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt 2) i rozstrzygnat o

kosztach procesu (pkt 3).

2. Wyrokiem z 10 pazdziernika 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit

apelacje powoda (pkt ) i rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt
).
Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy,

zgodnie z ktorymi 10 maja 2005 r. doszto do zawarcia umowy kredytu hipotecznego
w wysokosci 280 000 zt pomiedzy powodem i J. F. a pozwanym Bankiem, z terminem
zapfaty okreslonym na 25 maja 2019 r. W dniu 14 lutego 2008 r. pozwany wystawit
Bankowy Tytut Egzekucyjny przeciwko kredytobiorcom, podajgc, ze na 13 lutego 2008 r.
zobowigzanie dtuznikdbw wynosi tgcznie 273 870,21 zi, wtym niesptacona naleznosé
gtbwna w kwocie 253 575,65 zt oraz odsetki od niesptaconego kapitatu i odsetki
przeterminowane oraz dalsze odsetki, ktére obcigzajg dtuznikow w wysokosci 1,5 razy
odsetki ustawowe od naleznosci ztotéwkowych w stosunku rocznym, obliczone od catosci
niesptaconego zobowigzania w kwocie 273 870,21 zt naliczane od 14 lutego 2008 r. do

dnia sptaty catego zadtuzenia (punkt 14 tytutu).

Pod tytutem podpisaty sie D. B. i A. M. Petnomocnictwo dla D.B. wystawili
prokurenci Banku J.t. i Z.T. Zawierato ono upowaznienie do sktadania za Bank oswiadczen
w zakresie praw i obowigzkow majgtkowych tgcznie z drugg upowazniong osobg, w sposob
okreslony w statucie, z zastrzezeniem, ze przy dziataniu z petnomocnikiem tej samej lub

nizszej kategorii oSwiadczenie moze by¢ ztozone do kwoty 3 000 000 zt.

Petnomocnictwo dla A. M. wystawit prokurent W.G. i pethomocnik P.Z. Upowazniato
ono do sktadania za Bank oswiadczen w zakresie praw i obowigzkow majatkowych tgcznie

z drugg upowazniong osobg w sposéb okreslony w statucie, z zastrzezeniem, Zze przy



dziataniu z petnomocnikiem tej samej lub nizszej kategorii oswiadczenie moze byé ztozone
do kwoty 200 000 zt.

Postanowieniem z 22 kwietnia 2008 r. Sgd Rejonowy w S. nadat powyzszemu
tytutowi klauzule wykonalnosci w sprawie XV Co (...) z ograniczeniem mozliwoSci

prowadzenia egzekucji do kwoty 560 000 zi.

Sad Apelacyjny uznat zarzuty powoda skierowane przeciwko rozstrzygnieciu Sadu
Okregowego, w ktérym nie pozbawit on bankowego tytutu egzekucyjnego wykonalnosci w

pozostatej czesci, za bezzasadne.

3. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt powdd, zaskarzajgc go
w catosci. Domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) w
catosci, jak rowniez poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w L. w zaskarzonej
czesci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi, ewentualnie
uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) i rozstrzygniecia sprawy co do

istoty zgodnie z Zzgdaniem pozwu.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie art. 378 § 1 w zw. z art. 328 § 2 w zw.
z art. 382 k.p.c. oraz art. 378 § 1w zw. art. 233 § 1 w zw. z art. 328 § 2 w zw. z art. 382 w
zw. z art. 391 k.p.c., a nadto art. 104 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

4. Przed przystgpieniem do analizy zarzutéw kasacyjnych nalezy zwréci¢ uwage, ze
przedmiotem niniejszego postepowania (na etapie postepowania kasacyjnego) jest zgdanie
pozbawienia tytutu wykonawczego w postaci bankowego tytutu egzekucyjnego z 14 lutego
2008 r. wykonalnosci z tego powodu, ze tytut ten zostat podpisany przez petnomocnika
pozwanego Banku, ktory to petnomocnik nie posiadat - w ocenie powoda - umocowania do

podpisywania tytutdw egzekucyjnych opiewajgcych na kwoty wyzsze niz 200 000 zt.

Z tego wzgledu przypomnienia wymaga, ze dtuznikowi lub osobie trzeciej
przystugujg dwa rodzaje obrony przed egzekucjg: obrona formalna i obrona merytoryczna.
Obrona formalna zmierza do eliminacji naruszeh przepiséw procesowych oraz zapewnienia
zgodnego z prawem przebiegu egzekucji i jest realizowana m.in. w drodze zastosowania
Srodkow zaskarzenia przewidzianych w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym, w
szczegolnosci zazalenia na postanowienie sgdu o nadaniu klauzuli wykonalnosci, skargi na
czynnosci komornika, zazalenia na postanowienie sgdu wydane w postepowaniu

egzekucyjnym, zarzutdw wobec planu podziatu sumy uzyskanej z egzekuciji itd.



Obrona merytoryczna natomiast polega na zwalczaniu zasadnosci lub
dopuszczalnosci egzekucji i wyraza sie w przyznaniu stronie (osobie trzeciej) uprawnienia
do wniesienia powodztwa przeciwegzekucyjnego. Dtuznik lub osoba trzecia w razie
naruszenia ich praw podmiotowych wynikajgcych z prawa materialnego nie ma prawnej
mozliwosci domagania sie ochrony tych praw od organu egzekucyjnego, gdyz ten nie moze
bada¢ zasadnosci ani wymagalnosci obowigzku objetego tytutem wykonawczym (art. 804
k.p.c.), ale moze skorzysta¢ ze $rodkéw obrony merytorycznej, jakimi sg powoddztwa
przeciwegzekucyjne (np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 lipca 1972 r., Il CR 193/72, OSNC
1973/4/68; postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 1973 r., || PZ 34/73; uchwata
Sadu Najwyzszego z 17 kwietnia 1985 r., lll CZP 14/85, OSNC 1985/12/192; uchwata
Sadu Najwyzszego z 14 pazdziernika 1993 r., Il CZP 141/93, OSNC 1994/5/102).

5. Nie budzi watpliwosci, ze powddztwo z art. 840 k.p.c., jako srodek merytorycznej
obrony diluznika, musi by¢ oparte na przyczynach materialnoprawnych - podstawach
wymienionych w pkt 1-3 tego przepisu. A contrario nie moze by¢ oparte na zarzucie
uchybien formalnych popetnionych przez sgd w toku postepowania w przedmiocie nadania
klauzuli wykonalnosci. Postepowanie cywilne zaktada bowiem, ze kazdy ze Srodkow

prawnych obrony (dtuznika) jest niezalezny od drugiego.

Zakres postepowania o nadanie klauzuli wykonalnosci obejmuje czynnosci
poprzedzajgce przymusowg realizacje roszczenia. Stanowi ono fragment postepowania
egzekucyjnego. Przynaleznos¢ do postepowania egzekucyjnego wytgcza mozliwosé
podnoszenia przez dtuznika w postepowaniu klauzulowym zarzutow merytorycznych.
Zakres kognicji sgdu w postepowaniu o nadanie klauzuli sprowadza sie przeto do badania,
czy dokument, ktéry sad ma zaopatrzy¢ w klauzule, odpowiada warunkom formalnym tytutu
egzekucyjnego (art. 777 k.p.c.), czy zachodzg okolicznosci formalne dozwalajgce nadanie
klauzuli wykonalnosci lub na dokonanie w klauzuli wzmianek, o ktorych mowa w art. 786-
792 k.p.c. Klauzule wykonalnosci wydang z naruszeniem przepisow prawa egzekucyjnego

moze diuznik zwalcza¢ w drodze - dostosowanego do tego - zazalenia (art. 795 k.p.c.).

Merytoryczng obrone przed mozliwg egzekucjg daje natomiast dtuznikowi
powodztwo, o ktérym mowa w pkt 1 art. 840 § 1 k.p.c. Okolicznosé, ze w zazaleniu dtuznik
moze wytykac tylko formalne wady tytutu egzekucyjnego, przemawia bowiem za tym, ze w
postepowaniu  spowodowanym  wniesieniem  powddztwa  przeciwegzekucyjnego
ustawodawca poddat rozpoznaniu sgdu wylgcznie zdarzenia wywotujgce skutki
materialnoprawne. Poglad ten umacnia wyktadnia pojecia ,zdarzenia”, uzytego w

okresleniu podstawy powddztwa z pkt 1 § 1 art. 840 k.p.c. ,Zdarzeniami” w rozumieniu tego



przepisu sg wylgcznie fakty majgce wplyw na istnienie zobowigzania dtuznika do
Swiadczenia objetego tytutem egzekucyjnym. W nauce przewaza poglad, ze wyodrebniajgc
- dla postepowania klauzulowego - zarzuty formalne, ustawodawca wytgczyt je z zakresu
rozpoznania sgdu w postepowaniu spowodowanym wytoczeniem powoddztwa z pkt 1 § 1 art.
840 k.p.c., i dlatego w tym postepowaniu podlegajg badaniu jedynie zdarzenia wywotujgce
skutki materialnoprawne (uchwata Sgdu Najwyzszego z 17 kwietnia 1985 r., Ill CZP 14/85,
OSNC 1985/12/192). Odmienne stanowisko prowadzitoby do tego, ze dochodzitoby do
rozstrzygania miedzy stronami tej samej kwestii prawnej w Kilku postepowaniach sgdowych,
a to byloby trudne do pogodzenia zarbwno z prawomocnos$cig postanowienia o nadaniu
klauzuli wykonalnosci, jak ikoniecznoscia uwzglednienia sytuacji wierzyciela, ktory
pozostawatby zawsze w niepewnosci, czy wspomniane postanowienie uzyskato przymiot

niewzruszalnosci, tudziez z zasadami ekonomii procesowe;.

6. Podkreslenia wymaga, ze jezeli tytut wykonawczy nie korzysta z powagi rzeczy
osadzonej (co dotyczy rowniez bankowego tytutu egzekucyjnego, ktéremu nadano klauzule
wykonalnosci), zarzuty mogg zosta¢ oparte na dwéch podstawach powddztwa i dotyczy¢
réwniez wszystkich zdarzen sprzed powstania tytutu egzekucyjnego. Mogg one dotyczy¢
samego obowigzku stwierdzonego tytutem egzekucyjnym, gdy obowigzek ten nie powstat
(np. powdd ztozyt oswiadczenie woli w stanie wylgczajgcym $Swiadome powziecie i
wyrazenie woli) albo gdy obowigzek wygast na skutek zdarzen wywotujgcych skutki prawne,
ktére miaty miejsce po jego powstaniu (np. spetnienie Swiadczenia). Mogg one réwniez
dotyczy¢ zdarzeh wskazanych jako podstawa przejscia praw lub obowigzkéw albo
warunkéw, od ktorych wystgpienia byto uzaleznione nadanie klauzuli wykonalnosci, a ktore
wierzyciel wykazat w sposob przewidziany w przepisach regulujgcych postepowanie o
nadaniu klauzuli wykonalnosci lub w trybie art. 804! i 8042 k.p.c., ale ktére w sferze prawa
materialnego nie wywofaty skutkéw prawnych (np. czynnos¢ cywilnoprawna przelewu
wierzytelnosci objetej tytutem egzekucyjnym okazata sie niewazna). Oczywiscie zarzuty
mogg byC¢ tez oparte na zdarzeniach, ktére wystgpity po powstaniu takiego tytutu
wykonawczego wrozumieniu art. 840 §1 pkt 2 k.p.c. (np. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 27 listopada 2003 r., Ill CZP 78/03).

Przytoczone powyzej rozwazania prowadzg do wniosku, ze nie jest mozliwe
skuteczne oparcie powddztwa przeciwegzekucyjnego na zarzucie podpisania bankowego
tytutu egzekucyjnego przez osobe nieposiadajgcg petnomocnictwa do dziatania w imieniu
banku. Zarzut taki mogt by¢ podnoszony w postepowaniu klauzulowym, w tym w zazaleniu

na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci. Bankowy tytut egzekucyjny nie tworzy



zobowigzania dtuznika, a jedynie stwierdza jego istnienie. Nie ma znaczenia w sferze
stosunkéw materialnoprawnych, a jedynie na polu procesowym stanowi (a doktadniej
stanowit do czasu wejscia w zycie ustawy z 25 wrzesnia 2015 r. o zmianie ustawy - Prawo
bankowe oraz niektorych innych ustaw, ktora usuneta z obrotu prawnego mozliwos¢
wystawiania bankowych tytutow egzekucyjnych) ,substytut” orzeczenia sgdowego. Zarzuty
formalne pod adresem bankowego tytulu egzekucyjnego nie sg zarzutami
materialnoprawnymi dotyczacymi wierzytelnosci wskazanej w bankowym tytule
egzekucyjnym; zarzutami takimi sg natomiast zarzuty nieistnienia roszczenia banku lub
istnienia roszczenia w mniejszej wysokosci niz to zostato ujete w tytule, braku
wymagalnosci roszczenia, niewaznosci bezwzglednej oswiadczenia woli 0 poddaniu sie

egzekuciji itd.

7. Nadzwyczajny charakter skargi kasacyjnej jako $rodka zaskarzenia
przystugujacego od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji wyraza sie w zakresie
kognicji Sgdu Najwyzszego, przewidzianej w art. 3982 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
rozpoznaje bowiem skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw;
w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod rozwage niewazno$¢ postepowania.
W konsekwencji zwigzanie Sgdu Najwyzszego granicami zaskarzenia oraz podstawami
skargi kasacyjnej sprawia, ze skarga kasacyjna bedzie podlega¢ oddaleniu, mimo iz
orzeczenie sgdu drugiej instancji jest dotkniete wadami prawnymi, jesli wady te nie
powodowaty niewaznosci postepowania, a skarzacy ich nie dostrzegat albo nie zdotat
wyartykutowa¢ w ramach podstaw kasacyjnych. Sgd Najwyzszy z urzedu nie poszukuje i
nie uwzglednia innych uchybien, niewytknietych w skardze kasacyjnej, bez wzgledu na ich
wage i znaczenie dla wyniku sprawy. Stwierdzenie to jest konsekwencjg przede wszystkim
tego, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng, a nie sprawe; Sad Najwyzszy nie

jest trzecig” instancjg postepowania.

W Swietle powyzszych konstatacji zarzuty skargi kasacyjnej - jako skierowane
wytacznie przeciwko prawidtowosci wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego - nie

mogg zostaé uznane za zasadne i prowadzgce do uwzglednienia skargi kasacyjnej.

W konsekwencji jedynie na marginesie wskazac¢ trzeba, ze nie mogtyby odniesc
zamierzonego skutku zarzuty naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 382 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. w zw. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 328 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 382 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c., albowiem zaréwno sad pierwszej instancji, jak i
sad drugiej instancji uczynity przedmiotem swoich rozwazanh zagadnienie uprawnien A. M.

do wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego bedgcego przedmiotem analizy w



niniejszej sprawie. Podobnie brak jest podstaw do uznania zasadnosci zarzutu naruszenia
art. 104 k.c., gdyz przepis ten ma zosta¢ zastosowany do oceny wystawienia bankowego
tytutu egzekucyjnego (ktéra podlega rozpoznaniu w postepowaniu klauzulowym), a nie do
materialnoprawnych oswiadczen woli ksztaftujgcych prawa iobowigzki stron umowy

kredytowej (co mogtoby by¢ przedmiotem analizy w niniejszym postepowaniu).

8. Majac powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng, albowiem zaskarzone orzeczenie mimo btednego uzasadnienia
odpowiada prawu.



