Sygn. akt [| CSKP 69/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk (sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoddztwa Syndyka masy upadtosci D. [...] spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig spotka komandytowo - akcyjna

w upadtosci likwidacyjnej w K.

przeciwko Syndykowi masy upadiosci E. [...] spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig spotka komandytowo-akcyjna w upadtosci w W.

o wydanie, ewentualnie o uznanie czynnosci za bezskuteczng i wydanie
nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 11 lutego 2022 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 kwietnia 2019 r., sygn. akt | AGa [...],

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | (pierwszym) lit. b, c i d,
a takze w punkcie lll (trzecim) i IV (czwartym) i w tym zakresie

przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi



Apelacyjnemu w [...], pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2018 r. Sgd Okregowy w S. oddalit powddztwo
syndyka masy upadtosci D. C. sp. z 0.0. spotka komandytowo-akcyjna w upadtosci
likwidacyjnej z siedzibg w K. (,upadta”, ,D.”) przeciwko E. [...] sp. z 0.0. spoice
komandytowo-akcyjnej z siedzibg w W. o uznanie czynnosci prawnej za

bezskuteczng i wydanie nieruchomosci.

Wyrok ten zapadt w sprawie, w ktérej powdd domagat sie na podstawie art.
127 ust. 1 w zwigzku z art. 134 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo
upadtosciowe i naprawcze (dalgj - ,p.u.n.”), wydania syndykowi do masy upadtosci
nieruchomosci lokalowej, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr [...]/0,
wobec bezskutecznosci z mocy prawa czynnosci prawnej w postaci zawartej dnia
16 kwietnia 2014 r. umowy przeniesienia wtasnosci tej nieruchomosci na
zabezpieczenie. Pismem z dnia 16 marca 2016 r. powdd rozszerzyt powodztwo
zgtaszajgc zadanie ewentualne wuznania powotanej czynnosci prawnej za
bezskuteczng w stosunku do masy upadtosci na podstawie art. 527 § 1 k.c. w

zwigzku z art. 131 i art. 134 ust. 1 p.u.n.

Wyrokiem z dnia 31 lipca 2017 r. Sad Okregowy uwzglednit powddztwo
gtébwne. Na skutek apelacji pozwanej Sad Apelacyjny w [...] uchylit wyrok Sadu
Okregowego i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny przyjat, ze powodztwo gtdwne nie zastugiwato na uwzglednienie, a
w konsekwencji Sgd Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy co do powddztwa

ewentualnego.

Sad Okregowy, rozpoznajgc sprawe ponownie, przyjat, ze przedmiotem
dalszego postepowania — ze wzgledu na przesgdzenie bezzasadnosci zgdania
gtdbwnego — powinna by¢ tylko ocena zgdania ewentualnego. Sgd uznat tym samym,
ze nie wraca w dalszym postepowaniu do kwestii prawomocnie przesgdzonych

przez Sad Apelacyjny.



Sad Okregowy ustalit, ze K.-I. sp. z 0.0. S KA. w K. (,K.-1.”) i K. D. Il sp. z 0.0.
SKA w K prowadzity dziatalno§¢ w zakresie wznoszenia budynkow,
wykonywania ustug zwigzanych z budownictwem i obrotem nieruchomosciami. W
obu spotkach funkcje prezesa =zarzgdu, uprawniajgcg do jednoosobowej

reprezentacji, sprawowat w kwietniu 2014 r. B. K..

Pozwana prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie udzielania pozyczek

krotkoterminowych, zabezpieczonych m.in. przewtaszczeniem nieruchomosci.

K. D. Il spétka z 0.0. S.K.A. dziatata wraz z innymi powigzanymi spotkami w
taki sposob, azeby utrudni¢ dochodzenie od niej wierzytelnosci. Do grupy tych
spétek wchodzita spotka K.—I.. Pozwana, zdaniem powoda, nie nalezata do tej

grupy spotek.

W dniu 16 kwietnia 2014 r. doszto do zawarcia umowy pozyczki miedzy
pozwang jako pozyczkodawca, a K.-I. jako pozyczkobiorcg i K. D. Il sp. z 0.0. S.K.A.
jako poreczycielem. Na jej podstawie pozwana zobowigzata sie udzieli¢
pozyczkobiorcy pozyczki w wysokosci 3350 000 zt. Za pozyczkobiorce i
poreczyciela dziatat B. K..

W § 2 umowy pozyczki kazda ze stron zapewniata, ze zawarcie i wykonanie
umowy nie narusza zadnej innej umowy lub zobowigzania wigzgcego strone, nie
narusza takze zadnej innej decyzji administracyjnej, wyroku, ani innego
postanowienia sgdu, wigzgcego strone. Z kolei pozyczkobiorca i poreczyciel
oswiadczyli, ze aktualnie nie sg prowadzone przeciwko nim zadne postepowania
sgdowe, administracyjne lub inne, ktére mogtyby mie¢ negatywny wptyw na ich
sytuacje finansowg, wedtug ich najlepszej wiedzy, jak réwniez oswiadczyli, ze nie
zawierali jakichkolwiek umow skutkujgcych obcigzeniem nieruchomosci na rzecz
osob trzecich, ani uméw najmu Ilub dzierzawy tych nieruchomosci oraz
zobowigzywali sie nie zawiera¢ takich umoéw do czasu catkowitej sptaty pozyczki

wraz z naleznymi odsetkami.

Umowa pozyczki okreSlata sposdb  zabezpieczenia  zobowigzan
pozyczkobiorcy przez przeniesienie na pozyczkodawce prawa witasnosci szeregu
nieruchomosci. W umowie wskazano, ze zaspokojenie pozyczkodawcy moze

nastgpic¢ z nabytych na wtasnos¢ nieruchomosci przez ich zbycie i zaspokojenie sie



z uzyskanej ceny albo przez zatrzymanie dla siebie przewtaszczonych
nieruchomosci. W przypadku zatrzymania nieruchomosci na wtasnos¢ podstawg
rozliczenia miedzy stronami w odniesieniu do nieruchomosci, dla ktorej prowadzona

jest ksiega wieczysta nr [...]/0, byta wartos¢ 200 000 zi.

W dniu zawarcia umowy pozyczki zostata zawarta umowa przeniesienia
witasnosci nieruchomosci na zabezpieczenie sptaty wierzytelnosci, dotyczgca
lokalu mieszkalnego nr [...] B usytuowanego w budynku przy ul. [...]16 w K., dla
ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta nr [...]/0. Szacunkowa wartos¢ tej
nieruchomosci wynosita 164 000 zt. Zmiana wiasciciela nieruchomosci zostata

ujawniona w ksiedze wieczystej.

Pozwana w swojej praktyce przed zawarciem umowy pozyczKi nie
przeprowadzata analizy zdolnosci pfatniczej, nie badata tez zdolnosci kredytowej,
lecz opierata sie na oswiadczeniach sktadanych przez kontrahentow dotyczgcych
tego, ze nie ma przeszkdd do przewtaszczenia na zabezpieczenie i ze czynno$¢
nie jest dokonywana z pokrzywdzeniem wierzyciela. Pozwana nie uzyskiwata
informacji z Biura Informacji Kredytowej, nie zgdata zaswiadczen od organdw
podatkowych ani ZUS, nie zapoznawata sie z aktami rejestrowymi. Koncentrowata
sie przede wszystkim na zabezpieczeniu — analizowata dokumenty dotyczgce
nieruchomosci, a jedynym kryterium udzielenia pozyczki byto posiadanie
nieruchomosci. Wnioskéw o udzielenie pozyczki byto ponad 300 rocznie, udzielano
rocznie kilkudziesieciu pozyczek przy przecietnej kwocie pozyczki okoto 1 min zi.
Pozwana zdawata sobie sprawe, ze niektorzy kontrahenci majg diugi, ale jezeli
w ksiedze wieczystej nie byto Sladow zobowigzan kontrahenta, to pozyczka byta
przyznawana i srodki wptacano na wskazany przez kontrahenta rachunek bankowy.
Podstawowg grupg docelowag, w ktorej pozwana poszukiwata kontrahentow, byty
podmioty majgce problemy z ptatnoscig, poniewaz wiekszos¢ klientow wotata kupi¢

czas, niz pozwoli¢ komornikowi na sprzedaz egzekucyjng nieruchomosci.

Pozwana nie miata wiedzy co do istnienia przestanek ogtoszenia upadtosci K.
D. Il sp.z0.0. S.K.A.

Po zawarciu umowy poreczyciel zmienit nazwe na D. C. sp. zo.0. S.K.A.

Postanowieniem z dnia 18 wrzesnia 2014 r. na wniosek wierzycieli z dnia 18 lipca



2014 r. Sad Rejonowy w K. ogtosit upadtos¢ likwidacyjng D. i wyznaczyt syndyka.
Po ogtoszeniu upadtosci syndyk zazgdat zwrotu do masy upadfosci nieruchomosci,
dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr [...]/0. Pozwana odmowita
wskazujgc, ze zwrot nieruchomosci moze nastgpi¢ na warunkach okreslonych w
umowie. Ostatecznie do sptaty pozyczki, jak tez do dobrowolnego zwrotu

nieruchomosci, nie doszio.

Postanowieniem z dnia 24 wrze$snia 2015 r. sedzia-komisarz
w postepowaniu upadtosciowym D. zatwierdzit liste wierzytelnosci,
na ktérej uwzgledniono wierzytelnosci w tgcznej wysokosci 91 352 539,55 z,
w kategoriach 1I-V, przy uznaniu przez syndyka wierzytelnosci w tgcznej wysokosci
33 827 193,44 zt.

Oceniajgc stan faktyczny Sgd Okregowy przyjat, ze powddka nie sprostata
ciezarowi dowodu w zakresie faktéw stanowigcych podstawe Zadania

ewentualnego.

Sad uznat, ze skutecznos¢ skargi paulianskiej zalezy od wykazania przez
wierzyciela, iz spetnione zostaty nastepujgce przestanki: 1) wierzyciel posiada
prawnie chroniong wierzytelno$§¢ w stosunku do dtuznika; 2) dtuznik dokonat
czynnosSci prawnej z pokrzywdzeniem wierzyciela-powoda; 3) w wyniku
kwestionowanej czynnosci diuznika osoba trzecia uzyskata korzys¢ majgtkowa;
4) po stronie dtuznika istniata sSwiadomos¢ pokrzywdzenia wierzyciela; 5)
osoba trzecia, ktora uzyskata korzysc, dziatata w ztej wierze. Przestanki te muszg

zostac spetnione kumulatywnie.

Sad uznat, ze spetnienie pierwszej przestanki wynikato z art. 131 p.u.n.
Spetniona zostata tez druga przestanka - upadta dokonata czynnosci prawnej
z pokrzywdzeniem wierzycieli, gdyz bedac niewyptacalng co najmniej od marca
2014 r. zawarta w dniu 14 kwietnia 2014 r. zaskarzong umowe, w wyniku ktorej
z je) majgtku wyszta nieruchomos¢. Nalezato rowniez przyja¢, ze na skutek
dokonania tej czynnosci po stronie pozwanej powstata korzy$¢ majgtkowa,
poniewaz do jej majgtku weszta nieruchomos$¢, z ktorej pozwana mogta zaspokoic
swojg wierzytelnos¢ w razie braku spfaty pozyczki przez pozyczkobiorce (spotke

powigzang z upadta), czy tez przez poreczyciela (upadty).



Zdaniem Sadu Okregowego, w okolicznosciach sprawy powoddka nie
udowodnita jednak, ze upadta dziatata z zamiarem pokrzywdzenia wierzycieli, cho¢
ziszczenie sie tej przestanki byto w swietle zebranych dowodow i doswiadczenia
zyciowego bardzo prawdopodobne. Nie udowodnita takze, iz pozwana zawierajgc
umowe z upadtg i uzyskujgc korzyS¢ w jej wyniku dziatata w ztej wierze, rozumianej
jako sytuacja, w ktérej pozwana wiedziataby, ze upadta dziata z pokrzywdzeniem
wierzycieli, wzglednie dochowujgc nalezytej starannosci mogtaby sie tego

dowiedziec.

Zaden z przeprowadzonych w sprawie dowoddw nie wskazywat, ze pozwana
wiedziata (miata swiadomos$¢), iz upadla moze dziataC ze sSwiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli. Odnoszgc sie do tego, czy pozwana - dochowujgc
nalezytej starannosci - mogta sie tego dowiedzie€ i czy podjete przez nig czynnosci
odpowiadaty wymaganiu dochowania nalezytej starannosci, Sad wskazat,
ze dziatalno$¢ gospodarcza pozwanej sprowadza sie do udzielania pozyczek,
ktérych sptata zabezpieczona jest m.in. przewtaszczeniem nieruchomosci, z ktorej
pozwana moze sie zaspokoi¢C w razie braku sptaty pozyczki. Kontrahentami
pozwanej sg zwykle podmioty, ktére chcg ,kupi¢ czas” i unikng¢ egzekuciji.
Pozwana pozwala tym samym podmiotom znajdujgcym sie w trudnej sytuacii
majatkowej na ,ztapanie oddechu” i np. sptate wierzycieli. W zawieranych umowach
pozwana odbierata od kontrahentéw oswiadczenia, ze nie zachodzg wobec niech
przestanki ogtoszenia upadtosci, odbierajgc tym samym w istocie zapewnienia co
do tego, iz podmioty te nie sg dtuznikami dziatajgcymi ze $Swiadomoscig

pokrzywdzenia wierzycieli (art. 527 § 1 k.c.).

Ponadto, nawet gdyby pozwana w kwietniu 2014 r. analizowata informacje
dostepne w rejestrze przedsiebiorcéw, mogtaby co najwyzej ustali¢, ze poreczyciel
skfadat w lipcu 2012 i w lipcu 2013 r. sprawozdania finansowe odpowiednio za
2011 r. i za 2012 r. W kwietniu 2014 r. pozwana nie miataby jednak powoddw,
azeby powzigé watpliwos¢ co do intencji upadtej zawierajgcej umowe, czy tez co do
jej wyptacalnosci, tylko dlatego, ze w kwietniu 2014 r. pozwana nie ziozyta

sprawozdania za 2013 r.



W rezultacie Sad przyjat, ze pozwana — dochowujgc nalezytej starannosci,
a zatem analizujgc tres¢ ksigg wieczystych, odbierajgc stosowne oswiadczenie od
pozyczkobiorcy i poreczyciela (upadtej), a nawet analizujgc informacje ujawnione
W rejestrze przedsiebiorcow, czy w rejestrze dtuznikow niewyptacalnych - nie byta
w stanie na dzien 16 kwietnia 2014 r. dowiedzieC sig, ze poreczyciel, zawierajgc
w dniu 16 kwietnia 2014 r. umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie w zwigzku

Z umowg pozyczki, moze dziata¢ ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli.

Niezaleznie od tego, zdaniem Sgdu Okregowego, wymaganie od pozwanej,
azeby udzielajgc w poftowie kwietnia 2014 r. pozyczki zabezpieczone;j
przewfaszczeniem nieruchomos$ci przez poreczyciela, oczekiwata przedtozenia
przez poreczyciela kompletu dokumentacji ksiegowej z ostatnich lat
i przeprowadzata jej szczegdtowg analize, stanowitoby wymaganie zachowania
przez pozwang najwyzszej mozliwej starannosci, a zatem starannosci w stopniu

wyzszym, niz wymagany w art. 527 § 1 k.c.

Sad Okregowy zaznaczyt réwniez, ze zaden z przeprowadzonych w sprawie
dowodow nie wskazywat na zasadnosc¢ zastosowania domniemania ustanowionego
w art. 527 § 4 k.c.; takze powdd nie twierdzit, aby pozwana byta spotkg powigzang
z upadftg i pozyczkobiorcg, czy tez azeby spotki te pozostawaty w statych
stosunkach gospodarczych. Sad nie zgodzit sie takze ze stanowiskiem powoda,
jakoby pozwana uzyskata korzysS¢ bezptatnie, co umozliwiatoby zastosowanie art.
528 k.c.

Na skutek apelacji powoda, wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2019 r. Sad
Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony wyrok ten sposéb, ze uwzglednit zgdanie
ewentualne uznajgc objetg powddztwem umowe przeniesienia wiasnosci
nieruchomos$ci na zabezpieczenie za bezskuteczng wobec powoda i oddalit

apelacje w pozostatym zakresie.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego i uznat je za
wiasne. Stan faktyczny uzupefnit jednak przez ustalenie na podstawie art. 231
k.p.c., ze B. K., jako osoba petnigca funkcje w zarzgdzie upadtej, miat Swiadomosc¢

dziatania z pokrzywdzeniem wierzycieli.



W ptaszczyznie oceny prawnej Sad Apelacyjny uznat w pierwszej kolejnosci,
ze zadanie gtowne byto bezzasadne z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu
kasatoryjnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 stycznia 2018 r., a
ocena ta wigze Sad Apelacyjny rozpoznajgcy apelacje zgodnie z art. 386 § 6 k.p.c.

Apelacja w tym zakresie podlegata zatem oddaleniu.

W zakresie zgdania ewentualnego Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska
Sadu Okregowego co do tego, ze powddka nie wykazata przestanki subiektywnej
skargi paulianskiej po stronie pozwanej. Z materialu procesowego wynikato
jednoznacznie, ze pozwana dziatata zawodowo i stale na rynku ustug finansowych,
zawierajgc transakcje o znacznej wartosci. Adresatami jej oferty byly podmioty
gospodarcze majgce problemy z ptynnoscig finansowq. Juz ten aspekt dziatalnosci
winien sktania¢ pozwang do odpowiedniego badania standingu finansowego
kontrahentéw. Nalezyta starannos¢ osoby prowadzgcej dziatalno$¢ gospodarcza,
okreslana przy uwzglednieniu jej zawodowego charakteru (art. 355 § 2 k.c.),
obejmuje takze powinno$¢ znajomosci nastepstw, jakie prawo wigze
z podejmowanymi w ramach tej dziatalnosci czynnosciami. Jesli wiec pozwana
dziatata na rynku ustug finansowych oferujgc wyspecjalizowane i adresowane do
specyficznych klientéw produkty zabezpieczane rzeczowo przez przewilaszczenie
nieruchomosci, co oznacza uzyskiwanie wiasnosci rzeczy kosztem majgtku
pozyczkobiorcy czy tez poreczyciela, to powinna zdawac sobie sprawe z wysokiego
prawdopodobienstwa, ze dluznik moze dziata¢ z pokrzywdzeniem wierzycieli

w rozumieniu art. 527 § 2 k.c.

Profesjonalny charakter uczestnictwa w rynku ustug finansowych pozwala
réwniez przyjaé, ze pozwana powinna wiedzieé, jak uzyskaé podstawowe dane
pozwalajgce na  wstepng ocene  sytuacji majgtkowej  kontrahenta.
W okolicznosciach sprawy byto to tym tatwiejsze, ze kontrahentem pozwanej byt
podmiot prowadzgcy petng rachunkowos¢ i posiadajgcy okreslone prawem
obowigzki sprawozdawcze. Wiekszos¢ danych rachunkowych jest przechowywana
cyfrowo i uzyskanie dostepu do biezgcego stanu finansow spétki nie nastreczato

istotnych trudno$ci.



O zachowaniu nalezytej starannosci przez pozwang Swiadczytoby wiec
co najmniej dokonanie weryfikacji danych skfadanych do Krajowego Rejestru
Sagdowego, zazgdanie danych za rok 2013, ktére w kwietniu 2014 r. powinny byc¢
juz w posiadaniu spofki, czy wreszcie danych obrazujgcych obroty spotki
w pierwszych trzech miesigcach 2014 r. i ewentualnie danych dotyczgcych
zalegtosci podatkowych i w ZUS. Jak jednak wynikato z materiatu procesowego,
pozwana z jednej strony zdawata sobie sprawe z trudnego potozenia finansowego
kontrahentdw, z drugiej natomiast poprzestawata na badaniu tresci ksiegi
wieczystej nieruchomosci, ktéra miata stanowi¢ przedmiot przewtaszczenia.
W istocie pozwana nie przyktadata zatem zadnej wagi do oceny sytuacji majgtkowe]
kontrahentéw, a dokonywana przez nig ocena dotyczyta jedynie przedmiotu
zabezpieczenia. Nie odnosita sie ona zatem w ogodle do przestanek wyptacalnosci
dtuznika w rozumieniu art. 527 k.c.

Wychodzgc z tych zatozen, Sad Apelacyjny uznat, ze pozwana, zachowujgc
nalezytg starannos¢, mogtaby sie dowiedzieé, ze upadta, zawierajgc umowe
poreczenia i przewlaszczenia na zabezpieczenie, dziatata ze swiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli. Stwierdzenie to aktualizowato odpowiedzialnos¢
pozwanej, zgodnie z art. 131 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe
(jedn. tekst: Dz. U. z 2020 r., poz. 1228, dalej - ,pr. upadt.”).

Niezaleznie od tego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy btednie
przyjat, ze czynnos$¢ prawna objeta powodztwem byta odptatna. Sgd Okregowy
pominat, ze za odptatng mozna uznac jedynie takg czynnosc¢, w ktérej w zamian za
swoje Swiadczenie strona zyskuje Swiadczenie od kontrahenta, co nie oznacza,
ze Swiadczenia obu stron powinny by¢ zawsze ekwiwalentne. CzynnosS¢ prawna
odpfatna zaktada zatem zwigzek miedzy sSwiadczeniami obu stron. W majgtku
kazdej ze stron powinno tym samym dojs¢ do przysporzenia w postaci zwiekszenia
aktywow, wzglednie zmniejszenia pasywow.

Kwalifikacja poreczenia jako umowy odptatnej musi wynika¢ z jego tresci.
Poreczenie jest odpfatne wtedy, jesli w zamian za jego udzielenie poreczyciel
uzyskuje odptatno$¢. W niniejszej sprawie takiego sSwiadczenia nie zastrzezono,

zatem poreczenie za dtugi innej spofki, pozostajgcej w Scistym zwigzku
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gospodarczym i personalnym z upadtg, nalezato kwalifikowa¢ jako nieodptatne
w rozumieniu art. 528 k.c.

Nieodptatne, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, byto réwniez przewtaszczenie na
zabezpieczenie. Sgd odwotat sie w tej mierze do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
24 wrzednia 2015 r.,, V CSK 667/14, OSNC 2016, nr 7-8, poz. 94, wskazujac,
ze czynnosC dokonana w celu zabezpieczenia (cavendi causa) nie moze byc¢
uznana za odpfatng jedynie z tej przyczyny, ze w przysztosci wierzyciel bedzie mogt
Zz przewtaszczonej rzeczy zaspokoi¢ wierzytelnosS¢, co spowoduje wygasniecie
zabezpieczonego dtugu. Zatozenie, ze pozwana nieodptatnie uzyskata kosztem
upadtej korzyS¢ w postaci wtasnosci nieruchomosci stanowito tym samym
réownolegtg przestanke aktualizujgcg odpowiedzialno$¢ pozwanej na podstawie art.
534 k.c.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng syndyk masy
upadtosci pozwanej zarzucajgc naruszenie art. 355 § 1i 2 w zwigzku z art. 527 § 1
k.c., art. 527 § 1i 2 k.c. i art. 528 w zwigzku z art. 527 § 1 i 2 k.c., a takze art. 232
k.p.c., art. 6 k.c., art. 231 k.p.c. i art. 386 § 4 k.p.c. Na tej podstawie skarzgcy
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie - uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i rozstrzygniecie co do istoty sprawy
przez oddalenie powddztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej skarzgcy zarzucit, ze Sad Apelacyjny
btednie ustalit w drodze domniemania faktycznego (art. 231 k.p.c.), ze B. K. dziatat
ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli w sytuacji, gdy to na stronie
powodowej spoczywat ciezar udowodnienia tego faktu zgodnie z art. 527 § 1 k.p.c.
Ponadto, w ocenie skarzgcego, Sad Apelacyjny nieprawidtowo wydat wyrok
reformatoryjny w sytuacji, w ktérej Sagd Okregowy nie odnidst sie w zaden sposob
do zadania gtéwnego, co stanowito naruszenie art. 386 § 4 k.p.c.

Zgodnie z art. 398 § 3 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym sg
niedopuszczalne zarzuty dotyczgce ustalen faktycznych lub oceny dowodéw.
Wylaczeniem wynikajgcym z tego przepisu jest objety nie tylko zarzut naruszenia

art. 233 § 1 k.p.c.,, lecz ogoét przepisow prawa procesowego regulujgcych
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dokonywanie ustalen faktycznych w sferze objetej swobodng oceng sedziowska.
Elementem tej sfery jest m.in. takze dokonywanie ustalen na podstawie
whnioskowan o faktach, bazujgcych na logice i zasadach doswiadczenia zyciowego.
Tego wtasnie zagadnienia dotyczy art. 231 k.p.c., ktoéry pozwala uzna¢ za ustalony
konkretny fakt, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktéw.
W konsekwencji, jak przyjeto w judykaturze, zarzut naruszenia art. 231 k.p.c.,
jako objety wytgczeniem ustanowionym w art. 3982 § 3 k.p.c., jest w postepowaniu
kasacyjnym niedopuszczalny (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
2 stycznia 2021 r., Il CSKP 23/21, OSNC 2022, nr 1, poz. 5 i powotane tam dalsze

orzecznictwo).

Podniesiony w skardze zarzut dokonania btednych ustalen w drodze
domniemania faktycznego uchylat sie tym samym od merytorycznej kontroli ze
strony Sadu Najwyzszego, czego nie zmieniato uzupetniajgce powotanie jako
naruszonych przepisow art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c. Argumentacja skarzgcego nie
pozostawiata watpliwosci, ze rozpatrywany =zarzut byt ukierunkowany na
podwazenie ustalenia faktycznego dokonanego przez Sad Apelacyjny na podstawie
art. 231 k.p.c.,, co - jak byta mowa - wykracza poza granice postepowania
kasacyjnego. Rozwazany zarzut zostat ponadto wadliwie sformutowany, dotyczyt
bowiem przepisow regulujgcych postepowanie przed sgdem pierwszej instancji i nie
powigzano go prawidtowo z przepisami o postepowaniu apelacyjnym (art. 391 § 1
k.p.c.).

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c. sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony
wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania m.in. wtedy, gdy nie
rozpoznano istoty sprawy. W przepisie tym nieprzypadkowo uzyto stowa ,moze”, co
prowadzi do wniosku, ze stwierdziwszy, iz nie doszto do rozpoznania istoty sprawy,
sad drugiej instancji nie jest zobligowany do wydania orzeczenia kasatoryjnego.
Wbrew przekonaniu skarzgcego, nawet przy zatozeniu, ze Sgd Okregowy nie
rozpoznat istoty sprawy w odniesieniu do zgdania gtébwnego, Sad Apelacyjny
wiadny byt samodzielnie naprawi¢ to uchybienie. Podejscie takie byto tym bardziej
uzasadnione, jezeli zwazy¢, ze ocena prawna zgdania gtdbwnego zostata
zdeterminowana uprzednim rozstrzygnieciem wydanym w postepowaniu

apelacyjnym, czego skarzgca nie kwestionowata. Ubocznie nalezato dostrzec,
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ze zgdanie gtdwne zostato prawomocnie oddalone przez Sad Apelacyjny zgodnie
z wnioskiem pozwanej, a rozstrzygniecie Sgdu drugiej instancji nie zostato w tej
czesci zakwestionowane w skardze kasacyjnej. Podniesiony zarzut kasacyjny
lokowat sie zatem poza granicami skargi kasacyjnej, wynikajgcymi z oznaczonego

przez strone zakresu zaskarzenia (art. 3982 § 1 k.p.c.).

Zarzuty naruszenia przepisOw prawa procesowego okazaty sie zatem

bezzasadne.

Sedno skargi kasacyjnej stanowity zarzuty naruszenia prawa materialnego
dotyczgce wadliwej - w ocenie skarzgcego - oceny przez Sad Apelacyjny
przestanek skutecznosci skargi paulianskiej. W pierwszej kolejnosci nalezato
odniesc¢ sie do zarzutu naruszenia art. 528 w zwigzku z art. 527 k.c. polegajgcego
na przyjeciu, ze umowa przewtaszczenia zawarta miedzy [...] a pozwang miata
charakter nieodptatny w rozumieniu art. 528 k.c. Zdaniem skarzgcego, stanowisko
to byto btedne, poniewaz ustanawiajgc zabezpieczenie w postaci przewtaszczenia
[...] uzyskata ekwiwalent w postaci zwolnienia z dtugu wynikajgcego z poreczenia i
nabyta wierzytelno§¢ wobec pozyczkobiorcy, ktdérej moze dochodzi¢ w drodze

regresu.

Przepisy regulujgce ochrone wierzyciela w razie niewyptacalnosci dtuznika
(art. 527 i n. k.c.) istotnie fagodzg przestanki uzyskania tej ochrony w przypadkach,
w ktérych na skutek czynnosci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzyciela osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majgtkowg bezptatnie. W sytuacji tej
uchyleniu podlega przestanka subiektywna po stronie osoby trzeciej, zgdanie
uznania czynnosci prawnej za bezskuteczng jest bowiem zasadne takze wtedy, gdy
osoba ta nie wiedziata i przy zachowaniu nalezytej starannosci nie mogta sie
dowiedzie¢, ze dtuznik dziatat ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli
(art. 528 k.c.). Podtozem rozwigzah surowszych dla nabywcy Kkorzysci jest
ogdlniejsze zatozenie, wedtug ktdérego nieodptatne nabycie rzeczy lub prawa
podlega ochronie w mniejszym stopniu w zestawieniu z nabyciem odptatnym.
W razie niewyptacalnosci dituznika interes osoby, ktéra uzyskata korzysc
nieodptatnie, powinien zatem ustgpi¢ interesowi wierzyciela w uzyskaniu

zaspokojenia, nawet wtedy, gdy beneficjariusz nie mégt zdawac¢ sobie sprawy
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z fraudacyjnego charakteru dziatania dtuznika (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 20 lutego 2020 r., IV CSK 529/18, niepubl.).

Czynnos$¢ prawna ma charakter odptatny, jezeli przysporzenie tgczy sie
z uzyskaniem Kkorzysci majgtkowej. Majgc na wzgledzie, ze skarga paulianska
zmierza do ochrony skonkretyzowanej wierzytelnosci przez zapewnienie
mozliwosci jej realizacji w drodze egzekucji, w judykaturze przyjmuje sie,
ze czynnosC¢ jest odptatna wtedy, gdy dtuznik uzyskuje w zasadzie petny
ekwiwalent przysporzenia przypadajgcego osobie trzeciej (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 lutego 2020 r., IV CSK 529/18 i powotane tam dalsze
orzecznictwo), co nie oznacza jednak, ze brak petnej ekwiwalentnosci
automatycznie przesadza o tym, iz cate przysporzenie nalezy w takim przypadku
traktowa¢ jako bezptatne, a tym samym korzystajgce ze stabszej ochrony
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 marca 2017 r., | CSK 396/17, OSNC 2018,
nr 6, poz. 62). Decydujgce znaczenie do dokonania oceny odptatnosci czynnosci
ma co do zasady chwila jej dokonania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
29 marca 2017 r., | CSK 396/17 i z dnia 20 lutego 2020 r., IV CSK 529/18).

Sad Apelacyjny uznat, ze udzielone przez D. poreczenie byto czynnoscig
nieodptatng, poniewaz nie zastrzezono w zwigzku z nim Zzadnego swiadczenia na
rzecz poreczyciela (odptatnosci). Tak samo Sad ocenit dokonane przez D.
przewtaszczenie odwotujgc sie do ogolniejszego stanowiska wyrazonego w
judykaturze na tle art. 528 k.c., wedtug ktérego wiekszos¢ czynnosci fiducjarnych,
dokonywanych w celu zabezpieczenia okreSlonej wierzytelnosci, stanowig
czynnosci nieodptatne, ktére tworzg dla beneficjenta rozporzgdzenia stan
zabezpieczenia spowodowany czasowym nabyciem prawa; dopiero potrzeba
uruchomienia zabezpieczenia, np. przez definitywne nabycie wiasnosci
nieruchomos$ci przez wierzyciela i umorzenie zabezpieczonej wierzytelnosci,
moze prowadzi¢ do oceny, ze nastgpit odptatny i z reguly ekwiwalentny transfer
nieruchomos$ci na rzecz wierzyciela (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
24 wrzes$nia 2015 r.,, V CSK 667/14, OSNC 2016, nr 7-8, poz. 94, a takze
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja 2019 r., V CSK 543/18, niepubl.).
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Nie mozna negowac, ze bezptatny charakter korzysci, o ktorej stanowi art.
528 k.c., musi by¢ analizowany z uwzglednieniem ochronnego celu akcji
paulianskiej. Ogolne zatozenie, ze czynnosci powiernicze dokonywane w celu
zabezpieczenia wierzytelnosci powinny byc¢ traktowane w kontekscie tego przepisu
jako prowadzgce do bezptatnego uzyskania korzysci, jezeli z ich tresci nie wynika
uzyskanie stosownego ekwiwalentu przez dajgcego zabezpieczenie w chwili
dokonania czynnosci, nalezy jednak uznaC za zbyt daleko idgce. W czestej
w praktyce sytuacji, w ktérej udzielenie zabezpieczenia wigze sie z udostepnieniem
przez podmiot uzyskujgcy zabezpieczenie srodkow pienieznych tytutem kredytu lub
pozyczki w ten sposob, Zze bez ustanowienia zabezpieczenia do udzielenia
kredytu lub pozyczki by nie doszto, korzy$¢ majgtkowa po stronie kredytodawcy
nie ma bezpfatnego charakteru. Przysporzenie uzyskiwane przez beneficjariusza
zabezpieczenia - osobe trzecig w rozumieniu art. 528 k.c. - jest bowiem
odwzajemnione Swiadczeniem polegajgcym na udostepnieniu srodkéw pienieznych
na podstawie umowy kredytu lub pozyczki. Podstawg tego przysporzenia nie jest
wprawdzie czynnos¢ kreujgca zabezpieczenie, korzys¢ majgtkowa uzyskana
przez osobe trzecig nie jest jednak bezptatna, skoro tgczy sie z powstaniem po jej
stronie - na podstawie powigzanego stosunku prawnego - obowigzku spetnienia

Swiadczenia pienieznego.

Odmienne ujecie zagrazatoby zastugujgcym na ochrone interesom osoby
trzeciej, ktéra ponosi konsekwencje skutecznej skargi paulianskiej, a jednoczes$nie
prowadzitoby do obnizenia wartosci udzielanego zabezpieczenia przez szerokie
otwarcie mozliwosci jego podwazania, mimo zachowania nalezytej starannosci
przez kredytodawce. Rozwazanej sytuacji nie mozna lokowa¢ na wspolnej
ptaszczyznie z przypadkami, w ktérych przysporzenie stanowi akt szczodrobliwosci
ze strony dtuznika, uzasadniajgcy zdecydowanie stabszg ochrone osoby trzeciej.
Okolicznosci te trafnie dostrzezono w orzecznictwie dotyczgcym ustanowienia
hipoteki dla zabezpieczenia wierzytelnosci z umowy kredytu, w ktorym, przy
aprobacie pismiennictwa, zanegowano kwalifikacje ustanowienia hipoteki jako
czynno$ci dokonywanej pod tytutem darmym, mimo braku zastrzezenia
wynagrodzenia na rzecz wiasciciela obcigzanej nieruchomosci (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 1993 r., lll CZP 52/93, OSNC 1993, nr 12, poz.
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218 iwyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 1997 r., IV CSK 193/07,
OSNC-ZD 2008, nr 3, poz. 78). Podkreslenia wymaga, ze odrebng rzeczg
jest ocena ustanawianego zabezpieczenia w aspekcie jego adekwatnosci
i ewentualnego nadzabezpieczenia, a takze analiza sytuacji, w ktorych udzielenie
zabezpieczenia nastgpitoby ex post, po udzieleniu pozyczki lub kredytu, w braku

uprzedniego zobowigzania ze strony dajgcego zabezpieczenie.

Z materiatu sprawy wynikato, ze udzielone przez D. poreczenie i zawarta
umowa przewtaszczenia na zabezpieczenie byty zwigzane z udzieleniem przez
pozwang pozyczki na rzecz K.-1., ktéra to spdtka pozostawata z D. w Scistym
zwigzku gospodarczym i osobowym, a udzielone zabezpieczenia stanowity istotny
element dokonanej transakcji, warunkujgcy jej dojscie do skutku. W tym stanie
rzeczy nalezato zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze uzyskana przez pozwang korzys¢ w
postaci wlasnosci nieruchomosci nie byta bezptatna w znaczeniu przyjetym w art.
528 k.c., cho¢ z innych wzgledow, anizeli wskazywano w skardze kasacyjnej. W
sprawie nie byto istotne to, czy z umowy przewtaszczenia na zabezpieczenie
wynikata hipotetyczna mozliwos¢ zwolnienia D. z zobowigzania zaciggnietego
wobec pozwanej do wartoSci przewtaszczonej nieruchomosci, lecz to, ze
przysporzenie w postaci powierniczego przeniesienia wtasnosci nieruchomosci
wigzato sie ze sSwiadczeniem ze strony pozwanej, polegajgcym na udzieleniu

pozyczki.

Okoliczno$¢, ze adresatem tego swiadczenia nie byta D., lecz K.-l., nie
rzutowata na to stanowisko. W przypadku transakcji, w ktérych zaangazowanych
jest wiecej niz dwa podmioty, o tym, czy korzystajgcy z zabezpieczenia (osoba
trzecia) uzyskat korzys¢ odptatnie, decyduje to, czy korzys¢ ta tgczyta sie ze
Swiadczeniem z jego strony, od tego bowiem powinien zaleze¢ poziom ochrony
przed podwazeniem czynnosci prawnej przez wierzycieli dajgcego zabezpieczenie.
Swiadczenie to nie musi jednak przypadaé dajgcemu zabezpieczenie; jego
odbiorcg moze stac sie takze inny podmiot, co moze mie¢ miejsce w przypadku
wspdlnego pozyskiwania finansowania w grupie spotek kapitatowych. Nie ma przy
tym znaczenia, czy udzielenie zabezpieczenia miato uzasadnienie w relacji miedzy
kredytobiorcg, a dajgcym zabezpieczenie. Korzy$¢ majgtkowa wynikajgca z

uzyskania zabezpieczenia jest zatem odptatna takze wtedy, gdy zabezpieczenie
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zostato udzielone w zwigzku z udostepnieniem pozyczki lub kredytu na rzecz osoby
trzeciej, jezeli udzielenie pozyczki lub kredytu byto warunkowane ustanowieniem

zabezpieczenia.

Skoro w skardze trafnie wytknieto naruszenie art. 528 k.c., konieczna byta
analiza drugiego z zarzutow ujetych w pierwszej podstawie kasacyjnej,
dotyczgcego btednej wyktadni art. 527 k.c. Skarzgcy podnosit w tej mierze,
ze Sad Apelacyjny btednie przyjgt, iz pozwana przy zachowaniu nalezytej
starannosci mogta sie dowiedzie¢, ze D., zawierajgc umowe przewitaszczenia na

zabezpieczenie, dziatata ze sSwiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli.

Zgodnie z art. 527 § 1 k.c., jedng z przestanek uznania czynnosci prawnej za
bezskuteczng jest wiedza osoby trzeciej o tym, Zze dtuznik dziatat ze swiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli; na rowni z wiedzg osoby trzeciej traktowana jest
moznos¢ dowiedzenia sie o fraudacyjnym dziataniu dtuznika przy zachowaniu
nalezytej starannos$ci. W celu uchylenia ryzyka skutecznego zaskarzenia czynnosci
prawnej, ustawa wymaga zatem od osoby trzeciej zachowania nalezytej
starannosci w ocenie sytuacji majagtkowej dtuznika. Niedotozenie nalezytej
starannosci nie przesgdza o zasadno$ci zgdania uznania czynnosci prawnej za
bezskuteczng, umozliwia jednak jej podwazenie, jezeli wierzyciel udowodni,
ze gdyby osoba trzecia zachowata sie starannie, dowiedziataby sie o krzywdzgcym

zachowaniu diuznika.

Ciezar dowodu w zakresie faktow wskazujgcych na wiedze osoby trzeciej lub
mozliwos¢ jej uzyskania przez te osobe spoczywa na wierzycielu (art. 6 k.c.).
Dowdd ten jest nierzadko istotnie utrudniony, totez w niektorych sytuacjach
ustawodawca zwalnia od niego wierzyciela w drodze domnieman prawnych,
nakazujgcych przyjaé, ze osoba trzecia wiedziata o nagannym charakterze
dziatania dtuznika (art. 527 § 314 k.c.).

W okolicznoéciach sprawy Sady meriti przyjety, ze objeta powddztwem
umowa przewlaszczenia zostata zawarta z pokrzywdzeniem wierzycieli, co
wynikato z tego, ze D., bedgc niewyptacalng, zawarta umowe, ktdra doprowadzita
do wyjscia z jej majgtku nieruchomosci. Ocena ta nie byta kwestionowana w

skardze kasacyjnej i Sgd Najwyzszy byt nig zwigzany (art. 398 § 1 k.p.c.). Umowa
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ta niewatpliwie doprowadzita do uzyskania przez pozwang korzysci majgtkowej,
ktora wyszta z majgtku D.. Poza analizg Sadu Najwyzszego pozostawato takze
poczynione w drodze domniemania faktycznego ustalenie Sgdu Apelacyjnego, ze D.
byta swiadoma takiego charakteru zaskarzonej umowy, o czym byta mowa
wczesniej. W Swietle art. 527 k.c. do rozstrzygniecia pozostawato zatem, czy

pozwana - przy zachowaniu nalezytej starannosci - powinna sie o tym dowiedziec.

W orzecznictwie zwrocono uwage, ze dochowanie przez osobe trzecig
nalezytej starannosci moze wymagaé okreslonych dziatan, takich jak np.
weryfikacja stanu ksiegi wieczystej, jezeli czynnosS¢ polega na sprzedazy
nieruchomosci (por. wyroki Sgadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2004 r.,
Il CK 381/02, OSNC 2005, nr 2, poz. 37 i z dnia 13 pazdziernika 2006 r., Il CSK
58/06). Potrzeba podjecia takich dziatan i ich zakres musi by¢ jednak oceniany
z uwzglednieniem ogoétu okolicznosci konkretnej sprawy, w tym charakteru
zaskarzonej czynno$ci. Nalezyta starannos$¢ zaktada postepowanie zgodne
ze standardem, ktorego w konkretnych okolicznosciach mozna wymagac¢ od

rozsadnie, racjonalnie dziatajgcego uczestnika obrotu.

W sytuacji, w ktérej osobg trzecig jest pozyczkodawca uzyskujgcy korzys$é
w postaci zabezpieczenia udzielanej pozyczki, nie mozna co do zasady czyni¢
mu zarzutu z tego, ze jego zapobiegliwos¢ ukierunkowana jest na ochrone
wilasnego interesu i ograniczona do weryfikacji przedmiotu zabezpieczenia.
Udzielajgc pozyczki warunkowanej ustanowieniem zabezpieczenia pozyczkodawca
nie jest wzwigzku z tym zobowigzany do prowadzenia kompleksowej analizy
kondycji majgtkowej pozyczkobiorcy w aspekcie tego, czy uzyskane
zabezpieczenie moze wptyng¢ na zdolnos¢ pozyczkobiorcy do realizowania innych
zobowigzan, takze wtedy, gdy zdaje sobie sprawe z tego, ze pozyczkobiorca moze
by¢ w trudnej sytuacji finansowej. Czynnosc¢ taka, jezeli udzielane zabezpieczenie
ma adekwatny charakter, a pozyczka moze stuzy¢ wyjsciu z trudnej sytuacji
finansowej przedsiebiorstwa, nie prowadzi zresztg zazwyczaj do pokrzywdzenia
wierzycieli pozyczkobiorcy, nie spetnia tym samym obiektywnej przestanki skargi
paulianskiej. Odmienne podejscie podawatoby w watpliwos¢ celowosé udzielania
kredytéw lub pozyczek stuzgcych sanacji przedsiebiorstwa znajdujgcego sie w

trudnej sytuacji finansowej, ktorych ryzyko wymaga uzyskania adekwatnego
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zabezpieczenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2009 r., IV
CSK 169/09, Monitor Prawa Bankowego 2011, nr 2, s. 20).

W sprawie, w ktorej wydano zaskarzony wyrok, sytuacja byta jednak
szczegodlna o tyle, ze umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie stuzyta
W ujeciu gospodarczym zabezpieczeniu cudzego dtugu, bez wzgledu na to,
ze dogmatycznie poreczenie jest postrzegane jako zrédio osobistego diugu
poreczyciela (por. np. uchwata skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia
25 marca 1994 r., lll CZP 182/93, OSNC 1994, nr 7-8, poz. 146 i wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2018 r.,, | CSK 531/18, niepubl.).
Korzys¢ majgtkowa, ktéra przeszta z majgtku D. do majatku pozwanej,
cho¢ odptatna w rozumieniu art. 528 k.c., nie wigzata sie z zadnym ekwiwalentem,
ktérego bezposrednim odbiorcg bytaby D., a tym samym jej wierzyciele, czego
pozwana musiata by¢ swiadoma. Kwestia, czy przy uwzglednieniu powigzan
miedzy K.-l. a D. pozyczka udzielona K.-l. mogta posrednio pozytywnie
oddziatywac na sytuacje wierzycieli D., nie byta podnoszona w skardze kasacyjnej i

pozostawata poza zakresem rozwazan.

Pozwana, ze wzgledu na profil swojej dziatalnosci, musiata ponadto zdawaé
sobie sprawe z tego, ze pozyczkobiorca jest podmiotem zadtuzonym, majgcym
problemy z ptynnoscig finansowg i pozbawionym zdolnosci kredytowej w stopniu
stojacym na przeszkodzie uzyskaniu srodkéw z kredytu bankowego. Ze wzgledu
na Sciste osobowe i gospodarcze powigzanie miedzy pozyczkobiorcg a D.
wystepujgcg w roli poreczyciela, uzasadnione byto zatozenie, Ze okolicznosci te

mogq dotyczy¢ takze poreczyciela.

W tym stanie rzeczy zawarcie umowy przeniesienia wtasnosci nieruchomosci
w celu zabezpieczenia pozyczki udzielonej przez pozwang na rzecz K.-I. tgczyto sie
juz prima vista z daleko idgcym ryzkiem pokrzywdzenia wierzycieli D..
Uwzgledniajgc ten fakt, Sad Apelacyjny trafnie uznat, ze pozwana, ograniczajgc sie
do analizy ksiegi wieczystej i odebrania od D. oswiadczen o braku podstaw do
ogtoszenia upadtosci, nie zachowata starannosci, jakiej mozna bylo od niej
wymagac majgc na wzgledzie przedmiot czynnosci, jej potencjalnie krzywdzacy

charakter i warunki jej dokonania. Pozgdane dziatania ze strony pozwanej powinny
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in casu obejmowac nie tylko przedmiot zabezpieczenia, co byto przede wszystkim
istotne dla pozwanej, lecz takze sytuacje majgtkowg kontrahenta w kontekscie tego,
czy zawierana umowa mogta prowadzi¢ do niewyptacalnosci D., powodujgc stan
niemoznosci zaspokojenia wymagalnych wierzytelnosci lub niewyptacalnosc¢ te
pogtebiac (art. 527 § 2 k.c.).

Badajagc, czy dochowanie nalezytej starannosci pozwolitoby pozwanej
uzyska¢ wiedze o tym, ze dokonywana czynnos¢ zmierza do pokrzywdzenia
wierzycieli D., Sad Apelacyjny przyjat zwiezle, ze nawet pobiezna analiza
dokumentow rachunkowych (sprawozdawczych i podatkowych) za rok 2013
i pierwsze miesigce 2014 r. pozwalataby na oczywiste stwierdzenie, ze D. juz
w 2013 r. utracita ptynnos¢ finansowg i wartos¢ jej zobowigzan przekraczata
w dacie dokonywania czynnosci wartos¢ majatku, co, zdaniem Sgdu Apelacyjnego,
wynikato z ustalen Sgdu Okregowego, odwotujgcych sie do wtasciwych dowodow.
Sad Apelacyjny nie sprecyzowat jednak, do jakich konkretnie dowodéw i ustalen sie
odwotuje. Z podstawy faktycznej wyroku Sgdu Okregowego nie wynikato natomiast,
aby w dniu 16 kwietnia 2014 r., a wiec w dacie zawarcia umowy przewiaszczenia,

wartos¢ zobowigzan D. przekraczata wartosc¢ jej majatku.

W odniesieniu do okresu poprzedzajgcego zawarcie zaskarzonej umowy
Sad Okregowy stwierdzit jedynie, ze D. poniosta strate w kwocie 3,2 min zt w roku
2013, od poczatku 2014 r. nie uzyskiwata wptywdw z dziatalnosci budowlanej, a od
dnia 21 marca 2014 r. zaprzestata trwale sptaty zobowigzan. Z konkluzji raportu z
analizy sprawozdania finansowego upadtej, do ktérej m.in. odwotywat sie Sad
Okregowy, wynikato z kolei, ze utrata ptynnosci finansowej nastgpita ,najpézniej w
kwietniu 2014 r.”, jednak przy duzej nadwyzce majgtku nad zobowigzaniami; w
raporcie zauwazono tez, ze =zadluzenie na dzien 31 grudnia 2013 r. nie
przekraczato posiadanego majgtku, kapitaly wiasne stanowity wyrazne
zabezpieczenie zobowigzan, spoétka miata jednak problemy z utrzymaniem
ptynnosci  finansowej, ktérej wskazniki znacznie odbiegaty od wartosci

bezpiecznych i ulegty dodatkowemu znacznemu pogorszeniu w lipcu 2014 r.

W tym kontekscie, o ile racjg jest, ze pozwana nie dochowata wymaganej

starannosci, o tyle stanowisko, iz gdyby zachowata sie starannie mogtaby
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dowiedzie¢ sie o krzywdzgcym charakterze umowy przewilaszczenia, nalezato
uznac za przedwczesne i niemajgce dostatecznego oparcia w podstawie faktyczne;j
zaskarzonego wyroku. Konieczne jest w zwigzku z tym stanowcze stwierdzenie,
w razie potrzeby poprzedzone dodatkowymi ustaleniami, czy analiza kondycji
finansowej D. w okresie bezposrednio poprzedzajgcym zawarcie zaskarzonej
umowy pozwolitaby ustali¢ pozwanej, ze wskutek jej zawarcia D. stanie sie
niewyptacalna lub jej niewyptacalnos¢ ulegnie pogtebieniu. Uwzglednienia wymaga
przy tym, ze w sytuacji, w ktorej z powddztwem wystepuje syndyk masy upadtosci
na podstawie art. 132 ust. 1 w zwigzku z art. 131 pr. upadt., dziatajgc na rzecz
wszystkich wierzycieli upadtego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
3 pazdziernika 2008 r., | CSK 93/08, niepubl.), ocena fraudacyjnego charakteru
czynnosci nie moze byC ograniczona do moznosci zaspokojenia konkretnej
wierzytelnosci, lecz powinna uwzgledniaC wptyw zaskarzonej czynnosci na
obiektywng mozliwos¢ zaspokojenia przez ogot wierzycieli ich wymagalnych

wierzytelnosci z majgtku dtuznika.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentenciji.

a.s.



