Il CSKP 645/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

25 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Mariusz Zatucki

SSN Dariusz Pawtyszcze (sprawozdawca)

Protokolant tukasz Wisniewski

po rozpoznaniu na rozprawie 25 pazdziernika 2023 r. w Warszawie

skargi kasacyjnej E. C.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 28 wrzesnia 2021 r., VIl AGa 718/20,

wydanego w sprawie z powodztwa E. C.

przeciwko Bank S.A.w W.

o zaptate

na skutek apelacji Bank S.A. w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 3 lipca 2020 r., XX GC 723/17,

1. uchyla zaskarzony wyrok w pkt | i lll oraz oddala apelacje co
do kwoty 93 414,72 zt (dziewiecdziesigt trzy tysigce czterysta
czternascie ztotych siedemdziesiagt dwa grosze) wraz z odsetkami
od 29 wrzesnia 2013 r. i zasgdza od Bank S.A. w W. (jako nastepcy
prawnego Bank S.A. w W.) na rzecz E. C. 4050 zt (cztery tysiace
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pieédziesiat zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego;

2. zasgdza od Bank S.A. w W. (jako nastepcy prawnego Bank
S.A. w W.) na rzecz E. C. 4050 zt (cztery tysigce piecdziesiat
ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem 2z 3 lipca 2020 r. zasagdzit
od pozwanego banku na rzecz powodowej bytej agentki 140 122,08 zt z odsetkami

od 29 wrzesnia 2013 r. tytutem $wiadczenia wyrownawczego z art. 764° k.c.

Sad ustalit, ze strony zawarty 9 listopada 2009 r. umowe agencji. Umowa
zostata zawarta na czas nieokreslony, a kazdej ze stron przystugiwato prawo jej
rozwigzania z zachowaniem szesciomiesiecznego okresu wypowiedzenia
ze skutkiem na koniec miesigca. Agentka otworzyta placowke agencyjng
w listopadzie 2009 r. Byta to pierwsza i jedyna placoéwka pozwanego banku
w miescie. Agentka poniosta wszystkie koszty prowadzenia placowki w postaci
czynszu za lokal, opftat za media, telefony, internet, wynagrodzeh pracownikow
i ochrone placowki. Pismem z 6 lipca 2012 r. bank wypowiedziat umowe agencji
z zachowaniem szesciomiesiecznego okresu wypowiedzenia, tj. ze skutkiem na

koniec stycznia 2013 r.

W toku procesu bank odmowit udostepnienia biegtemu danych pozwalajgcych
na ustalenie wysokosci korzysci osigganych przez bank z umow z klientami
pozyskanymi przez agentke, a Sgd pierwszej instancji uznat, ze na podstawie
art. 233 § 2 k.p.c. ta odmowa pozwala na uznanie za nieudowodnione twierdzen
banku. Na podstawie art. 7642 § 1i 2 k.c. po rozwigzaniu umowy agencyjnej agentowi
przystuguje $wiadczenie wyréwnawcze i na podstawie art. 322 k.p.c. Sad ocenit,
ze stanowi ono roznice sredniego rocznego przychodu powodowej agentki z prowiz;ji
pomniejszonego o srednie roczne koszty prowadzenia placowki, co uzasadniato

uwzglednienie powddztwa w catosci.
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Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 28 wrzesnia 2021 r., na skutek
apelacji pozwanego banku zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit
powodztwo o zaptate 93 414,72 zt z odsetkami oraz odpowiednio zmienit

rozstrzygniecie o kosztach.

W ocenie Sadu drugiej instancji srednie roczne wynagrodzenie agenta,
o ktorym mowa w art. 7643 § 2 k.c., stanowi jedynie gorng granice $wiadczenia
wyréwnawczego. Wysokos¢ tego Swiadczenia powinna zostaé ustalona
z uwzglednieniem konkretnego stanu faktycznego i jego specyfiki, przestanek
nabycia roszczenia o to Swiadczenie, sposobu wynagradzania agenta i kosztow
dziatalnosci jego przedsiebiorstwa, a takze pewnej symetrii miedzy Swiadczeniem
wyréwnawczym a dochodem uzyskiwanym przez agenta lub zwyczajowo przyjetym
w stosunkach danego rodzaju. W ocenie Sgdu odwotawczego nalezato zastosowaé
art. 322 k.p.c., ale i uwzgledni¢, ze skala korzysci czerpanych przez bank z umdw
zawartych z klientami, ktorych pozyskata agentka, byta mniejsza niz jej Sredni roczny
dochdd uzyskiwany w okresie wykonywania umowy agencyjnej. Sad Apelacyjny
doszedt do wniosku, ze Swiadczenie wyrownawcze nalezne powddce nalezato
zmniejszy¢ do 1/3 $redniorocznego dochodu uzyskiwanego przez powodke
w okresie wykonywania umowy agencyjnej.

Ustalajgc poziom tego wynagrodzenia powddki, Sad Apelacyjny miat
na uwadze przed wszystkim to, ze prowizja powddki byta jej wyptacana co do zasady
jednorazowo, bezposrednio po zawarciu konkretnych umow kredytu lub pozyczki,
a jedynie wyjagtkowo dalsza prowizja 1-2% pod warunkiem terminowej sptaty rat
w okresie pierwszych szesciu miesiecy zawarcia umowy. Skoro umowa ulegta
rozwigzaniu 31 stycznia 2013 r., to ta dodatkowa prowizja przystugiwataby jedynie
od uméw zawartych w okresie od 1 sierpnia 2012 r. do 31 stycznia 2013 r., a nie od
wszystkich  umoéw. Ponadto obstuga rachunkéw biezgcych polegajgca
na przyjmowaniu wpfat i wyptat nie generowata az tak znacznych dochodow powdédki.
Gtéwny dochdéd powoddki wynikat z prowizji od zawarcia uméw kredytowych czy
pozyczek, ptatnych przy zawarciu. Czes¢ klientéow pozwanego banku, obstugiwana
przez powodowg agentke, przedtuzata swoje lokaty lub zaciggata kolejne kredyty lub

pozyczki, lecz nawet bez dokumentow, ktorych udostepnienia bank odmowit,
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doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze nie czynili tak wszyscy pozyskani przez
powodke klienci. Sgd Apelacyjny ocenit, ze takich klientow mogto by¢ 1/3 z ogdinej
liczby pozyskanej przez powddke. Sad zwrdécit uwage, ze powodka uzyskata Sredni
miesieczny dochdd w 2010 r., w wysokosci 8 689,36 zt, w 2011 r. — 19 821,79 z,
aw 2012 r. nastgpit spadek do 9 340,61 z

Powodka zaskarzyta skargg kasacyjng wyrok Sadu drugiej instanciji
w zakresie, w jakim Sad ten zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob,
ze oddalit powddztwo o zaptate 93 414,72 zt z odsetkami i zmienit rozstrzygniecie
0 kosztach, a takze w zakresie kosztow postepowania apelacyjnego. Skarzgca
wniosta o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego i jego zmiane przez oddalenie
apelacji oraz przyznanie kosztéw postepowania apelacyjnego, ewentualnie

0 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.
W skardze kasacyjnej zgtosita zarzuty naruszenia przepisow:

1) prawa materialnego, tj. art. 764° § 1 k.c., przez ustalenie wysokosci
Swiadczenia wyréwnawczego z naruszeniem przestanek zawartych w tym przepisie,
a w szczegolnosci pominiecie wzgledow stusznosci oraz nagannego zachowania
banku w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji i odmowe udostepnienia

materiatu dowodowego,

2) postepowania, tj. art. 322 k.p.c., przez wydanie rozstrzygniecia
w sposéb arbitralny i catkowicie dowolny, bez wskazania dowoddw oraz ustalen
faktycznych, z ktérych wynikataby redukcja swiadczenia wyréwnawczego o 70%,
bez rozwazenia wszystkich okolicznoéci sprawy — w szczegdlnosci wysokiego
wkiadu powodki we wspoétprace z pozwanym, nagannego sposobu rozwigzania
umowy agencji oraz nagannego zachowania pozwanego w postepowaniu przed
Sagdem pierwszej instancji — oraz bez wyczerpujgcego uzasadnienia motywow
miarkowania swiadczenia wyréwnawczego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Ustawodawca wart. 7642 § 1 i 2 k.c. ustanowit tylko gdérng granice
Swiadczenia wyrobwnawczego oraz zawart bardzo ogoélne wytyczne co do sposobu
ustalenia wysokosci swiadczenia. Ustawa pozostawita sgdom swobode polegajgca

na mozliwosci indywidualizacji $wiadczenia na podstawie konkretnego stanu
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faktycznego, a doprecyzowanie kryteriow okreslenia rozmiaréw Swiadczenia
pozostawita orzecznictwu (zob. wyroki SN: z 8 listopada 2005 r., | CK 207/05, OSNC
2006, nr 9, poz. 150; z 8 listopada 2013 r., | CSK 712/12, OSNC-ZD 2015, nr A,
poz. 7). Teza dowodowa postanowienia o przeprowadzeniu dowodu z opinii biegtego
wskazuje, ze sady jeszcze nie wypracowaty jasnych kryteriow, o ile w ogole jest
to mozliwe. Sad pierwszej instancji dopiero po sporzgdzeniu opinii zamierzat

skonkretyzowac¢ sposob obliczenia swiadczenia wyréwnawczego.

Sad Okregowy prawidiowo jako punkt wyjscia obliczenia wysokosci
Swiadczenia wyréwnawczego przyjgt roczny dochdd agenta, tj. sume prowizji
za okres roku, pomniejszong o roczne koszty prowadzenia placowki (art. 7642 § 2
k.c.). Takie swiadczenie mogtoby przystugiwaé agentowi, gdyby w ciggu roku
od rozwigzania umowy agencji niemal wszystkie umowy pozwanego zawarte
w placowce utworzonej przez powoddke bytyby umowami z klientami pozyskanymi
przez powodke. Sad drugiej instancji prawidtowo uznat, Zze takie zatozenie jest wbrew
doswiadczeniu zyciowemu, i na podstawie art. 322 k.p.c. oszacowat, ze 2/3 klientéw

placéwki byta nowymi klientami.

Sad odwotawczy nie miat jednak podstaw do zastosowania art. 322 k.p.c.
Przepis ten stosuje sie, gdy nie mozna scisle obliczy¢ wysokosci roszczenia, lecz
istniejg dane do jej oszacowania. Gdyby bank przedstawit bieglemu sposob
ewidencjonowania umow z klientami w systemie informatycznym banku, nie mozna
wykluczy¢, ze okazatoby sie niemozliwe lub wymagajgce nadmiernego naktadu
pracy sciste wyodrebnienie umow zawartych w placéwce prowadzonej przez
powodke (po rozwigzaniu umowy) z jednoczesnym ustaleniem, czy ci kredyto-
I pozyczkobiorcy wczesniej zawarli umowe z pozwanym przy udziale powddki.
W takim wypadku, w oparciu o dostepne dane, mozna szacowac wielkosci, ktérych

biegty nie bytby w stanie uzyska¢ w Scistej wysokosci.

Nadto nalezatoby uwzgledni¢, ze nie kazdy klient powddki byt pozyskany
przez nig. Placowka prowadzona przez powodke w S. byla jedyng placowka
pozwanego prowadzong w tym miescie, lecz wielu mieszkancow S. pracuje w K. lub
odwrotnie. Zapewne czes$¢ klientdow powddki juz wczesniej byta statymi klientami

jednej z placowek pozwanego w K., lecz po otwarciu placéwki w S. uznata, ze jest to
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miejsce bardziej dogodne do ich obstugi. Z kolei cze$¢ nowych klientow,
pozyskanych po rozwigzaniu umowy, pozwany zawdziecza renomie placéwki
zbudowanej przez powddke oraz optaconym przez nig reklamom. Sposéb obliczenie
wysokosci $wiadczenia wyréwnawczego, okreslony w art. 7643 § 1 k.c., zawiera sam
w sobie mechanizm ocennego szacowania. Dodatkowo mozna stosowac art. 322
k.p.c., jezeli dane bedace podstawg szacowania na podstawie art. 7643 § 1 k.c. nie

sg mozliwe do ustalenia w sposéb Scisty.

Bank, przez odmowe wspoétpracy z biegtym, uniemozliwit biegtemu wskazanie
okolicznosci, ktérych skutkiem powinno by¢é zmniejszenie Swiadczenia
wyréwnawczego, ponizej sumy rocznego dochodu agenta z placowki. Przy takiej
postawie procesowej banku Sad Okregowy, na podstawie art. 233 § 2 k.p.c.,
prawidtowo pomingt okolicznosci moggce zmniejszy¢ wysokosS¢ swiadczenia
wyréwnawczego. Sad jako podstawe rozstrzygniecia powotat takze art. 322 k.p.c.,
lecz w istocie nie zastosowat tego przepisu, gdyz sredni roczny dochdéd powddki

zostat ustalony scisle, w oparciu o dostepne dowody ksiegowe.

Sad drugiej instancji bezpodstawnie zastosowat art. 322 k.p.c., gdyz nie byto
podstaw do oszacowania, ze 2/3 kredytow i pozyczek, udzielonych w placéwce
w ciggu roku od rozwigzania umowy, zostato udzielonych nowym klientom. Taka
podstawa zachodzitaby dopiero w przypadku niemoznosci scistego ustalenia tej
liczby w oparciu o ewidencje pozwanego banku. W przypadku odmowienia przez
strone ujawnienia sgdowi okolicznosci korzystnych dla tej strony, nie ma podstaw
do zgadywania czy szacowania przez sgd rozmiaru tych okolicznoéci, lecz na
podstawie art. 233 § 2 k.p.c. okolicznosci te nalezy poming¢. Artykut 322 k.p.c.
stosuje sie, gdy niemoznos$¢ ustalenia wysokosci roszczenia lub okolicznosci
istotnych dla tej wysokosci ma charakter obiektywny (wyrok SN z 29 grudnia 2020 r.,

| CSK 69/19, zob. takze orzecznictwo powotane w jego uzasadnieniu).

Skarzgca zarzucita niewtasciwe zastosowanie art. 322 k.p.c. Brak podstaw
do zastosowania tego przepisu takze oznacza zasadnosSC¢ zarzutu kasacyjnego.
Artykut 322 k.p.c., mimo zamieszczenia go w Kodeksie postepowania cywilnego, ma
charakter materialnoprawny. Przepis ten nie jest podstawg powstania wierzytelnosci,

lecz wysoko$¢ wierzytelnosci takze jest domeng prawa materialnego, a art. 322 k.p.c.
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uzupetnia art. 6 k.c. (bywa takze traktowany jako wyjatek od art. 363 § 2 k.c;
zob. wyrok SN z 18 marca 2010 r., V CSK 277/09).

Majgc powyzsze na wzgledzie, na podstawie art.. 39816 k.p.c., Sgd Najwyzszy,
zgodnie z wnioskiem skarzgcej, zmienit wyrok Sgdu Apelacyjnego przez oddalenie

apelacji i przyznanie skarzgcej kosztow postepowania apelacyjnego.

Na podstawie art. 98 w zw. art. 3982 k.p.c. Sad Najwyzszy przyznat skarzacej

zwrot kosztow zastepstwa w postepowaniu kasacyjnym.

(M.M.)

[at]



