Il CSKP 643/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

12 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Pawet Grzegorczyk (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 12 wrzesnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej M.K. i P.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 1 marca 2022 r., VI ACa 619/18,

w sprawie z powodztwa M.K. i P.K.

przeciwko syndykowi masy upadtosci Bank spoétki akcyjnej

w upadtosci

o zapfate, ewentualnie o ustalenie, ewentualnie o zaptate i zobowigzanie,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej oddalenia
apelacji pozwanego;

2. uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej apelacje
powodoéw i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie, pozostawiajac

temu Sadowi orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Pawet Grzegorczyk Dariusz Donhczyk Agnieszka Piotrowska

(K.G.)
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 maja 2018 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit
powodztwo M.K. i P.K. przeciwko Bank S.A. w W. o zaptate (pkt I); ustalit, Zze umowa
kredytu hipotecznego zawarta w dniu 28 czerwca 2007 r. pomiedzy Bank S.A. w K.
— [...] Oddziat w £. a M.K. i P.K. jest niewazna w stosunku do P.K. (pkt II); w
pozostatym zakresie oddalit powddztwo (pkt ) [ orzekt

o kosztach postepowania (pkt IV-VI).
Powyzsze orzeczenie opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

W dniu 28 czerwca 2007 r. powodowie zawarli z Bank S.A. [...] Oddziat w L.
(Bank, pozwana) umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF. Bank
udzielit kredytobiorcom kredytu w kwocie 462 671,07 zt, indeksowanego kursem CHF.
Kredyt miat by¢ przeznaczony m.in. na refinansowanie poniesionych kosztow z tytutu
wptat transz za zakup przez kredytobiorcow —w kwocie 210 800 zt — oraz na pokrycie
czesci kosztow budowy lokalu mieszkalnego realizowanego przez Przedsiebiorstwo
inwestycyjne D. Sp. z 0.0. w Z. (D.), tj. lokalu mieszkalnego nr [...] potozonego w Z.
— w kwocie 241 200 zt. Powodowie byli informowani przez osobe reprezentujgca
Bank 0 ryzyku kursowym. Do dnia
1 grudnia 2016 r. powodowie dokonali sptat w tgcznej kwocie 70 075,57 zi
i 63 496,31 CHF. Pismem nadanym w dniu 24 stycznia 2017 r., a odebranym przez
pozwang w dniu 27 stycznia 2017 r., powodowie ztozyli oSwiadczenie o uchyleniu sie

od skutkéw prawnych oswiadczenia woli o zawarciu umowy kredytu.

W dniu 1 stycznia 2007 r. powddka rozpoczeta prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej m.in. w zakresie hotelarstwa i wynajmu nieruchomosci. Podstawg
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej byto wynajmowanie nalezgcego do powddki
domu. W$rod miejsc wykonywania dziatalnosci gospodarczej juz wéwczas wskazane
byto Z., ul. [...], lok. [...] W dniu 5 stycznia
2007 r. powodka zawarta z D. umowe, na mocy ktérej D. zobowigzata sie:
a) wybudowac¢ na nieruchomosci potozonej w Z. stanowigcej dziatke ewidencyjng nr

[...] w obrebie [...] budynek hotelowy oraz dokonaé przebudowy istniejgcego
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budynku [...]; b) ustanowi¢ w budynku odrebng wtasnos$¢ lokalu nr [...] na drugim
pietrze; c) sprzedac¢ ten lokal M.K. za cene w wysokosci 452 000 zt. Powodka
zobowigzata sie natomiast kupi¢ od D. oznaczony lokal ze srodkéw pochodzgcych z

jej majatku osobistego, na cele prowadzonej przez siebie dziatalnosci gospodarcze;j.

Kredyt byt sptacany z rachunku bankowego powodki. Nieruchomosc¢
w Z., ktérej zakup byt finansowany z kredytu, nalezy do powoddki. Jest wynajmowana
w celach zarobkowych w ramach prowadzonej przez powoddke dziatalnosci
gospodarczej. Powodka rozliczata odsetki od kredytu w ramach dziatalnosci
gospodarczej [ ztozyta oswiadczenie o} nabyciu nieruchomosci

w Z. na cele zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg, aby otrzymaé zwrot podatku VAT.

Powdd zawart umowe kredytu, poniewaz umowe zawierata rowniez jego zona.
Nie interesowat sie sptatg kredytu. W dniu 12 lipca 2012 r. powodowie ustanowili
rozdzielnos¢ majgtkowg. Po ustanowieniu rozdzielnosci majgtkowej powdd nie

sptacat kredytu z wtasnych srodkow.

Sad Okregowy wskazat, ze ocena zgdan powodow zalezata od charakteru,
w jakim dziatali, zawierajgc umowe kredytu. Powotujgc sie na art. 221 k.c. uznat, ze
powodka zawarta umowe w charakterze przedsiebiorcy. Odmiennie ocenit status

powoda, przyjmujac, ze przy zawarciu umowy dziatat jako konsument.

W dalszej kolejnosci Sad rozwazyt argumenty powodéw w odniesieniu do
tresci i waznosci umowy kredytu. Nie podzielit wywododw wskazujgcych na
niewaznos¢ umowy ze wzgledu na sprzecznos¢ z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2024, poz. 1646, dalej
- ,pr. bank.”) oraz istotg waloryzacji i naturg umowy kredytu. Za nietrafne uznat takze
stanowisko powodoéw, wedtug ktoérego uchylili sie od skutkow oswiadczenia woli, jako
ztozonego pod wptywem btedu, jak rowniez, ze niewazno$¢ umowy kredytu wynika
z art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu nieuczciwym

praktykom rynkowym (jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 845).

Dalsze rozwazania, odnoszgce sie do niedozwolonego charakteru
postanowien indeksacyjnych, Sad Okregowy odnidst wytgcznie do powoda. Na tej
podstawie przyjat, ze wzgledem powoda umowa ta — wobec koniecznosci

wyeliminowania z niej abuzywnych postanowieh — musi zosta¢ uznana za niewazng
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na podstawie art. 58 w zwigzku z art. 353* k.c. Zdaniem Sadu nie uzasadnia to jednak
dalej idgcego roszczenia powoda o zaptate wobec faktu, ze umowa kredytu
obowigzuje w dalszym ciggu w relacji miedzy Bankiem a powddkg. Sad zauwazyt, ze
od dnia wprowadzenia przez powoddéw rozdzielnosci majgtkowej jedyng osobg, ktora
spetniata swiadczenie, byta powddka, powdd nie ma wiec zadnych roszczen z tytutu
zwrotu swiadczenia, ktorego nie spetniat. Powdd nie moze jednak domagac sie
zwrotu spetnionych swiadczen, nawet jesli byly one spetniane z majgtku wspdlnego
w czasie, w ktéorym powodowie pozostawali we wspdlnosci majgtkowe;.
Konsekwencjg takich dyspozycji majgtkiem wspdélnym moze by¢ tylko roszczenie
matzonkéw wobec siebie, tj. roszczenie o zwrot wydatku z majgtku wspdlinego na
sptate dtugu jednego z matzonkéw (art. 45 § 1i 3 k.r.0.), a nie roszczenie matzonka

do osoby trzeciej.

Na skutek apelacji obu stron, Sgd Apelacyjny w Warszawie, wyrokiem z dnia
1 marca 2022 r., oddalit obie apelacje (pkt 1) i orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego (pkt 2).

Sad Apelacyjny podzielit dokonang przez Sad Okregowy wyktadnie
art. 221 k.c., uznajgc za trafne stanowisko, ze powoddka nie zawierata umowy kredytu
jako konsument. Wskazat, ze o ile w przypadku relacji z konsumentem na
przedsiebiorce natozonych jest szereg przedkontraktowych obowigzkéw
informacyjnych, m.in. z mocy dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE L 95,
S. 29, dalej - ,dyrektywa 93/13”) lub ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurenciji i konsumentéw (jedn. tekst: Dz. U. z 2024, poz. 1616), to wymagania te
sg tagodniejsze, gdy drugg strong umowy jest przedsiebiorca. Powoddka, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, nie wykazata jednocze$nie, aby umowa kredytu byta dla niej
razgco krzywdzgca, a takze, aby do jej zawarcia doszto na skutek wykorzystania

przez Bank silniejszej pozycii.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy zasadnie uznat sporng umowe
kredytu za zgodng z art. 69 ust. 1 pr. bank i art. 3581 § 2 k.c. oraz nie podzielit
stanowiska powoddéw co do uchylenia sie przez nich od skutkow oswiadczenia woli.

Sad Apelacyjny przyznat réwniez Sgdowi Okregowemu racje w zakresie, w jakim Sgd



Il CSKP 643/25 5

ten stwierdzit abuzywnosc¢ postanowieh umownych wyrazajgcych indeksacje kredytu,
wilgcznie z oceng konsekwencji tej abuzywnosci, w relacji miedzy powodem
a pozwang. Za bezzasadne nalezato uznac¢, w ocenie Sgdu Apelacyjnego rowniez te
argumenty powoddw, zgodnie z ktérymi ochrone konsumenckg nalezato rozciggngc
na oboje powodow. Idgc tym torem, Sad Apelacyjny uznat za prawidtowe ustalanie
przez Sad Okregowy niewaznosci umowy kredytu w odniesieniu do powoda jako

konsumenta i oddalenie powddztwa w stosunku do powddki.

Skarge kasacyjng od tego wyroku ztozyli powodowie, zaskarzajgc orzeczenie
w catosci, zarzucajgc naruszenie art. 73 § 2 k.p.c.; art. 58 § 1i 3 k.c.; art. 58 § 1
i art. 353! k.c. w zwigzku z art. 69 ust. 1 i 2 pr. bank.; art. 58 § 2 w zwigzku
z art. 353'k.c., a takze art. 22 k.c.

Postanowieniem z dnia 7 sierpnia 2025 r. Sgd Najwyzszy zawiesit
postepowanie kasacyjne (art. 174 § 1 pkt 4 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.)
(pkt 1); wezwat do udziatu w sprawie syndyka masy upadtosci Bank S.A. w upadtosci
(pkt 2); podjat postepowanie kasacyjne z udziatem syndyka masy upadtosci Bank
S.A. w upadtosci (pkt 3).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W zakresie dopuszczalnosci rozpoznania skargi kasacyjnej ze wzgledu na
sposOb wyznaczenia sktadu orzekajgcego (art. 80 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym, jedn. tekst: Dz. U. z 2024 r., poz. 622), nalezato
odwota¢ sie odpowiednio do rozwazan poczynionych m.in. w wyrokach Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2025 r., || CSKP 1885/22 i Il CSKP 172/24, ktére
Sad Najwyzszy podziela, nie stwierdzajgc przeszkéd do merytorycznego

rozpoznania sprawy w niniejszym sktadzie.

Skarge kasacyjng nalezato uzna¢ za niedopuszczalng w czesci, w jakiej
kierowata sie przeciwko rozstrzygnieciu oddalajgcemu apelacje pozwanej
(por. uchwata skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r.,
[l CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108).

Zarzucajgc naruszenie art. 73 § 2 k.p.c. skarzacy wywodzili, ze Sad
Apelacyjny btednie ocenit charakter ich wspotuczestnictwa po stronie czynnej

procesu. Zdaniem powoddw, ich wspodtuczestnictwo w postepowaniu ma jednolity
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charakter, a wyrok powinien dotyczy¢ ich niepodzielnie. W konsekwencji, w ocenie
powodow, Sad Apelacyjny powinien przyjgc, ze umowa jest niewazna w stosunku do
kazdego z nich, a odmienna sentencja zaskarzonego wyroku jest sprzeczna

i wadliwa.

Problem charakteru prawnego wspétuczestnictwa czynnego kredytobiorcow,
zawierajgcych wspdlnie umowe kredytu, w sprawach przeciwko kredytodawcy, w tym
w sprawach o ustalenie stosunku prawnego (art. 189 k.p.c.), byt rozwazany
w judykaturze Sgdu Najwyzszego, w ktorej przyjeto, ze wspodtuczestnictwo to nie ma
koniecznego charakteru, a racje przemawiajgce za tym stanowiskiem nalezy odniesc
rowniez do wspoétuczestnictwa jednolitego przy uwzglednieniu relacji zachodzacych
miedzy tymi postaciami wielopodmiotowosci w procesie cywilnym (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2023 r., Il CZP 12/23, OSNC 2024, nr 4,
poz. 37, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2024 r., Il CSKP 434/23,
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2024 r., | CSK 6126/22
i z dnia 22 maja 2024 r., | CSK 1496/23). W sytuacji, w ktérej podtozem sporu jest
twierdzenie o abuzywnosci postanowien umownych, poglad ten koresponduje
z zatozeniem, ze jesli jeden z kredytobiorcéw jest przedsiebiorcg, to nie stoi to co do
zasady na przeszkodzie przyznaniu ochrony wynikajgcej z dyrektywy 93/13
drugiemu kredytobiorcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 2024 r.,
I CSKP 964/23, OSNC 2025, nr 2, poz. 21 i powotane tam orzecznictwo).
Konsekwencjg tego stanu rzeczy jest mozliwa niejednolitos¢ rozstrzygniecia wobec
kazdego z kredytobiorcow wystepujgcych po stronie czynnej procesu. Na marginesie
mozna zauwazyC, ze niewaznos¢ umowy kredytu wzgledem jednego ze
wspotkredytobiorcdw moze byé rezultatem takze innych okolicznoéci, takich jak
np. wady oswiadczenia woli (art. 82 i n. k.c.) lub brak zdolnosci do czynnosci
prawnych (art. 14 § 1 k.c.), jezeli przyczyny te wystgpig po stronie jednego z nich
(por. tez odpowiednio uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2004 r.,
[l CZP 15/04, OSNC 2005, nr 6, poz. 102).

Zarzut naruszenia art. 73 § 2 k.p.c. nalezato tym samym uznac za nietrafny.
Niezaleznie od oceny merytorycznej, zarzut ten nie mégt okazac sie skuteczny juz
z tego powodu, ze nie zostat nalezycie powigzany z przepisami 0 postepowaniu

apelacyjnym przy uwzglednieniu, iz skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia od
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wyroku sgdu drugiej instancji (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 maja
2017 r., I CSK 541/16 i z dnia 6 czerwca 2023 r., || CSKP 950/22).

Sposréd  zarzutdw naruszenia przepisdw prawa materialnego, nalezato
w pierwszej kolejnosci oceni¢ zarzut naruszenia art. 22! k.c., poniewaz zanegowanie
przymiotu konsumenta po stronie powddki wptyneto rozstrzygajgco na dokonang
wobec niej ocene waznosci umowy kredytu. Uzasadniajgc ten zarzut powoddka
wskazywata, ze jedynie posredni 2zwigzek miedzy czynnoscig prawng
a prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej nie pozbawia osoby fizycznej bedgcej
strong czynnosci prawnej statusu konsumenta. Podnosita rowniez, ze spor dotyczy
umowy kredytu, nie zas lokalu, ktéry byt czesciowo wykorzystywany w dziatalnosci

gospodarczej.

To, ze osoba fizyczna prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg lub zawodowg nie
pozbawia jej atrybutu konsumenta; osoba taka moze korzysta¢c ze statusu
konsumenta, jezeli dokonywana przez nig czynnosc¢ prawna nie jest bezposrednio
zwigzana z jej dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowg (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 27 maja 2022 r., || CSKP 314/22, OSNC-ZD 2022, nr D, poz. 50
i z dnia 6 wrzeénia 2024 r., Il CSKP 964/23). W zblizony sposob kryterium to jest
ujmowane na tle art. 2 lit. b dyrektywy 93/13, ktérej implementacje stanowig
art. 3851 i n. k.c. Konsumentem w ujeciu dyrektywy 93/13 jest kazda osoba fizyczna,
ktéra zawierajgc umowe dziata w celach niezwigzanych 2z handlem,
przedsiebiorstwem lub zawodem. Wykonywanie dziatalnosci gospodarczej lub
zawodowej przez obie strony umowy nie stoi zatem na przeszkodzie stwierdzeniu,
ze umowa ta miesci sie w zakresie zastosowania dyrektywy 93/13 (por. art. 1 ust. 1
dyrektywy 93/13), jezeli jedna ze stron zawarta umowe, dziatajgc w celach
niezwigzanych z handlem, przedsiebiorstwem lub zawodem (por. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 wrzesnia 2015 r., C-110/14,
Horat iu Ovidiu Costea przeciwko SC Volksbank Romania SA, ECLI:EU:C:2015:538).
Rozstrzygajacy charakter ma zatem kryterium funkcjonalne, sprzezone z oceng, czy
zawarcie umowy, z uwzglednieniem jej celu, wpisuje sie w dziatalnos¢ niezwigzang

z wykonywaniem handlu, zawodu lub prowadzeniem przedsiebiorstwa.
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Badajgc te kwestie, sgd powinien uwzgledni¢ wszystkie okolicznosci sprawy,
ktére mogg by¢ pomocne we wskazaniu celu nabycia towaru lub ustugi stanowigcych
przedmiot umowy. W przypadku umow kredytowych istotne znaczenie ma
przeznaczenie (sposob wykorzystania) pozyczonego kapitatu (por. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 8 czerwca 2023 r., C-570/21, 1.S., K.S.
przeciwko YYY.S.A., ECLI:EU:C:2023:456 i nawigzujgce do tego rozstrzygniecia
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 964/23
i z dnia 10 stycznia 2025 r., Il CSKP 1262/24).

Rozwazania dokonane w tej materii przez Sady meriti wpisywaty sie
w przedstawione stanowisko i nie stwarzaty podstaw do stwierdzenia, ze powddka
wykazata (art. 6 k.c.), iz zawierajgc umowe dziatata w charakterze konsumenta.
W sprawie ustalono w szczegolnosci, ze powddka nie tylko wskazata jako jedno
z miejsc wykonywania dziatalnosci gospodarczej lokal, ktory miat zostac
wybudowany na podstawie umowy z D., lecz takze zobowigzata sie kupi¢ 6w lokal
na cele prowadzonej dziatalnosci gospodarczej; ztozyta ponadto oswiadczenie o
nabyciu lokalu na cele zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg, aby uzyska¢ zwrot
podatku VAT i rozliczata odsetki od kredytu w ramach prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej. Sad Okregowy zauwazyt ponadto, ze powddka, wnoszgc pozew,
ukrywata istotne fakty zwigzane z przeznaczeniem lokalu, czego nastepstwem byto

odmowienie zeznaniom powddki w tym zakresie wiarygodnosci.

W tym stanie rzeczy, na brak po stronie powodki przymiotu konsumenta nie
mogt rzutowac fakt zawarcia umowy z wykorzystaniem wzorca stosowanego wobec
konsumentéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 2024 r.,
I CSKP 964/23). O konsumenckim charakterze transakcji nie rozstrzygajg jej
zewnetrzne aspekty, takie jak zastosowany formularz umowy, czy korzystanie
z dedykowanej przedsiebiorcom (konsumentom) obstugi bankowej. Zawarte
w skardze twierdzenie, jakoby lokal byt ,przede wszystkim wykorzystywany w celu
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych”, nalezato z kolei oceni¢ jako catkowicie

odrywajgce sie od podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku (por. art. 398'3
§ 2 k.p.c.).
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W aspekcie, w jakim powddka wskazywata na odmiennosc przedmiotu umowy
kredytu w zestawieniu z faktem, ze dziatalnosci gospodarczej stuzyto nabycie,
a w konsekwencji wynajmowanie lokalu, nalezato natomiast zauwazy¢, ze de lege
lata czynno$¢ prawna moze wykazywac bezposredni zwigzek z prowadzong przez
strone dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowa, a w konsekwencji by¢ pozbawiona
konsumenckiego charakteru, mimo Zze w zestawieniu z zakresem dziatalnosci
prowadzonej przez strone nie ma ona dla niej charakteru zawodowego
(profesjonalnego), poniewaz wybiega poza branze (zakres), w ktorej prowadzona
jest dziatalno$¢ gospodarcza lub zawodowa (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 964/23). To zatem, ze przedmiotem sporu nie jest
lokal mieszkalny wykorzystywany do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, lecz
umowa kredytu stuzgca sfinansowaniu jego zakupu, nie oznacza, ze powddka,

zawierajgc umowe kredytu, wystepowata jako konsument w rozumieniu art. 22* k.c.
Zarzut naruszenia art. 22! k.c. nalezato tym samym uzna¢ za bezzasadny.

Dalsze zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego bazowaty na
argumentacji, wedtug ktorej sporna umowa powinna by¢ uznana za niewazng
w catosci, bez wzgledu na brak konsumenckiego statusu po stronie powddki.
W skardze podniesiono w tym wzgledzie w szczegdlnosci, ze w stanie prawnym,
w ktérym doszto do zawarcia umowy kredytu, ustawa — Prawo bankowe nie
przewidywata mozliwosci zawarcia umowy kredytu indeksowanego Iub
denominowanego w walucie obcej. Ponadto, zdaniem powoddéw, w umowie nie
okreslono kwoty kredytu ani wysoko$ci swiadczenia, do ktérego spetnienia zostali
zobowigzani; umowa kolidowata takze z art. 69 ust. 1 i 2 pr. bank., poniewaz
kredytobiorca moégt by¢ zobowigzany do zwrotu innej kwoty anizeli przekazana kwota
kredytu. W skardze wskazywano rowniez wielokrotnie na swobode pozwane;j
w zakresie ksztattowania kursu, po ktérym miaty nastepowacé przeliczenia walutowe,
a w konsekwencji w zakresie ksztattowania wymiaru Swiadczenia powodéw.
Zarzucono réwniez sprzecznos¢ umowy z zasadami wspotzycia spotecznego
(art. 58 § 2 k.c.), jej nieuczciwy charakter, brak ekwiwalentnosci i nierdbwnomierne

roztozenie ryzyka walutowego.
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Czesc¢ z tych zarzutdw i wspierajgcych je argumentow podwazata w istocie
konstrukcje kredytu indeksowanego do waluty obcej w ogdlnosci. Dotyczyto to
w szczegolnosci wywodow dotyczgcych niedopuszczalnosci kredytu tego typu
w stanie prawnym poprzedzajgcym wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.
0 zmianie ustawy — Prawo bankowe i niektoérych innych ustaw (Dz. U. nr 165,
poz. 984, dalej - ,ustawa z dnia 29 lipca 2011 r.”), nieokreslenia w umowie $wiadczen

stron i wbudowania w konstrukcje umowy instrumentu finansowego.

Zblizone zarzuty, zwigzane z konstrukcjg umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej, udzielanego w ziotych i sptacanego w ztotych, ktérego saldo i raty sg
ustalane wedtug kursu waluty indeksacji - in casu CHF - byly wielokrotnie
analizowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. W wyroku z dnia 22 stycznia
2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134, przyjeto, ze umowa kredytu
indeksowanego miesci sie w konstrukcji umowy kredytu bankowego i stanowi jej
mozliwy wariant (art. 353'k.c. w zwigzku zart. 69 pr. bank.). Poglad
o dopuszczalnosci stosowania klauzul indeksacyjnych waloryzujgcych ztotowe saldo
kredytu i wysokos¢ rat do waluty obcej zostat w sposob jednolity podzielony
w pdzniejszym orzecznictwie, takze w odniesieniu do sytuacji, w ktorej mechanizm
indeksacji zaktada stosowanie dwdch réznych miernikow wartosci zobowigzania
- przy wypfacie kredytu kursu kupna, natomiast przy sptacie rat - kursu sprzedazy
waluty obcej (spread walutowy) (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20 i z dnia 6 wrzesnia 2024 r.,
I CSKP 1644/22 oraz powotane tam dalsze orzecznictwo). Za ustawowe
potwierdzenie dopuszczalnosci tego rodzaju umow uznano wejscie w zycie art. 69
ust. 2 pkt 4a, art. 69 ust. 3 i art. 75b pr. bank. dodanych ustawg z dnia 29 lipca
2011 r. (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2024 r.,
[l CSKP 1496/22 i Il CSKP 1547/22).

Argumenty powotane w skardze kasacyjnej nie sktanialy do zmiany tego
stanowiska. W szczegolnosci z faktu, ze konstrukcja kredytu indeksowanego
i denominowanego znalazta ustawowy wyraz w przepisach wprowadzonych ustawg
z dnia 29 lipca 2011 r. nie mozna wyprowadzac wniosku, ze przed wejsciem w zycie
tej ustawy umowy takie byly niedopuszczalne; przeciwnie - art. 4 tego aktu,

nakazujgcy stosowanie m.in. art. 69 ust. 2 pkt 4a pr. bank. do kredytow lub pozyczek



Il CSKP 643/25 11

pienieznych zaciggnietych przed dniem wejscia w zycie tego aktu, sugeruje wniosek
odmienny. Z ustalen dokonanych przez Sgdy meritii wynikato zarazem, ze strony
ustality kwote kredytu w ztotych; okreslono rowniez réwnowartos¢ tej kwoty w CHF
na dzieh sporzgdzenia umowy przy zatozeniu, ze wyptacie podlega¢ bedzie caty
kredyt. Uzgodniono rowniez oprocentowanie z odwotaniem do zdefiniowanego
w umowie wskaznika DBCHF, bazujgcego na wskazniku LIBOR,
charakterystycznym dla umow kredytu powigzanych z walutg CHF. Uzupetniajgco
nalezato zauwazyc¢, ze kredyty powigzane z walutg obcg nie zostaly uznane za
instrumenty finansowe objete zakresem zastosowania dyrektywy 2004/39/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkow
instrumentoéw finansowych zmieniajgcej dyrektywe Rady 85/611/EWG i 93/6/ EWG
i dyrektywe 2000/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz
uchylajgcej dyrektywe Rady 93/22/EWG (Dz. Urz. UE z 2004 r.,, L 145, s. 1)
(por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 grudnia 2015 r.,
C-312/14, Banif Plus Bank Zrt. przeciwko Marton Lantos i Martonné Lantos).

W kontekscie zarzutow sformutowanych w skardze, problem zwigzany ze
sporng umowg kredytu sprowadzat sie nie tyle do braku jej obligatoryjnych
elementéw, co miatoby prowadzi¢ do jej niewaznosci z racji sprzecznosci z art. 69
pr. bank., lecz do sposobu okreslenia $wiadczenia kredytobiorcow przy
uwzglednieniu, ze umowa zaktadata powigzanie salda i rat kredytu z walutg obcg, co

zaktada dokonywanie przeliczen walutowych.

W tym wzgledzie nalezato zauwazy¢, ze Sgd Apelacyjny podzielit stanowisko
Sadu Okregowego co do tego, ze zawarte w umowie odestanie do tabel kursowych
banku przy dokonywaniu przeliczeh walutowych koniecznych do okres$lenia salda i
rat kredytu zaktadato dowolno$¢ pozwanej w zakresie ustalania kurséw CHF wobec
ztotowki, to zas skutkowato tym, ze pozwana mogta jednostronnie okresla¢ wysokosé
Swiadczenia kredytobiorcow. W konsekwencji, Sad Apelacyjny uznat te
postanowienia w relacji miedzy powodem a pozwang za abuzywne, co doprowadzito
do upadku umowy w stosunku miedzy powodem a pozwang. Stanowisko co do
abuzywnosci tego rodzaju klauzul jest spdjne z utrwalonym poglgdem Sagdu
Najwyzszego, wedtug ktorego okreslenie WYSOKOSCi naleznosci

obcigzajgcej konsumenta z odwotaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie
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przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne,
pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten sposéb obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzednos¢ stron, co
czyni takie postanowienie umowne niedopuszczalnym (por. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2024 r., Il CSKP 1803/22 i z dnia 28 lutego 2025 r.,
Il CSKP 1277/24 i powotane tam orzecznictwo).

Oceniajgc to samo postanowienie umowne w relacji miedzy powodem
a pozwang Sad Apelacyjny, w slad za Sgdem Okregowym, przyjgt natomiast, ze
arbitralnos¢ banku w zakresie ustania kursow waluty obcej, z ktérg powigzano kredyt,

nie naruszata art. 3531 k.c.

Zapatrywanie to nalezato uznac¢ za nietrafne. Okolicznos¢, ze okreslonemu
postanowieniu umownemu przyznaje sie - w obrocie konsumenckim - abuzywny
charakter, nie ma wprawdzie bezposredniego przetozenia na ocene jego skutkow
w relacjach pozbawionych konsumenckiego charakteru. Konsument jest chroniony
W sposob szczegolny przed naduzyciami swobody kontraktowej, totez postanowienie
takie moze okazac sie dopuszczalne w relacji umownej o zawodowym charakterze,
jako odpowiadajgce profesjonalnemu statusowi kontrahentow. Moze jednak by¢ tak,
ze konkretne postanowienie, z racji swoich cech, poza obrotem konsumenckim
zostanie zakwalifikowane jako godzgce w zasady wspotzycia spotecznego

(art. 58 § 2 k.c.) lub kolidujgce z naturg stosunku prawnego (art. 3531 k.c.).

Postanowienia umowne pozwalajgce bankowi na jednostronne okreslanie
kursu waluty indeksacji, po ktérym nastepuje przeliczenie sumy wyptacanego kredytu
i rat kapitalowo-odsetkowych powodujg, ze rozmiar zadtuzenia kredytobiorcy staje
sie zalezny nie tylko od naturalnej zmiennosci kursu waluty indeksacji, lecz takze od
sposobu okres$lenia tego kursu przez bank — kredytodawce. Bank uzyskuje w ten
sposéb mozliwos$¢ wptywania w toku wykonywania umowy na rozmiar $wiadczenia
drugiej strony, zaréwno przy okreslaniu ogolnej kwoty kredytu (przeliczenie po kursie
kupna), jak i poszczegdlnych rat (przeliczenie po kursie sprzedazy). Mozliwos¢
jednostronnego ustalenia kursu stosowanego przy przeliczeniach salda i raty kredytu
do waluty indeksacji pozwala ponadto bankowi ksztattowa¢ swobodnie wysoko$¢

marzy kursowej (spreadu walutowego), stanowigcej dodatkowg korzys¢ banku.



Il CSKP 643/25 13

Sytuacja taka, przy uwzglednieniu typowego czasu trwania umowy kredytu
i wielokrotnosci dokonywanych przeliczen, nie jest mozliwa do pogodzenia
z zasadami stusznosci kontraktowej (art. 58 § 2 w zwigzku z art. 353! k.c.) i wybiega
poza granice swobody umow takze w stosunkach miedzy przedsiebiorcami
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22,
z dnia 9 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 794/22, z dnia 12 kwietnia 2023 r., | CNPP 11/22,
z dnia 20 marca 2024 r., Il CSKP 700/23, z dnia 6 wrzesnia 2024 r., I| CSKP 964/23).

W sprawie ustalono, ze wyrazona w rozwazanych postanowieniach
umownych metoda okre$lania kurséw waluty indeksacji nie odwotywata sie do
zadnych obiektywnych wskaznikow, lecz pozwalata pozwanej ksztattowaé kurs
w sposob dowolny, wedtug swojej woli. Sgd Apelacyjny zaznaczyt przy tym zasadnie,
ze okolicznosg, iz tabela kurséw jest sporzgdzana na bazie kursdw stosowanych na
rynku miedzybankowym, nie oznacza, ze kurs tabelaryczny musiat odpowiadac
kursom stosowanym na rynku pienieznym. Nie mozna zatem przyjg¢, co sugerowata
pozwana w odpowiedzi na skarge, ze okreslony w umowie sposob ustalania kursu
waluty indeksacji opierat sie na obiektywnych kryteriach. Nie chodzi przy tym o to,
jak sugerowat Sgd Okregowy, czy pozwana naduzywata umownych kompetencji
w zakresie ksztattowania kursu waluty indeksacji, lecz o pozostawienie jej mozliwosci
ksztattowania kursu, zwazywszy, ze kwestia zgodnosci postanowieA umowy
z zasadami wspoétzycia spotecznego i wtasciwoscig stosunku prawnego (art. 58 §
2 iart. 353 k.c.) dotyczy tresci umowy, nie zas$ tego, w jaki sposéb umowa byta
rzeczywiscie wykonywana (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 maja 2022 r.,
Il CSKP 314/22).

W konsekwencji, nalezato podzieli¢ stanowisko powoddéw w zakresie, w jakim
argumentowali, ze zawarte w umowie kredytu postanowienia przewidujgce
przeliczanie kredytu w dniu jego wyptaty i sptat po kursie kupna i — odpowiednio —
sprzedazy waluty indeksacji nalezato uznac za niewazne takze w ramach ogolnego
rezimu wyznaczajgcego granice swobody umow. Konkluzja ta ma jednak znaczenie
tylko z punktu widzenia sytuacji prawnej powddki, poniewaz wzgledem pozwanego,
jako konsumenta, zastosowanie miat rezim niedozwolonych postanowierh umownych

(art. 385! i n. k.c.), majgcy pierwszenstwo przed ogdélnymi regutami stusznosci
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kontraktowej wyrazonymi w art. 58 § 2 w zwigzku z art. 353 k.c. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22).

Wbrew stanowisku powodow, niewaznos¢ powotanych postanowien
umownych nie musi jednak prowadzi¢ do niewaznosci umowy kredytu takze
wzgledem powodki i to niezaleznie od tego, czy do zawarcia tej umowy doszitoby
z pominieciem niewaznych postanowien. W sytuacji, w ktorej czesciowa niewaznosc¢
umowy — w rozwazanym przypadku w zakresie obejmujgcym postanowienia
regulujgce sposob okreslenia kursu waluty koniecznego do dokonywania przeliczen
walutowych — jest rezultatem uksztattowania niewaznych postanowien w sposob
zapewniajgcy jednej ze stron nadmiernie uprzywilejowang pozycje, siegniecie do
kryterium hipotetycznej woli stron w celu rozstrzygniecia o moznosci utrzymania
umowy (art. 58 § 3 k.c.), bytoby niewtasciwe, poniewaz grozitoby ryzykiem dalszego
pogorszenia sytuacji strony dotknietej naduzyciem, gdyby strona, ktéra narzucita
niedopuszczalne postanowienie umowne, wywodzita, nierzadko nie bez racji, ze nie

zawartaby umowy z pominieciem niedopuszczalnego postanowienia.

Ograniczenia swobody uméw oparte na kryterium zasad wspoizycia
spotecznego i wtasciwosci (natury) stosunku prawnego, w zakresie, w jakim
przeciwdziatajg naduzywaniu silniejszej pozycji kontraktowej, nie majg zarazem na
celu unicestwienia in toto umowy, ktdrej elementem staty sie narzucone przez strone
silniejszg postanowienia umowne, lecz dgzg do zabezpieczenia rownosci stron
umowy, z poszanowaniem ich prawnych i ekonomicznych intereséw. Cel ten,
ukierunkowany na utrzymanie umowy, przemawia za koniecznoscig poszukiwania
wiasciwego rozwigzania przez wyeliminowanie luki powstatej na skutek niewaznosci
postanowien kursowych w sposob pozwalajgcy na dalsze funkcjonowanie umowy,
przy stusznym rozktadzie praw i obowigzkéw stron, nie zas za uznaniem jej za
niewazng w catosci, co powinno stanowi¢ ultima ratio. Takim rozwigzaniem moze by¢
wyeliminowanie rozwazanej luki w drodze analogicznego zastosowania norm, ktére
odsytajg — w razie koniecznosci dokonywania przeliczen walutowych — do kursu
Sredniego odpowiedniej waluty obcej ustalanego przez Narodowy Bank Polski
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22, a takze
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2023 r., Il CSKP 914/22,
z dnia 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 964/23, z dnia 20 marca 2024 r., 1| CSKP 700/23,
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a takze postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2023 r., | CSK 6022/22,
z dnia 31 sierpnia 2023 r., | CSK 5891/22, z dnia 7 wrzesnia 2023 r., | CSK 6354/22,
z dnia 6 czerwca 2025 r., | CSK 1958/24).

Zarzuty naruszenia art. 58 § 2 w zwigzku z art. 353* k.c. nalezato zatem uznac¢
za czesciowo zasadne, co skutkowato koniecznoscig uchylenia zaskarzonego

wyroku.

Odrebnym zagadnieniem, wymagajgcym rozwazenia w ramach ponownego
rozpoznania sprawy, jest podnoszona w skardze kasacyjnej kwestia narazenia
powoddw na ryzyko walutowe w kontekscie poczynionych w sprawie stanowczych
ustalen, wedtug ktérych ryzyko to byto nieograniczone przy jednoczesnej mozliwosci
jego redukcji po stronie Banku, nieograniczonego ryzyka nie rbwnowazyto nizsze
oprocentowanie kredytu, przedstawiona powodom symulacja obrazowata
potencjalny wzrost kursu CHF o 15,6%, a informacja o ryzyku kursowym ograniczata
sie do hipotetycznej zmiany kursu CHF o 20%. Racja jest przy tym, jak wskazat Sgd
Apelacyjny, ze wymagania wobec banku w zakresie obowigzku informacyjnego
wzgledem innego przedsiebiorcy — kredytobiorcy sg ,tagodniejsze”, nie oznacza to
jednak, ze sposéb wykonania tych obowigzkéw nie ma zadnego znaczenia przy
ocenie umowy w sSwietle dobrych obyczajéw i uczciwosci kontraktowej w relacjach
miedzy przedsiebiorcami. Blizsze rozwazania w tej materii bytyby przedwczesne,
jednak takze w tym przypadku sgd winien kierowac sie nie tyle hipotetyczng wolg
stron umowy (art. 58 § 3 k.c.), lecz zasadg favor contractus, przy poszanowaniu

stusznych interesow stron.

Z tych wzgledoéw, na podstawie art. 398% § 3 i art. 398 § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

Pawet Grzegorczyk Dariusz Donczyk Agnieszka Piotrowska

(K.G))
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