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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

17 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Monika Koba (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 17 grudnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 20 pazdziernika 2021 r., V ACa 136/21,

w sprawie z powodztwa syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w W.
przeciwko M.K. i B.K.

o zapfate,

1) oddala skarge kasacyjna,

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanych kwote 2734 (dwa
tysigce siedemset trzydziesci cztery) ztote tytutem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia powodowi odpisu niniejszego wyroku do dnia zapflaty.

Monika Koba Pawet Grzegorczyk Karol Weitz
[A.T.]
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Elblggu wyrokiem z 4 stycznia 2019 r. oddalit powddztwo
Bank spotki akcyjnej w W. (dalej: ,Bank”) skierowanie przeciwko M.K. i B.K. o zapfate.
Wyrokiem z 21 listopada 2019 r. Sad Apelacyjny w Gdansku - orzekajgc na skutek
apelacji powoda - uchylit wyrok Sadu pierwszej instancji i przekazat sprawe temu
Sadowi do ponownego rozpoznania. Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Okregowy
w Elblggu wyrokiem z 29 grudnia 2020 r. oddalit powodztwo a Sgd Apelacyjny w

Gdansku wyrokiem z 20 pazdziernika 2021 r. oddalit apelacje powoda.

Rozstrzygniecie to zostato oparte na podzielonych i uznanych za wiasne przez

Sad Apelacyjny ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sgd Okregowy.

Z ustalen tych wynika, ze strony 14 sierpnia 2007 r. zawarty umowe kredytu
w kwocie 406 794,43 zt indeksowanego kursem CHF, ktérego sptata miata nastgpi¢
w 120 miesiecznych ratach kapitatowo-odsetkowych. Warunki umowy nie byly
uzgadniane indywidualnie. Rata kapitatowo-odsetkowa przy zatozeniu uruchomienia
catosci kredytu w dacie sporzgdzenia umowy miata wynosi¢ réwnowarto$é
2 056,52 CHF. Rzeczywista wysokos¢ rat odsetkowych lub rat kapitatowo-
odsetkowych miata zosta¢ okreslona w harmonogramie sptat. Oprocentowanie
kredytu bylo zmienne a kredytobiorcy oswiadczyli, ze sg Swiadomi ryzyka
wynikajgcego ze zmiennego oprocentowania w catym okresie kredytowania
i akceptujg to ryzyko. Os$wiadczyli takze, ze sg $wiadomi ryzyka kursowego,
Zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do ztotego w catym

okresie kredytowania i akceptujg to ryzyko.

Z § 6 ust. 1 umowy stwierdzono, ze bankowa tabela kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut jest sporzgdzana przez
merytoryczng komorke Banku na podstawie kursow obowigzujgcych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzgdzania tabeli i po ogtoszeniu kursow srednich przez
Narodowy Bank Polski (dalej: ,NBP”); tabela sporzgdzana jest o godz. 16.00 kazdego

dnia roboczego i obowigzuje przez caty nastepny dzien roboczy.
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Strony ustality, ze w dniu wyptaty kredytu lub kazdej jego transzy kwota
wyptaconych srodkow bedzie przeliczana do CHF wedtug kursu kupna walut
okreslonego w tabeli kurséw obowigzujgcego w dniu uruchomienia srodkow (§ 9 pkt.
2 umowy). Wysokos¢ zobowigzania miata by¢ ustalana jako rownowarto$é
wymaganej sptaty wyrazonej w CHF, po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy
walut okreslonego w bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych

oraz indeksowanych kursem walut obcych do CHF obowigzujgcego w dniu spfaty.

W dniu 6 marca 2012 r. strony zawarly aneks nr [...] do umowy i zmienity
miedzy innymi § 10 umowy w catosci. Po zawarciu aneksu § 10 zawierat miedzy
innymi punkt 4, ktéry stanowit, Zze wysokos¢ zobowigzania bedzie ustalana jako
réwnowartos¢ wymaganej sptaty wyrazonej w CHF, po jej przeliczeniu wedtug kursu
sprzedazy walut ustalonego przez NBP. W dniu 18 grudnia 2014 r. strony zawarty
aneks
nr 2 do umowy i zmienity ponownie § 10 umowy w catosci. Po zawarciu aneksu
§ 10 zawierat miedzy innymi punkt 3, ktory stanowit, ze wysoko$¢ zobowigzania
bedzie ustalona jako rownowartos¢ wymaganej raty kredytu z aktualnego
harmonogramu sptat wyrazonej w CHF, po jej przeliczeniu na PLN wedtug kursu
sprzedazy walut ustalanego przez NBP; punkt 4 i 5 oraz § 10 umowy przewidywat
mozliwos¢ spiaty kredytu bezposrednio w walucie CHF i okreslat sposdb dokonania

takiej sptaty.

W dniu 28 czerwca 2017 r. pozwani zostali zobowigzani, pod rygorem
wypowiedzenia umowy, do uregulowania w terminie 14 dni zalegtosci okreslone;j
w tresci wezwania. Pozwanym nie wypowiedziano jednak umowy; zakonczyt sie
okres na jaki umowa obowigzywata. Zaktadajgc, ze pozwanym udzielono kredytu
w kwocie 406 794,43 zt na okres 120 miesiecy i oprocentowaniu wskazanym
w § 1 pkt 3 umowy (4,36 % w skali roku), na dzien 3 wrzednia 2018 r. dokonali sptaty
kredytu w tgcznej kwocie 636 434,68 zt. W dacie zakonczenia okresu obowigzywania
umowy (31 sierpnia 2017 r.) nie posiadali zadtuzenia, mieli natomiast przy
powyzszych zatozeniach nadpfate (164 329,62 zt).

Sad Apelacyjny dodatkowo ustalit w oparciu o zeznania pozwanych, ze przed

podpisaniem umowy M.K. byt zapewniany w oparciu o zaprezentowane przez Bank
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symulacje, iz przedstawiony mu kredyt jest duzo korzystniejszy niz kredyt ztotowy.
Nie wyjasniono mu jednak jak na przestrzeni trwania umowy moze zmieniac sie rata
kredytu. Przedstawiono mu jedynie symulacje spfaty kredytu z kolumnami
zawierajgcymi raty w CHF i PLN. Z symulacji wynikato, ze w kolejnych miesigcach
kwoty te byly praktycznie identyczne, nie przedstawiata ona natomiast sytuaciji,
w ktérej rata ziotowa mogtaby wzrosngc. Pracownik, ktory rozmawiat z M.K.
zapewniat go, ze cata bankowos¢ opiera sie ha bankach szwajcarskich i jest to waluta
stabilna. Umowa nie podlegata negocjacjom. Pozwani mieli mozliwos¢ podpisania jej
w ksztatcie jaki zostat im przedstawiony lub poszukiwania innych zrédet finansowania

zakupu lokalu mieszkalnego.

Sad Apelacyjny ustalit takze, ze pozwani sg swiadomi skutkow jakie pocigga
za sobg stwierdzenie niewaznosci umowy. Wskazat, ze pozwani - pomimo pouczenia
o konsekwencjach zwigzanych z ustaleniem niewaznosci umowy - kategorycznie
odmowili zastgpienia niedozwolonych klauzul umownych i usuniecia luk w umowie,

domagaijac sie stwierdzenia jej niewaznosci.

Sad Apelacyjny podzielit takze stanowisko Sgdu Okregowego,
ze zakwestionowane przez pozwanych klauzule indeksacyjne, ktore okreslajg
gtébwne ich swiadczenie i nie zostaty sformutowane jednoznacznie, sg abuzywne
(art. 385! k.c.), a umowa kredytu po ich wyeliminowaniu i wobec stanowiska
pozwanych nie wyrazajgcych zgody na potwierdzenie abuzywnych klauzul, nie moze

by¢ utrzymana w mocy.

Wskazat, ze postanowienia umowy nie zawieraty obiektywnych kryteriow
w oparciu o ktore Bank ustala stosowane przez siebie kursy waluty CHF. Definicja
tabeli kursow dla walut dewizowych oraz indeksowanych kursem walut precyzowata
tylko godzine na ktérg sporzgdzana jest tabela kurséw (§ 6 ust. 1 umowy). W definic;ji
brak natomiast wyjasnienia jaki zasieg ma wskazany w tabeli kurséw walut rynek
miedzybankowy i w jakim stosunku ustalana przez merytoryczng komorke Banku
tabela kurséw powinna pozostawac w stosunku do kursow obowigzujgcych na rynku

miedzybankowym.

Na mocy spornych postanowien Bank mégt arbitralnie, a przy tym w sposoéb

wigzacy, modyfikowa¢ wskaznik, wedlug ktorego obliczana byta wysoko$¢
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zobowigzania pozwanych, a tym samym mogt wptywac na wysokosé tego
Swiadczenia. Umowa kredytu nie przedstawiata zatem w sposéb przejrzysty
konkretnych dziatan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by pozwani byli w stanie
samodzielnie oszacowaC w oparciu o zrozumiate Kkryteria jej konsekwencje

ekonomiczne.

Tego rodzaju zapisy umowy Sad Apelacyjny uznat za sprzeczne z dobrymi
obyczajami, bowiem Bank w sposob jednostronny i arbitralny ustalit swoje
uprawnienie do ksztattowania wysokosci raty wedtug kryteriow zaleznych jedynie

od niego.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego ani wejscie w zycie ustawy z 29 lipca 2011 r.
0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r.,
Nr 165, poz. 984 — dalej: ,ustawa antyspreadowa”) ani zawarcie przez strony
anekséw do umowy nie eliminowato skutku razgcego naruszenia intereséw
pozwanych. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul
utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,

Co przemawia za jej catkowitg niewaznoscig (bezskutecznoscia).

Zarzucane w apelacji nieuwzglednienie ustalonego zwyczaju polegajgcego
na stosowaniu kursu $redniego NBP i istnienia podstawy do zastosowania art. 358 §
1 i 2 k.c. ocenit jako chybione. Stwierdzit, ze nie jest mozliwe wbrew woli
konsumentow zastgpienie abuzywnych postanowien innymi normami. Ponadto
art. 358 § 2 k.c. nie mogt znalez¢ zastosowania, zobowigzanie nie zostato bowiem
okreSlone w walucie obcej, a przepis ten wszedt w zycie 24 stycznia 2009 r.;
nie moze by¢ wiec stosowany do niewaznej umowy zawartej wczesniej. Nie znalazt
tez podstaw do zastosowania art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo

wekslowe (dalej — ,Prawo wekslowe”).

W skardze kasacyjnej powdd zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w catosci
wnoszgc o0 jego uchylenie i przekazanie sprawy temu Sagdowi do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego ewentualnie
uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego i poprzedzajgcego go wyroku Sagdu
Okregowego i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego

rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
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Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie:

1. art. 65§ 1i 2 k.c. w zwigzku z § 9 ust. 2 w zwigzku z § 6 ust. 1 oraz
§ 10 ust. 3 w zw. z § 6 ust. 1 umowy kredytu w zwigzku z art. 385! § 1 k.c., poprzez
wadliwg ich wykfadnie wyrazajgca sie w przyjeciu, ze postanowienia indeksacyjne
kredytu razgco naruszaty dobre obyczaje i jednoczesnie interes kredytobiorcy jako

konsumenta, poniewaz:

- pozwalaty Bankowi jednostronnie i w sposob niczym nieograniczony ustalac
kursy waluty, do ktérej byt indeksowany kredyt, podczas gdy umowa kredytu
wskazywata, ze kursy te byty ksztattowane w oparciu o rynek miedzybankowy, zatem

na podstawie czynnikow obiektywnych i niezaleznych od powoda;

- W umowie nie wskazano o jakg wartos¢ moze wzrosng¢ kurs waluty
indeksacyjnej w okresie kredytowania i przez to zdaniem Sadu Apelacyjnego
pozwani nie byli swiadomi ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy o kredyt
indeksowany do waluty obcej, podczas gdy kazdy przecietnie rozsgdny konsument
ma sSwiadomos¢ wystepowania zmian kurséw walut, zmiany te sg niezalezne
od powoda i doktadne ich przewidzenie na przestrzeni kilkudziesieciu lat nie jest

mozliwe,

2. art. 58 § 1 k.c. i art. 385' § 1 k.c. poprzez wadliwe zastosowanie
i uznanie, ze skutkiem stwierdzenia abuzywnosci postanowien indeksacyjnych jest
niemoznos¢ dalszego trwania umowy w ustalonym przez strony ksztatcie, czyli jej

niewaznos$¢, podczas, gdy taki skutek przez art. 358 § 1 k.c. nie jest przewidziany;

3. art. 3851 8§2wzw. zart. 6581i2k.c., art. 358 8 1i2 k.c. w zw. z art.
XLIX ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny
oraz art. 41 Prawa wekslowego poprzez ich niezastosowanie, w sytuacj,
gdy rekonstrukcja norm umownych w oparciu o powotane przepisy doprowadzitaby
do utrzymania umowy i jej charakteru w oparciu o przepis, ktdéry nie odsyta
do ustalonych zwyczajow, za to realizuje postulat utrzymania umowy i to w ksztatcie

nienaruszajgcym prawa wspolnotowego;

4. art. 3851 § 1 i 2 k.c. poprzez dokonanie ich niewtasciwej wyktadni
polegajgcej na przyjeciu, ze utrzymanie umowy w pozostatym zakresie

po wyeliminowaniu z jej tresci postanowien niedozwolonych nie jest mozliwe,
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podczas gdy prawidtowa wyktadnia tych przepisow prowadzi do wniosku, ze w razie
stwierdzenia abuzywnos$ci niektorych postanowienn umownych, wyktadnia pozostatej
czesci umowy powinna by¢ dokonywana z uwzglednieniem celu, jakim jest - obok

utrzymania obowigzywania umowy - przywrocenie rownowagi kontraktowej stron;

5. art. 65 § 1i 2 k.c. w zwigzku z postanowieniami § Qust. 2w zw.z § 6
ust 1 oraz § 10 ust. 3w zw. z § 6 ust 1 umowy kredytu w zwigzku z art. 385! § 1 k.c.,
polegajgce na wadliwej ich wyktadni poprzez przyjecie, ze postanowienia
indeksacyjne zawarte w umowie kredytu stanowig Swiadczenie gtdwne umowy,
podczas gdy prawidtowa ich interpretacja prowadzi do wniosku, ze byly one

umownymi postanowieniami waloryzacyjnymi;

6. art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkédw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L 1993 Nr 95,
str. 29) (dalej: "Dyrektywa") poprzez jego zastosowanie w okolicznosciach sprawy,
w sytuacji, w ktorej Dyrektywa nie jest Zrodtem prawa w relacji horyzontalnej miedzy

stronami.

Pozwani w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniesli o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Postanowieniem z 2 sierpnia 2023 r. Sgd Najwyzszy zawiesit postepowanie
kasacyjne wobec ogtoszenia upadtosci powoda (art. 174 § 1 pkt 4 w zwigzku
z art. 391 8§ 1 i art. 398%! k.p.c.), wezwat do udzialu w sprawie syndyka masy
upadtosci powoda Bank spotki akcyjnej w W.
(art. 174 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.) oraz podjgt postepowanie
kasacyjne z wudziatem syndyka (art. 180 § 1 pkt 5b w zwigzku
zart. 391 8§ 1iart. 398%! k.p.c.).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

W ugruntowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze klauzula
pozwalajgca na petng swobode decyzyjng banku przy ksztattowaniu kursu waluty
obcej jest klauzulg niedozwolong, ksztaltujgc prawa i obowigzki konsumenta
W SposOb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco naruszajgc jego interesy
(art. 385! § 1 k.c.). Zarowno przeliczenie kwoty kredytu na PLN w chwili jego wyptaty,
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jak i przeliczenie z CHF na PLN w chwili wymagalnosci poszczegolnych rat stuzy
bowiem okresleniu wysokosci swiadczenia konsumenta. Postanowienia umowne
uprawniajgce bank do jednostronnego ustalania kurséw walut sg nietransparentne,
pozwalajg bowiem bankowi na arbitralne ksztattowanie kurséw walut, a tym samym
zapewniajg mu swobode decyzyjng odnoscie do wysokosci kosztow kredytu
obcigzajgcych konsumenta. Zgodnie z zasadg dobrych obyczajow koszty wynikajgce
z zawartej z konsumentem umowy powinny by¢ mozliwe do przewidzenia. Jest tak
takze wtedy, gdy swoboda banku w ustaleniu wysokosci kursu jest w jaki$ sposob
ograniczona, przez wprowadzenie pewnych elementow obiektywnych przy jego
okreslaniu, jezeli nie precyzuje ona wszystkich czynnikow ustalanych przez bank
w celu oznaczenia kursu wymiany. Sytuacja, w ktorej konsument dowiaduje sie
0 poziomie zadtuzenia ratalnego, juz sptaconego w zwigzku z podjeciem
odpowiedniej sumy z jego rachunku jest nie do zaakceptowania w $wietle art. 3851
k.c.

Wbrew stanowisku skarzgcego okreslanie kurséw w oparciu o rynek
miedzybankowy i po ogtoszeniu kursow srednich przez NBP oraz ustalenie momentu
w czasie, ktorego jest uwzgledniana wartosc¢ tego miernika, a takze wskazanie czasu
obowigzywania okreslonego notowania w tabeli kurséw (§ 6 ust. 1 w zwigzku
z art. Q ust. 2 oraz § 10 ust. 3 w zw. z art. 6 ust. 1 umowy), nie jest wystarczajgce.
Postanowienia umowy nie przewidywaty bowiem, aby kurs CHF ustalony przez Bank
pozostawat w okreslonej relacji do aktualnego kursu tej waluty uksztattowanego
przez rynek walutowy lub publikowanego przez NBP. Marza kupna (sprzedazy) byta
zalezna jedynie od Banku, a umowa w zaden sposéb nie okre$lata sposobu jej
ustalania.

Tego rodzaju klauzula — jak trafnie przyjgt Sad Apelacyjny - pozwalata zatem
dowolnie ustala¢ kryteria wyboru kurséw walut a takze wysokos¢ marzy, narazajgc
kredytobiorcow na nieograniczong arbitralno$¢ decyzji Banku, bez mozliwosci
zweryfikowania prawidtowosci kursu ustalonego przez Bank oraz wysokosci marzy
za dokonanie transakcji kupna (sprzedazy) waluty, a tym samym nie pozwalata na
przewidzenie skutkow umowy. Nalezy jg zatem kwalifikowaé, jako zawierajgcg tresc
niedozwolong, co wielokrotnie badajgc analogiczne zarzuty stwierdzat Sad
Najwyzszy, w zastugujgcym na podzielenie orzecznictwie (zob. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134;
z 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 750/15, niepubl; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16,
niepubl.; z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17, niepubl.; z 24 pazdziernika 2018 r.,
Il CSK 632/17, niepubl.; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, niepubl.; z 27 lutego
2019 r., Il CSK 19/18, niepubl.; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17, OSP 2019,
z. 12, poz. 115; z9 maja 2019 r., | CSK 242/18, niepubl.; z 29 pazdziernika 2019 r.,
IV CSK 309/18, OSNC 2020 r., nr 7-8, poz. 64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/ 18,
Glosa 2020, nr4,s. 67 in.; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18, niepubl.; i z 13 maja
2022 r., Il CSKP 464/22, niepubl.).
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Taki sam poglad zostat wypracowany w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (dalej: ,TSUE”) dotyczgcym postanowien
Dyrektywy. Podkreslono w nim, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy
przedsiebiorcg a konsumentem ustalajgcej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej,
do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna na podstawie jasnych i zrozumiatych
kryteriow umozliwi¢ wiasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu
i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty
obcej, stosowanego w celu obliczenia rat kredytu, w taki sposob by miat
on mozliwos¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez
przedsiebiorce ( zob. m.in. wyrok z 18 listopada 2021 r., C — 212/20, M.P., B.P.
przeciwko ,A”).

Bez znaczenia jest przy tym to, w jaki sposob Bank rzeczywiscie stosowat
abuzywne postanowienia umowne, w szczegodlnosci czy przynosity mu one
nieuzasadnione korzysci i czy opierat sie na powszechnej i utrwalonej praktyce
bankowej. O tym bowiem czy postanowienie jest niedozwolone decydujg
okolicznosci z chwili zawarcia umowy (zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2
oraz orzecznictwo TSUE przytoczone w uzasadnieniu tej uchwaty). Okolicznosé
zatem, ze uwarunkowania rynkowe ograniczaty swobode Banku w zakresie
okreslania kursu waluty, zapobiegajgc zasadniczym odstepstwom od kurséw
stosowanych w praktyce bankowej (kursu sredniego NBP), nie oznacza, iz sporne
postanowienia byty dozwolone. Nadal bowiem umozliwiaty Bankowi czerpanie
korzysci, ktore w istocie nie mialy zadnego uzasadnienia w Swietle wytgcznie
waloryzacyjnego charakteru indeksacji do CHF, a ktorych rozmiar zalezat od jego
decyzji i polityki finansowej (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 maja 2024 r.,
I CSKP 1560/22, niepubl. oraz postanowienie TSUE z 18 pazdziernika 2023 r.,
C-117/23, Eurobank Bulgaria).

Sposob wykonywania umowy, w tym w kontekscie korzystnych dla pozwanych
réznic miedzy kredytami ztotowymi a udzielanymi w walucie (CHF), stosowany przez
powoda kurs rynkowy przy rozliczeniach sptat, przyczyna zawarcia przez pozwanych
umowy, interes Banku, ktory w relacji z konsumentami stosowat klauzule
niedozwolone a takze ekwiwalencja Swiadczen spetnianych przez konsumentéw
na podstawie klauzuli abuzywnej oraz Swiadczen, ktére spetnialiby na podstawie
innej umowy zawartej z tym samym bankiem, nie majg znaczenia dla oceny
abuzywnosci. Przestankami stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej sg bowiem
brak indywidualnego uzgodnienia postanowienia umownego, jego sprzecznosc
z dobrymi obyczajami oraz razgce naruszenie interesow konsumenta. Poza
zakresem oceny pozostaje takze czy konsumenci faktycznie poniesli straty w toku
wykonywania umowy oraz czy mieli faktyczng alternatywe pozwalajgcg na zawarcie
umowy bez abuzywnych postanowien (zob. m.in. uchwaty skfadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z 20 listopada 2015 r., Ill CZP 17/15 i z 20 czerwca 2018 r.,
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Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 oraz orzecznictwo TSUE przytoczone
w jej uzasadnieniu). Obowigzkowi przedsiebiorcy, ktorego naruszenie moze
prowadzi¢ do stwierdzenia abuzywnosci postanowienia umownego nie odpowiada
bowiem obowigzek konsumenta poczynienia wszystkich staran by zapobiec
powstaniu takiego skutku, wypaczatoby to bowiem istote ochrony konsumenckiej
(zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 lipca 2023 r., | CSK 3526/22
i orzecznictwo przytoczone w jego uzasadnieniu).

Przeciwne stanowisko nie jest mozliwe do zaakceptowania ze wzgledéw
konstrukcyjnych oznaczatoby bowiem, ze o tym czy postanowienie jest abuzywne
mozna by dowiedzie¢ sie dopiero po wykonaniu umowy w catosci, kiedy znany jest
juz ostateczny sposéb korzystania z danego postanowienia, co pozostawatoby
w sprzecznosci z podstawowymi zasadami dotyczgcymi sankcji dotykajgcych
wadliwych czynnosci prawnych ( zob. m.in. uchwata skfadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2
oraz orzecznictwo TSUE przytoczone w jej uzasadnieniu).

Whbrew stanowisku skarzgcego Sad Apelacyjny prawidtowo zatem stwierdzit,
ze zastosowany w umowie tgczgcej strony mechanizm ustalania kursow waluty jest
sprzeczny z dobrymi obyczajami, narusza razgco interesy powodow i rownowage
stron, pozostawiajgc kredytodawcy pole do arbitralnego dziatania i obarczajgc
kredytobiorcéw nieprzewidywalnym ryzykiem. Klauzule kursowe sktadajgc sie
na mechanizm indeksacji, sg bowiem niejednoznaczne i jako okreslajgce sposéb
oznaczenia kursu miarodajnego do przeliczenia walutowego nie poddajg sie
obiektywnej weryfikacji. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego nie
budzi watpliwosci, ze mozliwos¢ dowolnego ksztattowania przez Bank tabeli kurséw
byta razgco niekorzystna dla pozwanych, jako konsumentow.

Nie ma rowniez podstaw do kwestionowania stanowiska Sgdu Apelacyjnego
odnos$nie do abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego. Sad Apelacyjny nie negowat
dopuszczalno$ci zawarcia umowy kredytu indeksowanego do CHF, ktérego
integralng czescig jest klauzula ryzyka walutowego lecz stwierdzit jej abuzywnosé
w okolicznosciach sprawy z uwagi na jej wprowadzenie do umowy z razgcym
naruszeniem praw pozwanych przez ich narazenie na nieograniczone ryzyko
kursowe.

W tym kontekscie dostrzezenia wymaga, ze okolicznosc, iz kazdy przecietny,
racjonalnie dziatajgcy konsument zdaje sobie sprawe ze zmiennosci kursu
walutowego w czasie, nie moze by¢ identyfikowane z akceptacjg nieuczciwego
postanowienia umownego pozwalajgcego na nieograniczony wzrost zobowigzania
bez jakiegokolwiek mechanizmu zabezpieczajgcego konsumenta i w oderwaniu
od jego zobowigzania istniejgcego w dacie zawarcia umowy. Ryzyko kursowe
towarzyszgce umowom kredytowym indeksowanym do waluty obcej zawieranym
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na bardzo ditugi okres jest na tyle powazne, ze jezeli ma nim by¢ w catosci obcigzony
kredytobiorca, to jego decyzja podjeta w tym przedmiocie przez zaakceptowanie
umowy musi byC poprzedzona wykonaniem obowigzkéw informacyjnych przez
kredytodawce.

Z wigzgcej Sad Najwyzszy podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia
nie wynika natomiast, by Bank udzielit pozwanym informaciji, ktére umozliwityby
im rozeznanie, jak duze jest ryzyko wzrostu kursu CHF do PLN i w jakich proporcjach
wzrost ten moze nastgpi¢, uwzgledniajgc wieloletni okres zwigzania stron umowa.
W okolicznosciach sprawy ograniczono sie w istocie do odebrania od pozwanych
formalnego oswiadczenia o ryzyku kursowym, eksponowania stabilnosci waluty

indeksacji oraz jej atrakcyjnosci w stosunku do kredytow ztotowych.

Pozwani nie byli zatem w stanie oceni¢ wysokosci swojego zobowigzania,
a co za tym idzie ryzyka ekonomicznego zwigzanego z zawarciem umowy w sytuacji
silnej deprecjacji waluty krajowej w stosunku do CHF. W konsekwencji nie otrzymali
wystarczajgcej informacji o ryzyku walutowym, w sposéb uzasadniajgcy przyjecie,
ze gtdbwne Swiadczenie zostato sformutowane w sposéb jednoznaczny. Okolicznosci
te przesadzajg o braku transparentnosci postanowienn umownych dotyczgcych
ryzyka walutowego, a skarzgcy w toku postepowania nie przedstawit dowodow

przeciwnych.

W odniesieniu do klauzul walutowych nie jest wystarczajgce — jak to miato
miejsce w okolicznosciach sprawy - deklaratywne oswiadczenie przez pozwanych,
ze zostali poinformowani o ryzyku walutowym i akceptujg to ryzyko, a ciezar
udowodnienia, Zze konsument otrzymat niezbedne informacje spoczywa
na przedsiebiorcy. Formalne poinformowanie o ryzyku walutowym nie jest
wystarczajgce do uznania, ze klauzula okreslajgca gtdwne swiadczenia stron zostata
wyrazona jasno i jednoznacznie. Prawidtowa informacja powinna uswiadamiac
konsumentowi, ze ryzyko silnej deprecjacji ztotego jest trudne do oszacowania
w perspektywie diugoterminowej i pozostaje realne. W konsekwencji nie moze
polegac na upewnianiu konsumenta, ze waluta indeksacji jest stabilna, a zagrozenia
i ryzyka jedynie hipotetyczne i nieprawdopodobne. Przeciwnie, prawidtowa
informacja powinna uswiadamia¢ konsumentowi, ze moze dojs¢ do sytuacji, w ktorej
rozmiar deprecjacji waluty indeksacji moze spowodowac utrate jego zdolnosci do
sptaty kredytu, z czym moze sie wigza¢ powazne ryzyko utraty nieruchomosci
obcigzonej hipotekg zabezpieczajgcg sptate kredytu. Konieczne jest zatem
przedstawienie mu nie tylko danych z okresu kiedy nie miaty miejsca zdarzenia
powodujgce istotne wahania kursu lecz takze przedstawienie zagrozen bedacych
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wynikiem zdarzen nadzwyczajnych mogacych spowodowaé¢ 100 — 200 % wzrost
kursu waluty ( zob. m.in. wyroki TSUE z 10 czerwca 2021 r., C-776/19-782/19 VB
i inni przeciwko BNP Paribas Personal Finance SA oraz AV i in. przeciwko BNP
Paribas Personal Finance SA, Procureur de la République; z 20 wrzesnia 2018 r.,
C-51/17 OTP Bank Nyrt. | OTP Faktoring Kéveteléskezelb Zrt. przeciwko Teréz llyés
i Emilowi Kissowi; z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16 R. P. Andriciuc i in. przeciwko
Banca Roméneasca SA; oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r.,
Il CSK 483/18, niepubl., z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22.; z 13 maja 2022 r.,
Il CSKP 464/22, niepubl.).

Dostrzezenia takze wymaga, ze wyktadnia prawa unijnego dokonywana przez
TSUE — w tym takze w zakresie dotyczgcym spoczywajgcego na Banku obowigzku
informacyjnego - ma charakter deklaratywny i jest skuteczna ex tunc, znajduje zatem
zastosowanie — poza sytuacjami, gdy Trybunat zdecyduje sie na ograniczenie
skutkéw czasowych przyjmowanych przez siebie wyktadni - takze do stosunkow
prawnych powstatych przed wydaniem wyroku (zob. m. in. wyroki z 8 kwietnia
1976 r., 43/75, Gabrielle Defrenne przeciwko Societe Anonyme Belge de Navigation
Aerienne Sabena, ECR 1976, s. 455 i z 6 marca 2007 r., C-292/04, Wienand
Meilicke, Heidi Christa Weyde i Marina Stoffler przeciwko Finanzamt Bonn-
Innenstadt). Zarzut naruszenia art. 65 § 1 2 k.c., w zwigzku z § 9 ust. 2 w zwigzku
z§ 6 ust. 1 oraz § 10 ust. 3w zw. z § 6 ust. 1 umowy, a takze w zw. z art. 385 k.c.
nie zastugiwat zatem na uwzglednienie.

Mozliwo$¢ uznania niedozwolonego charakteru postanowienia nie dotyczy
jednak postanowieh okreslajgcych gtowne sSwiadczenia stron, jezeli zostaty
sformutowane w sposob jednoznaczny (art. 385 1 § 1 zd. 2 k.c.). W aktualnym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad - ktéry podziela sktad
orzekajacy w niniejszej sprawie - ze zastrzezone w umowie kredytu indeksowanego
do waluty obcej klauzule ksztattujgce mechanizm indeksacji okreslajg gtéwne
Swiadczenia stron (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r.,
[l CSK 159/17; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzes$nia 2020 r.,
| CSK 556/18; z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22, niepubl. oraz wyroki Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 r., C — 260/18, K.J. Dziubak
przeciwko Raiffeisen Bank International AG; z 10 czerwca 2021 r., C-776/19-C-782-
19, VB i inni przeciwko BNP Paribas Personal Finance SA oraz AV i in. przeciwko
BNP Paribas Personal Finance SA, Procureur de la République). Odnoszg sie
one bowiem bezposrednio do elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu

bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej, ktorej wysokos$¢ wprost



Il CSKP 638/23 13

ksztattujg. Rowniez w orzecznictwie TSUE uznaje sie, ze klauzule ryzyka
walutowego, ktore wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy (konsumenta) ryzykiem
zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu,
okreslajg gtébwne $Swiadczenia stron (zob. m.in. wyroki Sgadu Najwyzszego
z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18;
z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22, niepubl.,
a takze wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C — 260/18, K.J. Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG; z 10 czerwca 2021 r., C-776/19-C-782-19, VB i inni
przeciwko BNP Paribas Personal Finance SA oraz AV i in. przeciwko BNP Paribas
Personal Finance SA, Procureur de la République).

W konsekwencji zarzut naruszenia art. 65 § 1 i 2 k.c. w zwigzku
z postanowieniami § 9 ust. 2 w zwigzku z § 6 ust. 1 oraz § 10 ust. 3w zw. z § 6 ust.
1 a takze w zwigzku z art. 385 k.c. przez przyjecie, ze postanowienia indeksacyjne
zawarte w umowie kredytu stanowig swiadczenie gtébwne umowy nie zastugiwat
na uwzglednienie.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze klauzule sktadajgce sie na mechanizm
indeksacji mogg by¢ poddane badaniu, pod katem abuzywnosci, skoro nie zostaty
sformutowane jednoznacznie. Wbrew stanowisku skarzgcego Sad Apelacyjny trafnie
przyjat, ze klauzule indeksacyjne zawarte w umowie tgczacej strony nie zostaty
wyrazone w sposéb jednoznaczny, a to otwiera dopuszczalnos¢ ich badania pod
katem abuzywnosci (art. 3851 § 1 zd. 2 k.c.). Wymdg by warunek umowny byt
wyrazony prostym i zrozumiatym jezykiem ( art. 4 ust. 2 Dyrektywy), obejmuje
bowiem nie tylko to by byt on zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego
(jezykowego) punktu widzenia, ale takze by umowa przedstawiata w sposob
przejrzysty konkretne dziatania mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach dotyczgcych uruchomienia kredytu, tak by
konsument byt w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyptywajgce dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne, ktére mogg by¢
trudne do udzwigniecia w przypadku spadku wartosci waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie w stosunku do waluty obcej, w ktérej kredyt zostat udzielony.

W konsekwencji — jak trafnie przyjat Sad Apelacyjny klauzule sktadajgce sie
na mechanizm indeksaciji kredytu do CHF w umowie tgczgcej strony sg od poczatku,
Z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ pozwanych, ktorzy
mogli udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na te postanowienia i w ten
sposob przywrdcié mu skuteczno$¢ z mocg wsteczng. Strony pozostajg jednak
zwigzane umowg w pozostatym zakresie, jezeli jest to mozliwe (zob. uchwata sktadu
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siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego — zasada prawna - z 7 maja 2021 r.,
[l CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56).

Stanowisko powoda, ze Dyrektywa i jej interpretacja przyjeta w orzecznictwie
TSUE nie powinna by¢ w sprawie uwzgledniana sg chybione. Okolicznosg¢,
ze Dyrektywa nie jest bezposrednio stosowana jest bez znaczenia, skoro jej wtasciwa
implementacja powinna by¢ oceniana z uwzglednieniem jej celow i postanowien,
a zatem dorobku orzeczniczego TSUE, ktéry musi by¢ uwzgledniony w ramach
prounijnej wykfadni art. 385' § 1 k.c. Zarzut naruszenia art. 6 ust. 1 Dyrektywy
nie zastuguje zatem takze na uwzglednienie.

Na podzielenie nie zastugujg takze dalsze zarzuty skargi dotyczgce
naruszenia prawa materialnego skoncentrowane na kwestionowaniu stanowiska
Sadu Apelacyjnego o niemoznosci utrzymania umowy w mocy i przestankowego
stwierdzenia jej niewaznosci. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolity jest
bowiem poglad — z ktorym koresponduje stanowisko przyjete w zaskarzonym
orzeczeniu - ze po wyeliminowaniu z umowy kredytu powigzanej z frankiem
szwajcarskim niedozwolonych postanowien okreslajgcych wysoko$¢ naleznosci
obcigzajgcej kredytobiorce z odwotaniem do kursu waluty obcej ustalanego
jednostronnie przez bank, utrzymanie umowy kredytu, w pozostatym zakresie nie jest
mozliwe, co dotyczy zarowno kredytéw indeksowanych jak i denominowanych
w walucie obcej (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22 i Il CSKP 382/22, z 13 maja
2022 r., Il CSKP 293/22, z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22; z 26 stycznia 2023 r.,
I CSKP 722/22; z 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22; z 29 listopada 2023 r.,
Il CSKP 1753/22; z 19 stycznia 2024 r., Il CSKP 874/22; z 24 maja 2024 r.,
Il CSKP 1560/22; i z 6 wrzesnia 2024 r., || CSKP 1644/22).

Nie zastuguje na podzielenie stanowisko skarzgcego, ze w okolicznosciach
niniejszej sprawy istniata mozliwos¢ zastgpienia przez Sad Apelacyjny postanowien
niedozwolonych innymi i tym samym utrzymania umowy w mocy. Skarzacy nie
uwzglednia w tym zakresie wynikajgcych z prawa unijnego warunkow
dopuszczalnosci substytucji klauzuli abuzywnej zgodnie z ktorymi, jest to mozliwe
tylko wtedy, gdyby brak zastgpienia narazat konsumenta, przez upadek umowy
w catosci, na szczegolnie niekorzystne skutki, przy czym decydujgce jest w tym
przedmiocie zdanie konsumenta (zob. wyroki TSUE z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13,
Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt,
z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG; z 8 wrzes$nia 2022 r., C -80/21, C-81/21 i C-82/21,
D.B.P.,, i z 16 marca 2023 r.,, C-6/22, M.B.,U.B., M.B. przeciwko X S.A,,
z 12 pazdziernika 2023 r., C-645/22, 1l CSKP 545/23 R.A. i in. przeciwko Luminor
Bank AS oraz postanowienie z dnia 17 listopada 2021 r., C-655/20, Marc Gémez del
Moral Guasch przeciwko Bankia SA).
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Wynika to z faktu, ze substytucja niedozwolonego postanowienia umownego
jest dopuszczalna wtedy, gdy stuzy ochronie intereséw konsumenta, a nie
przedsiebiorcy. Ponadto opiera sie ona na zatozeniu, ze konsument, po udzieleniu
mu koniecznych informacji o konsekwencjach abuzywnosci klauzuli i upadku umowy,
jest w najwiekszym stopniu powotany do tego, aby ocenic, czy upadek umowy jest
dla niego niekorzystny, czy tez nie, a jego wola w tej materii powinna by¢
respektowana i nie powinna by¢ zastepowana decyzjg sadu, chociazby sgd oceniat
sytuacje konsumenta odmiennie (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 19 stycznia
2024 r., Il CSKP 874/22 i z 24 maja 2024 r., Il CSKP 1560/22).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest takze poglad,
ze w przypadku, gdy eliminacja niedozwolonych postanowieh umownych — takich
jakie wystgpity w umowie tgczgcej strony - doprowadzi do takiej deformacji umowy,
ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzy¢ praw i obowigzkdéw stron,
to nie mozna przyjaé, ze strony sg zwigzane pozostatg czescig umowy (zob. m.in.
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., Ill CZP 6/21
oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 i z 24 pazdziernika
2018r., Il CSK 632/17). Umowa bedzie dotknieta niewaznoscig, gdy bez abuzywnych
postanowien jej obowigzywanie nie jest mozliwe w Swietle prawa krajowego
i nie zaszly przestanki umozliwiajgce zastosowanie regulacji zastepczej,
a konsument postanowien abuzywnych nie potwierdzit, nie udzielajgc nastepczo
Swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i tym samym odmawiajgc przywrécenia
im skutecznos$ci z mocg wsteczng ( zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21 oraz wyroki Sadu Najwyzszego
z 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18 i z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21). Pozwani
zgody takiej nie udzielili domagajgc sie konsekwentnie stwierdzenia upadku umowy.

W razie stwierdzenia — tak jak to miato miejsce w okolicznosciach sprawy -
abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego i klauzul przeliczeniowych utrzymanie
umowy nie jest mozliwe z prawnego punktu widzenia. Uniewaznienie tych klauzul
doprowadzitoby bowiem nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic
kurséw walutowych, ale réwniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego,
ktére jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg kredytu do waluty ( zob. m.in. uchwata
sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC
2021, nr 9, poz. 56 ; wyroki Sgdu Najwyzszego z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16;
z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18;
z 16 wrzeénia 2021 r., | CSKP 166/21; z 13 maja 2022 r., 1l CSKP 464/22, niepubl.;
z 9 wrzesnia 2022 r., |l CSKP 794/22, niepubl. oraz postanowienie Sadu
Najwyzszego z 27 kwietnia 2023 r., | CSK 3629/22, niepubl.).
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W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalony jest takze poglad,
ze niedopuszczalne jest przeksztatcenie kredytu powigzanego z walutg obcag
w kredyt ztotowy oprocentowany stawkg LIBOR lub WIBOR. Wyeliminowanie
bowiem ryzyka kursowego charakterystycznego dla umowy kredytu powigzanego
z walutg obcg, bytoby rownoznaczne z tak daleko idgcg modyfikacjg umowy,
ze umowe taka nalezatoby uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze,
co prowadzi do wniosku, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe co przemawia
za jej catkowitg niewaznoscig ( zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC — zZD 2021, nr 2, poz. 20; z 24 lutego 2022 r.,
Il CSKP 45/22, niepubl.; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, niepubl.; z 13 maja
2022 r., Il CSKP 405/22 i I CSKP 293/22, niepubl.; z 27 maja 2022 r.,
Il CSKP 395/22, niepubl.; i z 24 czerwca 2022 r., Il CSKP 10/22, niepubl.).

W konsekwencji w ugruntowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje
takze poglad, ze nie jest mozliwe — wbrew woli konsumenta - Zzastgpienie
niedozwolonego postanowienia umownego odsylajgcego do kursu waluty
wynikajgcego z tabeli bankowej odwotaniem do kursu Sredniego ustalanego przez
NBP wzglednie kursu rynkowego waluty ( zob. m.in. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 23 sierpnia 2022 r., | CSK 1669/22, niepubl.; wyroki Sadu
Najwyzszego z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 163/22,
Il CSKP 285/22 i Il CSKP 382/22, niepubl.; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 985/22;
i z 20 maja 2022 r., Il CSKP 403/22, niepubl. ).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wykluczono réwniez mozliwosé
wypetnienia luki w umowie po wyeliminowaniu z niej postanowien abuzywnych przez
odwotanie do art. 69 ust. 3 Prawa bankowego. Przyjeto, ze wejscie w zycie ustawy
antyspreadowe] nie pozwala w petni wyeliminowa¢ z umowy postanowien
zawierajgcych niejasne reguty przeliczania naleznosci kredytowych. Sankcje bedgce
konsekwencjg abuzywnosci postanowien umownych dziatajg bowiem ze skutkiem
ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do daty
zawarcia umowy — z wyjgtkiem woli konsumenta — pozostajg bez znaczenia dla
stwierdzenia abuzywno$ci postanowienn umowy. O tym bowiem czy postanowienie

jest niedozwolone decydujg okolicznosci z chwili zawarcia umowy (zob. m.in.
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uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r.,
[l CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 oraz orzecznictwo TSUE przytoczone w jej
uzasadnieniu). Ponadto ustawa antyspreadowa nie zawiera przepisow o charakterze
dyspozytywnym, ktére mogtyby zastgpi¢ nieuczciwe klauzule zawarte w umowach
kredytowych (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., || CSKP
405/22, niepubl. i z 28 lipca 2023 r., | CSK 611/22, niepubl.).

Dotyczy to takze sytuaciji, gdy strony - tak, jak ma to miejsce w okolicznosciach
sprawy - zawarty aneks do umowy. Wyktadni art. 6 ust. 1 Dyrektywy nalezy bowiem
dokonywa¢ w ten sposdb, Zze sad krajowy jest zobowigzany do stwierdzenia
nieuczciwego charakteru warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
a konsumentem, nawet jesli warunek ten zostat zmieniony przez strony w drodze
umowy. Takie stwierdzenie pocigga za sobg przywrocenie sytuacji, w jakiej
znajdowatby sie konsument w braku warunku, ktérego nieuczciwy charakter zostatby
stwierdzony, chyba Zze konsument przez zmiane nieuczciwego warunku zrezygnowat
z takiego przywrocenia w drodze wolnej i Swiadomej zgody, czego zbadanie nalezy
do sadu krajowego. Jednakze z przepisu tego nie wynika, ze stwierdzenie
nieuczciwego charakteru pierwotnego warunku umownego miatoby co do zasady
skutek w postaci uniewaznienia umowy, jezeli zmiana tego warunku pozwala
na przywrocenie rownowagi miedzy obowigzkami i prawami tych stron wynikajgcymi
Z umowy i na usuniecie wady obcigzajgcej ten warunek (zob. wyrok TSUE
z 29 kwietnia 2021 r., C — 19/20, I.W. i R.W. przeciwko Bankowi BPH S.A.).

Mozliwos¢ skorzystania z mechanizmu rozliczen okreslonego w art. 75 b
Prawa bankowego i przyznanie kredytobiorcom na tej podstawie prawnej
dodatkowych uprawnien nie pozbawia zatem pozwanych uprawnienia do kontroli
abuzywnosci postanowien umowy i zgtoszenia roszczen na tle umowy nie
spetniajgcej wymagan stawianych umowom kredytowym w stosunkach
z konsumentami. Uznaniu klauzuli kursowej za abuzywng nie sprzeciwia sie to,
ze pozwani w toku wykonywania umowy — wskutek zmian ustawodawczych - mogli
wybrac¢ bezposrednig sptate w walucie obcej. Znaczenie w kontek$cie abuzywnosci

miatoby jedynie to, Zze konsument wybrat sptate w ztotych po kursie, ktéry w dacie
zawarcia umowy byt mu znany.

Ani z tresci aneksow zawartych przez strony ani z okoliczno$ci sprawy,
nie wynikato by pozwani zawierajgc aneksy do umowy zrezygnowali w drodze wolnej
i Swiadomej zgody z przystugujgcych im uprawnien, to jest przywrécenia sytuacji
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w jakiej znajdowaliby sie w braku nieuczciwych warunkéw. Przeciwnie,
nie potwierdzajagc umowy i nie udzielajgc nastepczo swiadomej i wolnej zgody
na klauzule niedozwolone tym samym odmowili przywrocenia im skutecznosSci
Z mocg wsteczng.

Mozliwosci utrzymania umowy w mocy i usuniecia z niej luk nie stwarza takze
art. 358 § 2 k.c. wprowadzony do kodeksu cywilnego z dniem 24 stycznia 2009 r.
ustawg z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny
oraz ustawy — Prawo dewizowe, Dz.U. z 2008 r., Nr 228, poz. 1506), czyli po dacie
zawarcia przez strony umowy (14 sierpnia 2007 r.). Dotyczy on zobowigzan
wyrazonych w walucie obcej, a w przypadku kredytu indeksowanego do CHF waluta
obca stanowi jedynie miernik wartosci zobowigzania zaciggnietego w walucie
polskiej i swiadczen spetnianych przez kredytobiorcéw w walucie obcej. Ponadto,
zamiarem powoda nie byto stosowanie kursu $redniego NBP, lecz kurséw z tabeli
Banku, co miato mu zapewni¢ wyzszy zysk ze spreadu walutowego. Przyjecie
w drodze wyktadni, ze wolg stron byto w istocie stosowanie sredniego kursu NBP
zamiast kursu jednostronnie okreslonego przez Bank, pozostawatoby

W sprzecznosci z rzeczywistg wolg stron wyrazong w umowie.

Powyzszej oceny nie zmienia ewentualne uznanie umowy kredytowej
za kreujgcg zobowigzanie ciggte i przyjecie na podstawie ogdlnych regut prawa
miedzyczasowego, ze do takiego zobowigzania powinny mieC bezposrednie
zastosowanie przepisy wchodzgce w zycie w czasie trwania stosunku prawnego.
Artykut 358 8§ 2 k.c. w nowym brzmieniu mogtby bowiem znajdowac¢ zastosowanie
wytacznie do stosunkow ciggtych istniejgcych w chwili jego wejscia w zycie. Przyjecie
natomiast, ze umowa kredytowa byla niewazna lub bezskuteczna z powodu
niemozliwosci ustalenia wigzgcego kursu waluty obcej w chwili jej zawarcia oznacza,
ze stosunek prawny nigdy nie powstat, w zwigzku z czym nie ma przedmiotu,
do ktérego datoby sie zastosowa¢ wymieniony przepis (zob. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z 28 marca 2024 r., 1| CSKP 1308/22, niepubl.).

Nie mozna tez dokona¢ wyktadni umow kredytowych na podstawie art. 65 § 2
k.c. lub art. 56 k.c. w zw. z art. 354 k.c., juz po usunieciu z nich postanowien
abuzywnych, w celu ustalenia zgodnego celu i zamiaru stron co do sposobu ustalenia

kursu CHF. Sprowadzato by sie to bowiem do zmiany tresci klauzuli indeksacyjne;j,
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prowadzgc do zmiany jej rozumienia przez wprowadzenie odestania do wartosci
rynkowej CHF lub kursu sredniego NBP. Dla rozstrzygniecia o utrzymaniu umowy
w mocy nieadekwatne jest odwotywanie sie — jak to czyni skarzgcy - do hipotetycznej
woli stron grozitoby to bowiem ryzykiem dalszego pogorszenia sytuacji strony
dotknietej naduzyciem, gdyby strona, ktora narzucita niedozwolone postanowienie

umowne wywodzita, ze nie zawartaby umowy z jego pominieciem.

Zgodnie z orzecznictwem TSUE art. 5 i 6 Dyrektywy nalezy bowiem
interpretowacC w ten sposob, Zze stojg one na przeszkodzie temu, by sad krajowy,
ktory stwierdzit nieuczciwy charakter warunku umowy dokonat wyktadni tego
warunku w celu zfagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka
wyktadnia odpowiadataby wspdlnej woli stron. W konsekwencji art. 6 ust. 1
Dyrektywy nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze niezgodny z tym artykutem jest
przepis prawa krajowego dajgcy sgdowi mozliwos¢ uzupetnienia umowy przez
zmiane tresci owego warunku. Mozliwos¢ taka istniataby tylko w przypadku, gdyby
stwierdzenie niewaznosci nieuczciwego warunku zobowigzywato sad do
uniewaznienia umowy w catosci, narazajgc tym samym konsumenta na szczegdlnie
niekorzystne konsekwencje, czego Sad Apelacyjny nie stwierdzit (zob. wyroki TSUE
z 18 listopada 2021 r. C — 212/20, M.P., B.P. przeciwko ,A” i z 29 kwietnia 2021 r.,
C —19/20, Bank BPH).

Brak takze mozliwosci zaradzenia Ilukom wynikajgcym z usuniecia
nieuczciwego warunku zawartego w umowie kredytowej przez zastosowanie
przepisow prawa krajowego, ktére mogtyby mieé zastosowanie do umowy tylko
odpowiednio lub przez analogie i ktére odzwierciedlajg regute obowigzujgca
w krajowym prawie zobowigzan ( zob. wyrok TSUE z 16 marca 2023 r., C-6/22,
M.B.,U.B.,M.B. przeciwko X S.A.).Takie rozwigzanie statoby w sprzecznosci z celami
prewencyjnymi  Dyrektywy w postaci zniechecenia przedsiebiorcow do
wykorzystywania w zawieranych umowach nieuczciwych postanowieh umownych.
W konsekwencji wykluczy¢ nalezy takze usuniecie luk w umowie przy zastosowaniu
per analogiam art. 41 Prawa wekslowego (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 24 pazdziernika 2018 r., I CSK 632/17, niepubl. i z 27 listopada 2019 r.,
Il CSK 483/18 oraz postanowienia Sgadu Najwyzszego z 12 wrzesnia 2023 r.,
| CSK 5858/22 i | CSK 5941/22, niepubl.; zob. takze wyrok TSUE z 8 wrzesnia
2022 r., C-80/21, C-81/21, C-82/21). W tym ostatnim orzeczeniu Trybunat podkreslit
niedopuszczalnosé sgdowej modyfikacji tresci postanowienia nieuczciwego w drodze
wyktadni sgdowe;.
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje takze poglad, ze przyjecie
skutku w postaci upadku umowy nie koliduje z zasadg proporcjonalnosci sankcji
i pewnosci prawa, skoro jest to efekt stosowania przez bank praktyki, w ramach ktoérej
okreslat jednostronnie wysoko$¢ zobowigzania po zawarciu umowy oraz przez
zaniechanie obowigzku informacyjnego narazat kredytobiorcow na nieograniczone
ryzyko walutowe. Stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie przy tym w zakresie
sankcji, jakg Dyrektywa przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem przez
przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych. Uzupetnienie umowy przez
sad i dokonanie zmiany tresci abuzywnego postanowienia mogtoby zagrazac
realizacji dtugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 Dyrektywy, prowadzac
do wyeliminowania zniechecajgcego skutku wywieranego na przedsiebiorcéw przez
zwykly brak stosowania takich warunkéw wobec konsumentéw. Byliby oni w ten
sposob zachecani do stosowania nieuczciwych warunkéw, wiedzac, ze nawet gdyby
miaty by¢ one uznane za bezskuteczne, to umowa mogtaby zosta¢ uzupetniona
w niezbednym zakresie przez sgd krajowy, co pozostatoby bez wptywu na jej
waznosé i bez istotnego uszczerbku dla ich intereséw ( zob. m.in. wyroki TSUE
z 14 czerwca 2012 r., C-618/10 Banco Espafiol de Crédito SA; z 30 kwietnia 2014 r.,
C 26-13, Arpad Kasler, Hajnalka Késlerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt;
Zz 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, Abanca Corporacion Bancaria SA i Bankia
SA oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18
i z 28 lipca 2023r., Il CSKP 611/22, niepubl.).

Nie zastugiwat takze na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 58 § 1 k.c. w zw.
z art. 385 § 1 k.c. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego powszechnie dopuszcza sie
bowiem wystgpienie z Zzgdaniem ustalenia nieistnienia stosunku kredytu ze wzgledu
na niewaznos¢ umowy kredytu (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 10 maja
2022 r., Il CSKP 163/22, niepubl.; z 20 czerwca 2022 r., Il CSKP 701/22, niepubl.
i z 28 lipca 2023 r.,, | CSK 611/22; zob. takze uchwaly Sgadu Najwyzszego
z 23 wrzesnia 2020 r., Il CZP 57/10, OSNC 2011, nr 2, poz. 14; z 15 wrzes$nia
2020 r., Il CZP 87/19, OSNC 2021 r., nr 2, poz. 11; z 19 pazdziernika 2023 r.,
Il CZP 12/23; z 25 pazdziernika 2023 r., lll CZP 10/23 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego
z 6 listopada 2015 r., Il CSK 56/15, z 25 pazdziernika). Brak byto zatem przeszkod
prawnych by Sad Apelacyjny przestankowo przyjat, ze doszto do trwatej
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bezskutecznosci umowy kredytu w skutkach odpowiadajgcych w istocie sankciji
niewaznosci.

Z przytoczonych wzgledéw na podstawie art. 398 k.p.c. Sad Najwyzszy
orzekt, jak w sentencji, a o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 98 8§ 1 i3, art. 98 § 1' w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c.,
a takze § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2023,

poz. 1964, ze zm.).

Monika Koba Pawet Grzegorczyk Karol Weitz

AT]
[SOP]



