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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

13 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

SSN Pawet Grzegorczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 13 marca 2026 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej M.K. i Z.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

Z 6 pazdziernika 2021 r., | ACa 456/21,

w sprawie z powodztwa M.K. i Z.K.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Dariusz Dohczyk  Grzegorz Misiurek  Pawet Grzegorczyk

(A.G.)

UZASADNIENIE
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Powodowie M.K. i Z.K. w pozwie wniesionym 15 grudnia 2016 r., przeciwko
pozwanemu Bankowi Spotce Akcyjnej w W. domagali sie ustalenia, ze postanowienia
umowne okreslone w § 4 ust. 2 Czesci Ogdlnej Umowy (dalej: ,COU”) kredytu
hipotecznego, zawartej przez nich 5 wrzesnia 2008 r. z pozwanym,
oraz w § 22 ust. 2 pkt 1, pkt 2 ppkt b i pkt 3 tej umowy, nie wigzg ich, poniewaz
stanowig niedozwolone postanowienia umowne, a takze ustalenia, ze powyzszy
kredyt zostat im udzielony w walucie polskiej (PLN) oraz ze sg oni zobowigzani do
jego sptaty na dzieh wniesienia pozwu w wysokosci 133 727,62 zt, tytutem kapitatu
kredytu wraz z oprocentowaniem okreslonym w Rozdziale 3 COU

pt. Oprocentowanie kredytu.

Powodowie twierdzili, ze kwestionowane przez nich postanowienia umowne
nie byly z nimi indywidualnie uzgodnione, zostaty przejete z wzorca umowy
przedstawionego przez pozwanego, a przed zawarciem umowy nie zostali
poinformowani o ryzyku kursowym ani o zasadach ustalania kurséw waluty

stosowanych przez pozwany bank.

W pismie procesowym z 9 stycznia 2020 r. powodowie zmienili powodztwo
w ten sposob, ze domagali sie ustalenia abuzywnosci postanowienn umownych
zawartych w 8 1 pkt 14, 8 4 ust. 2i 3, § 22 ust. 2 pkt 1, pkt 2 ppkt b i pkt 3 i § 36 ust.
1 COU oraz w § 2 ust. 1 Czesci Szczegdtowej Umowy (dalej: ,CSU”) z 5 wrzesnia
2008 r., a ponadto ustalenia, ze na podstawie przedmiotowej umowy zostat im
udzielony przez pozwanego kredyt w walucie polskiej — ztotych polskich (PLN) oraz
ze sg zobowigzani do sptacenia z tytutu tego kredytu, wedtug stanu na dzien
wniesienia pozwu, kwoty 133 727,62 2zt tytutem kapitatu kredytu wraz

z oprocentowaniem okreslonym w Rozdziale 3. COU pt. Oprocentowanie kredytu.

Wyrokiem z 10 listopada 2020 r. Sgd Okregowy w Stupsku w punkcie
pierwszym ustalit, ze postanowienia umowne zawarte w umowie Kkredytu
hipotecznego [...] z oprocentowaniem zmiennym nr [...]
z 5 wrzesnia 2008 r., fgczgcej powodoéw z pozwanym, obejmujgce § 4 ust. 2 i 3,
§ 22 ust. 2 pkt 1, pkt 2 ppkt b i pkt 3, § 1 pkt 14 i § 36 ust. 1 Czesci Ogdlnej Umowy
oraz § 2 ust. 1 Czesci Szczegdtowej Umowy, nie wigzg strony powodowej, gdyz

stanowig niedozwolone postanowienia umowne. Ponadto w punkcie drugim ustalit,
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ze kredyt udzielony powodom na podstawie powyzszej umowy, zostat udzielony
w walucie polskiej — ztotych polskich (PLN) oraz ze zobowigzanie strony powodowej
do sptacenia tego kredytu wynosi na dzien 12 grudnia 2016 r. 133 727,62 zt tytutem
kapitatu kredytu wraz z oprocentowaniem okreslonym w Rozdziale 3. Czesci Ogolnej
Umowy. W punkcie trzecim Sad zasgdzit od pozwanego na rzecz powodow

solidarnie kwote 9 059,97 zt tytutem zwrotu kosztow procesu.

Z dokonanych przez Sad Okregowy ustalen wynika, ze 5 wrzesnia 2008 r.
powodowie zawarli z pozwanym umowe kredytu hipotecznego [...] nr [...] z
oprocentowaniem zmiennym. W § 4 ust. 1 pkt 2 COU wskazano, ze kredyt jest
wyptacany w walucie polskiej — na finansowanie zobowigzan Rzeczypospolitej
Polskiej. W § 4 ust. 2 COU okreslono, ze w przypadku wypfaty kredytu albo transzy
w walucie polskiej stosuje sie kurs dla dewiz obowigzujgcy w Banku SA w dniu
realizacji zlecenia ptatniczego, wedtug aktualnej Tabeli kursow. W 8 6 ust. 1 COU
ustalono zasady oprocentowania kredytu, natomiast w § 7 ust. 1 COU wskazano, ze
dla celéw ustalenia stawki referencyjnej oprocentowania bank postuguije sie stawkag
LIBOR lub EURIBOR na zasadach okreslonych w umowie. W odniesieniu do
stosowanych kurséw kupna/sprzedazy waluty Sad ustalit, ze zgodnie z § 4 ust. 2
COU w przypadku wyptaty kredytu albo transzy w walucie polskiej stosuje sie kurs
kupna dla dewiz obowigzujgcy w Banku SA w dniu realizacji zlecenia ptatniczego
wedtug aktualnej Tabeli kurséw. Natomiast zgodnie z § 4 ust. 3 COU, w przypadku
wyptaty kredytu albo transzy w walucie wymienialnej innej niz waluta kredytu stosuje
sie kurs kupna/sprzedazy dla dewiz obowigzujgcy w Banku SA w dniu realizacji
Zlecenia ptatniczego wedtug aktualnej Tabeli kurséw. Ponadto w § 22 ust. 2 pkt 1, 2
i 3 COU okreslono szczegdétowo zasady sptaty zadtuzenia w walucie polskiej
stanowigcej rownowarto$¢ kwoty kredytu lub raty sptaty kredytu w walucie
wymienialnej przy zastosowaniu kursu sprzedazy dla dewiz obowigzujgcego w
Banku SA w dniu, w ktérym dokonuje sie sptaty kredytu wedtug aktualnej Tabeli

kursoéw.

Z dalszych ustalen Sadu Okregowego wynika, ze zawarcie umowy
poprzedzito ztozenie przez powoddow 29 sierpnia 2008 r. wniosku kredytowego,
w ktérym wskazano, ze powodka posiada wyksztatcenie wyzsze, a powdd — Srednie

oraz prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg, a jako cel kredytu — sptate zobowigzan
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w innych bankach oraz remont nieruchomosci. W tamtym okresie pozwany oferowat

zaréwno kredyty w PLN, jak i w innych walutach, w tym CHF.

Sad Okregowy ustalit, ze, przed zawarciem umowy odbyto sie spotkanie
powoda z pracownikiem banku, podczas ktorego przedstawiono mu wyliczenie
wysokosci raty dla kredytu zaciggnietego w PLN oraz kredytu — w CHF. Rata kredytu
frankowego byta o kilkaset ztotych nizsza od raty kredytu ztotowkowego. Przekazano
réwniez informacje o kosztach zawarcia umowy oraz wymaganych dokumentach do

analizy wniosku.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika rowniez, ze podczas spotkan
z pracownikiem banku omawiano ryzyko walutowe, a powodowie byli sSwiadomi, ze
zmiana kursu waluty wptywa na wysokos$¢ raty do sptaty. Analizowali wysokosc¢ raty
w oparciu o archiwalne dane kursowe. Zdawali sobie sprawe z istnienia ryzyka
walutowego, cho¢ nie przewidywali jego skali. Byli zainteresowani kredytem CHF,
poniewaz rata takiego kredytu byta nizsza niz kredytu ztotowego. Pracownik banku
poinformowat ich, ze kurs franka bedzie ustalany w oparciu o Tabele Banku.

Udostepniono powodom broszury informacyjne pozwanego dotyczgce ryzyka.

Sad Okregowy ustalit ponadto, ze przed podpisaniem umowy kredytowej
powodowie otrzymali jej projekt, jednak nie mieli mozliwosci wprowadzania do niego
zmian. Tres¢ umowy zostata ustalona przez pozwanego, a powodowie mogli jg
jedynie podpisa¢ albo odméwic¢ jej podpisania. Nie zgtaszali propozycji zmian.
Negocjacjom podlegata jedynie prowizja. Powodowie okreslili wnioskowang kwote
kredytu na 179 070,25 zt, ktéra na dzien zawarcia umowy zostata przez pozwanego
okreslona na kwote 89 322,95 CHF.

Do maja 2009 r. powodowie sptacali kredyt z rachunku oszczednosciowo-
rozliczeniowego prowadzonego w PLN, a nastepnie ztozyli wniosek o zmiane
rachunku na walutowy w CHF. Od tej chwili mogli nabywa¢ walute u dowolnego
podmiotu i wptacac jg bezposrednio do banku. W takim przypadku nie dochodzito do

przeliczenia wptat wedtug kurséw publikowanych w tabelach pozwanego.

2 czerwca 2010 r. powod wystgpit o wydtuzenie okresu sptaty kredytu
do 28 lat, co zostato zrealizowane przez zawarcie przez strony 6 lipca 2010 r. aneksu

nr [...]. Nastepnie, 12 stycznia 2012 r., na wniosek powoda strony zawarty aneks nr
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[...], w ktérym wprowadzono dodatkowy rachunek prowadzony w walucie kredytu
oraz okreslono zasady dokonywania sptat z rachunkow w CHF i w PLN. Ustalono, ze
sptaty kredytu bedg dokonywane z rachunku o nr [...] (prowadzonym w walucie
kredytu, tj. CHF) oraz o nr [...] (prowadzonym w walucie polskiej) z zastrzezeniem,
ze srodki z rachunku prowadzonego w walucie polskiej bedg pobierane w przypadku
braku wystarczajgcych srodkow na pokrycie raty na rachunku walutowym. Do umowy
dodano rowniez zatgcznik dotyczgcy zasad ustalania kurséw wymiany walut

oraz spreadu walutowego w Banku SA.

Do 12 grudnia 2016 r. powodowie zapfacili pozwanemu kwote 123 659,16 zt,
w tym 74 160,36 zt tytutem sptaty kapitatu oraz 49 498,76 zt tytutem sptaty odsetek.
Przeliczenie pierwszych trzech transz nastgpito w datach ich wyptaty wedtug kursu
CHF/PLN wynoszacego 2,11 zt, natomiast 15 listopada 2016 r. sptata raty kredytu
odbywata sie wedtug kursu CHF/PLN wynoszgcego 4,15 zt. W ciggu o$miu lat kurs
CHF/PLN wzrést o ponad 96%. Sad Okregowy ustalit ponadto, ze wartosc
wyptaconego powodom kredytu wyniosta 207 888,01 zt. Do 12 grudnia 2016 r. suma
kapitatowej czesci sptat wyniosta 74 160,39 zt. Przy zastosowaniu denominacji,
petnigcej funkcje waloryzacji, do sptaty pozostawata kwota 67 142,88 CHF, ktora przy
zastosowaniu kursu CHF z 12 grudnia 2016 r. (4,155 zt) odpowiadata kwocie
278 978,66 zt. Oznacza to, ze pierwotne zobowigzanie strony powodowej wzrosto

o niemal 35%, mimo Ze sptacili oni prawie potowe kapitatu.

W Swietle dokonanych ustalen Sad Okregowy uznat, ze powddztwo byto
zasadne. Powodowie posiadali interes prawny w zgdaniu ustalenia niewigzgcego
charakteru postanowienn umownych, poniewaz po ich stronie istniata niepewnos¢ co

do tresci stosunku prawnego wynikajgcego z zawartej umowy kredytu.

Sad Okregowy uznat, ze zakwestionowane przez powoddw postanowienia
umowne majg charakter abuzywny w rozumieniu art. 385 k.c., przyjmujac, ze
postanowienia dotyczgce mechanizmu denominacji oraz zasad ustalania kurséw
waluty nie zostaty z nimi indywidualnie uzgodnione, byty sformutowane w sposob
niejednoznaczny i nietransparentny oraz ksztattowaty prawa i obowigzki
konsumentow w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco naruszaty ich

interesy. Sad pierwszej instancji wskazat, ze treS¢C umowy nie byfa indywidualnie
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uzgadniana z powodami, ktorzy nie mieli rzeczywistego wptywu na jej postanowienia,
poniewaz zostata im przedstawiona jako wzorzec przygotowany przez pozwanego.
Umowa nie zawierata obiektywnych i weryfikowalnych zasad ustalania kurséw waluty
stosowanych zaréwno przy wyptacie kredytu, jak i przy sptacie rat, co prowadzito do
jednostronnego ksztattowania wysokosci swiadczen powoddéw przez pozwanego
oraz przerzucenia na nich catego ryzyka kursowego. Takie uksztattowanie
postanowien  dotyczgcych  mechanizmu  przeliczeniowego, obejmujgcego
denominacje kredytu oraz zasady ustalania kursow waluty, zaktocato rownowage
kontraktowg stron i narazato powodow na dodatkowe, nieprzewidywalne koszty
wykraczajgce poza konstrukcje umowy kredytowej. W ocenie Sadu, powodowie nie
byli w stanie — jako konsumenci — oceni¢ konsekwencji ekonomicznych wynikajgcych
z zastosowanego mechanizmu przeliczeniowego, ktory byt sformutowany w sposob
niejednoznaczny i nietransparentny. Kwestionowane postanowienia nie okreslaty
gtébwnych swiadczen stron, a nawet gdyby tak byto, to miaty one charakter abuzywny,
poniewaz nie zostaty sformutowane prostym i zrozumiatym jezykiem.
W konsekwencji Sgd Okregowy uznat, ze postanowienia okreslajgce mechanizm
denominacji oraz zasady ustalania kurséw waluty majg charakter abuzywny, co
skutkuje ich bezskutecznoscig i koniecznoscig traktowania kredytu jako udzielonego
w PLN. Sad wskazat, ze kredyt zostat wyptacony w PLN i poczatkowo byt sptacany
w tej walucie, co potwierdza jego ztotowy charakter po eliminacji postanowien
abuzywnych. Poniewaz postanowienia dotyczgce mechanizmu denominaciji i zasad
ustalania kurséw waluty majg charakter abuzywny, co skutkuje ich
bezskutecznoscig, pozbawia to umowe charakteru walutowego z mocg ex tunc
i prowadzi do koniecznosci traktowania kredytu jako udzielonego w PLN.
W konsekwencji Sad Okregowy uwzglednit powodztwo, uznajgc, ze sporne
postanowienia nie wigzg powoddw, a kredyt zostat udzielony w PLN. Jako podstawe

prawng rozstrzygniecia wskazat art. 189 k.p.c. w zw. z art. 3851 § 1 i 2 k.c.

Na skutek rozpoznania apelacji pozwanego wniesionej od wyroku Sadu
Okregowego, Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z 6 pazdziernika 2021 r., zmienit
zaskarzony wyrok w punktach 1 i 2 przez oddalenie powddztwa oraz w punkcie
3 przez zasagdzenie od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanego kwoty 5 400 zi

tytutem zwrotu kosztéw procesu (pkt 1), ponadto zasgdzit od powodéw solidarnie na
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rzecz pozwanego kwote 10 737 2zt tytutem zwrotu kosztow postepowania

apelacyjnego (pkt 2).

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego i przyjat
je za wiasne. Uznat bowiem, ze zarzuty pozwanego dotyczgce ustalen faktycznych
oraz oceny abuzywnosci postanowienn umownych nie byty zasadne. Za niezasadne
uznat w szczegolnosci zarzuty apelacji naruszenia przepisow postepowania,
tj. art. 3271 § 1i 3 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. Nie byly réwniez zasadne, wedtug tego
Sadu, zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. art. 385 § 1 i 3 k.c.,
art. 3852 k.c., a takze art. 69 pr. bankowego w zw. z art. 60 k.c. i art. 65 k.c., za
pomocg ktorych pozwany podwazat wnioski Sgdu pierwszej instancji prowadzace do
przyjecia abuzywnosci spornych postanowien umownych. Sad drugiej instancji
podzielit ocene Sgdu pierwszej instancji, ze postanowienia umowy kredytu dotyczgce
mechanizmu denominacji nie byly indywidualnie uzgodnione z powodami, zostaty
sformutowane w sposob niejednoznaczny oraz razgco naruszaly interesy
konsumentow, co przesgdza o ich abuzywnym charakterze. Sgd Apelacyjny wskazat,
ze sporne postanowienia — wbrew odmiennej ocenie Sgdu pierwszej instancji -
dotyczg gtdwnych swiadczen stron, a nie jedynie sposobu wykonania umowy, jednak
okolicznosc¢ ta nie wytgcza ich abuzywnosci. Jednoczesnie uznat, ze powodowie —
jako konsumenci — nie mieli realnej mozliwosci zrozumienia znaczenia i konsekwencji
ekonomicznych wynikajgcych z mechanizmu denominacji oraz zasad ustalania
kurséw waluty z uwagi na nieprawidtowe wykonanie przez pozwanego obowigzkéw

informacyjnych, co dodatkowo potwierdza brak transparentnosci tych postanowien.

Sad Apelacyjny uznat za uzasadniony zarzut naruszenia art. 385! § 2 k.c.
w zw. z art. 65 k.c., art. 69 pr. bankowego i art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13. Mimo ze
Sad pierwszej instancji trafnie ocenit, ze kwestionowane przez powodéw
postanowienia umowne majg charakter abuzywny, to jednak btednie uznat, ze w tej
sytuacji mozliwe jest utrzymanie umowy z pominieciem — jako niewigzgcych
powoddéw na podstawie art. 385 § 2 k.c. — niedozwolonych postanowiern umownych,
co miatoby skutkowac przeksztatceniem tej umowy w umowe kredytu ztotowego
z oprocentowaniem LIBOR okreslonym w rozdziale 3.COU. Konieczne jest bowiem
rozwazenie, czy mozliwe jest utrzymanie umowy w mocy i jej wykonanie

z pominieciem abuzywnych postanowien umownych. Gdyby okazato sie to
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niemozliwe, konieczne jest udzielenie konsumentowi, zgdajgcemu ochrony, pouczen
o skutkach uznania postanowienn umownych za abuzywne w celu umozliwienia mu
podjecia swobodnej i swiadomej decyzji, czy w jego ocenie lepszym dla niego
rozwigzaniem bedzie utrzymanie umowy w mocy z postanowieniami abuzywnymi
(co okresla sie niekiedy jako ich akceptacje przez niego ex post), czy tez uznanie
catej umowy za niewazng wskutek wyeliminowania z nich postanowien abuzywnych,

powodujgcego niemozliwos¢ utrzymania tej umowy w mocy.

Sad drugiej instancji wskazat, ze trzeba uwzglednié, iz za abuzywne uznane
zostatlo w szczegodlnosci postanowienie § 2 ust. 1 CSU o brzmieniu ,Kwota
udzielonego kredytu - 89.322,95 CHF (stownie: osiemdziesigt dziewiec tysiecy
trzysta dwadziescia dwa 95/100 CHF)”. Powyzsze postanowienie umowne nie
ograniczato sie przy tym jedynie do przeliczenia kwoty kredytu z waluty polskiej na
walute szwajcarskg (tak jak ma to miejsce w tzw. kredytach indeksowanych), lecz
wprost okreslato jeden z przedmiotowo istotnych elementéw umowy kredytu
denominowanego, a mianowicie kwote i walute kredytu (por. art. 69 ust. 1 pkt 2
Pr. bankowego). Pominiecie tego postanowienia umownego powoduje wiec, ze
w ogéble nie mozna - w oparciu o tres¢ umowy kredytu - ustali¢, jaka byta tres¢
Swiadczenia pozwanego banku (jego zachowanie), czyli jakg kwote i w jakiej walucie
zobowigzat sie on udostepni¢ powodom, a w $lad za tym - jaka jest tresc ich
Swiadczenia, czyli jakg kwote i w jakiej walucie majg oni odda¢ pozwanemu bankowi.
Stwierdzenie niewigzgcego — wskutek abuzywno$ci — charakteru powyzszego
postanowienia umownego skutkuje wiec utratg przez oceniang umowe elementu
przedmiotowo istotnego (essentialia negotii) nadajgcego tej umowie charakter

umowy kredytu w rozumieniu art. 69 Pr. bankowego.

Bezpodstawne i catkowicie dowolne byto uznanie przez Sad pierwszej
instancji, ze w tej sytuacji mozliwe jest zastgpienie niewigzgcego postanowienia
umownego innym postanowieniem, okreslajgcym brakujgcy element essentialia
negotii. Z zadnego innego postanowienia umownego (tak w Czesci Szczegotowej,
jak i w Czesci Ogdlnej umowy) nie wynika, jaka byta kwota tego kredytu w walucie
polskiej. Niedopuszczalne bytoby jej okreslenie na innych podstawach niz w oparciu
0 samg tres¢ umowy po pominigciu zawartych w niej postanowien abuzywnych (na

podstawie wniosku kredytowego, czy w drodze przeliczenia wskazanej
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w abuzywnym postanowieniu umownym kwoty kredytu wyrazonej w walucie
szwajcarskiej). Prowadzi to do wniosku, ze wobec uznania abuzywnosci m.in. takich
postanowien umownych, ktére wprost dotyczg ustalenia przedmiotu umowy (jej
elementow przedmiotowo istotnych), nie mozna byto uzna¢, ze umowa ta moze by¢
dalej wazna, ale jako umowa kredytu ztotowego oprocentowanego stawkg LIBOR,
lecz nalezato przyja¢ jej niewaznoS¢ w catosci z powodu braku przedmiotowo
istotnych elementéw umowy kredytu. Oznacza to, ze mimo trafnego stwierdzenia
przez Sad pierwszej instancji niedozwolonego charakteru kwestionowanych przez
powoddw postanowien umownych, wadliwe byto uznanie przez ten Sad, ze umowa
zawarta przez strony moze - z pominigeciem abuzywnych postanowien umownych -
zachowa¢ moc jako umowa kredytu ztotowego, ale oprocentowanego na zasadach

wiasciwych dla kredytu denominowanego, tj. za pomocg stawki LIBOR.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, ze tak sformutowane
zgdanie powoddéw, mimo istnienia podstaw do stwierdzenia abuzywnosci
kwestionowanych postanowien, nie mogto zosta¢ uwzglednione, poniewaz, wbrew
Sadowi pierwszej instancji, niemozliwe byto utrzymanie umowy w mocy - po
wyeliminowaniu z niej postanowien abuzywnych - jako kredytu ziotowego

oprocentowanego wedtug stawki LIBOR.

W tej sytuacji nie miaty juz istotnego znaczenia pozostate zarzuty apelacyjne,
w ktérych zarzucono naruszenie art. 2052 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.,
art. 2352 pkt 2 k.p.c. i art. 278 k.p.c.

W odniesieniu do istnienia po stronie powodOw interesu prawnego
w rozumieniu art. 189 k.p.c. w domaganiu sie ustalenia abuzywnosSci
kwestionowanych postanowieh umownych, to chociaz co do zasady Sad Apelacyjny
zgodzit sie z Sgdem pierwszej instancji, ze wbrew pozwanemu istnieje po stronie
powodow niepewnosc¢ co do ich sytuacji prawnej w odniesieniu do tresci stosunku
prawnego tgczgcego ich z pozwanym na podstawie umowy, to jednak powyzszy
interes prawny w zgdaniu ustalenia na mocy art. 189 k.p.c. mégtby dotyczy¢ jedynie
tej czesci zobowigzania, ktora nie zostata jeszcze przez nich wykonana, ale w tym
zakresie zgtosili oni ostatecznie - po dokonanej modyfikacji zgdania - inne zgdanie

od stwierdzenia abuzywnosci tych postanowien, a mianowicie zgdanie ustalenia, ze
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miedzy stronami zostata zawarta umowa kredytu w walucie polskiej, z ktorej
pozostata do sptaty wskazana przez nich konkretna kwota w tej walucie
(133 727,62 zt) tytutem kapitatu z oprocentowaniem okreslonym w rozdziale 3. COU.
Takie zgdanie miato zatem dalej idgcy niz jedynie zgdanie ustalenia abuzywnego
charakteru tych postanowien, poniewaz wigzato sie jednoczesnie z okresleniem
skutkéw ich abuzywnosci. Rozstrzygniecie w przedmiocie tych skutkéw byto wadliwe,
ale skonsumowato interes prawny w ustaleniu bezskutecznosci powyzszych

postanowien na przysztosc.

Poza tym, skoro stwierdzenie abuzywnosci kwestionowanych postanowien
umownych, zwtaszcza § 2 ust. 1 CSU, skutkuje pominieciem tych postanowien jako
niewigzgcych powodow, i to bez mozliwosci ich zastgpienia innymi postanowieniami
w celu uzupetnienia brakujgcych elementow essentialia negotii umowy kredytu, to
nie jest mozliwe ograniczenie sie w sentencji orzeczenia jedynie do rozstrzygniecia
o ich niewigzacym dla powodow charakterze jako niedozwolonych postanowien
umownych. Takie rozstrzygniecie mogtoby bowiem wchodzi¢ w rachube wowczas,
gdyby bez postanowien abuzywnych mozliwe byto — na podstawie nieabuzywnych
postanowien umownych - ustalenie tresci stosunku prawnego miedzy stronami, a tym
samym utrzymanie umowy w mocy Ww pozostatym zakresie i wykonanie
zobowigzania. Poniewaz nie ma takiej mozliwosci, uzasadnione i konieczne bytoby

wiec ustalenie niewaznosci catej umowy kredytu zawartej miedzy stronami.

Oznacza to, ze uwzglednienie jedynie zgdania ustalenia bezskutecznosci
(niewigzgcego charakteru) abuzywnych postanowiernn umownych nie uregulowatoby
ostatecznie sytuacji prawnej stron, w szczegdlnosci powodow, poniewaz nadal nie
bytoby wiadomo, jaki jest wptyw ustalenia abuzywnosci kwestionowanych
postanowienn umownych na ich sytuacje prawna, tj. wazno$¢ umowy, a tym samym
na istnienie i zakres wynikajgcego z niej zobowigzania. Takie rozstrzygniecie nie
zaspokoitoby interesu prawnego powoddéw, rozumianego jako domaganie sie
usuniecia niepewnosci co do ich sytuacji prawnej, gdyz taki skutek mozna bytoby
osiggna¢ jedynie przez dochodzenie dalej idgcego zgdania, a mianowicie ustalenia
niewaznosci tej umowy. W takim przypadku kwestia abuzywnego charakteru
spornych postanowienn umownych stanowitaby jedynie przestanke rozstrzygniecia,

ktdra nie wymagataby odrebnego orzeczenia w sentencji wyroku.
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Z Kkolei w odniesieniu do ustalenia skutkéw abuzywnosci postanowien
umownych w czesci dotyczacej juz wykonanej przez powodow umowy (co do
spetnionych przez nich na rzecz pozwanego sSwiadczen z tytutu rat kapitatowo-
odsetkowych), Sad Apelacyjny zgodzit sie z pozwanym o tyle, ze powodom
przystugiwato zadanie o dalej idgcym charakterze, a mianowicie zgdanie ich zwrotu
(zaptaty) jako swiadczenia nienaleznego, ktore zostato spetnione na podstawie
niewaznej, wskutek niewigzgcych ich postanowien abuzywnych, umowy. W czesci,
w jakiej powodowie mogliby ewentualnie mie€ interes prawny w zgdaniu ustalenia
niewigzgcego ich charakteru zakwestionowanych postanowien umownych,
ostatecznie zgtosili oni dalej idgce, ale niezasadne, zgdanie ustalenia, ze umowa ma
charakter kredytu ztotowego oprocentowanego stawkg LIBOR, a w czesci dotyczacej
spetnionych juz swiadczen od razu mogli zgtosi¢ dalej idgce zgdanie o zaptate

z tytutu zwrotu nienaleznego Swiadczenia.

Uwzgledniajgc wyzej przedstawiong ocene prawng Sad Apelacyjny zmienit
wyrok Sgdu pierwszej instancji zaskarzony apelacjg na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
i oddalit powodztwo w catosci, obcigzajgc powodow kosztami procesu za obie

instancje.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony przez powoddéw skargg
kasacyjng w catosci. W ramach podstawy kasacyjnej z art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.,

zarzucono w niej naruszenie przepisoOw prawa materialnego, tj.:

a)art. 58 8 1i 8 3 k.c. wzw. z art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r. Nr 72,
poz. 665 obowigzujgcych w dacie zawarcia umowy kredytu; tekst jedn.:

Dz.U. z 2021 r., poz. 2439 obowigzujgcy obecnie, dalej ,Pr. bankowe”);
b) art. 38518 1 k.c.;
c) art. 189 k.p.c.;

d) art. 385! k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U. 1993, L 95, s. 29, dalej: ,dyrektywa 93/13”).
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W ramach podstawy kasacyjnej z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucono

naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 327 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Powodowie wniesli o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi drugiej instancji oraz pozostawienie

temu Sgdowi rozstrzygniecia co do kosztéw procesu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o jej oddalenie
i zasgdzenie od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw
postepowania, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

I. W kazdej sprawie Sgd ma obowigzek zweryfikowaé prawidtowos¢ sktadu
wyznaczonego do jej rozpoznania w celu zapobiezenia ewentualnej niewaznosci

postepowania spowodowanej niewtasciwg jego obsada.

Skarga kasacyjna zostata przyjeta do rozpoznania postanowieniem Sagdu
Najwyzszego z 31 lipca 2023 r., | CSK 4929/22 (k. 75), a nastepnie otrzymata dalszy
bieg pod sygnaturg Il CSKP 629/23. Z zamieszczonej w aktach sprawy notatki
urzedowej z 7 sierpnia 2023 r. (k. 79) wynika, ze zarzadzeniem Prezesa Sadu
Najwyzszego kierujgcego pracg Izby Cywilnej z 2 sierpnia 2023 r. sprawa zostata
przydzielona SSN Dariuszowi Donczykowi. Sktad osobowy Sadu Najwyzszego do
rozpoznania skargi kasacyjnej zarejestrowanej pod sygn. akt || CSKP 629/23 zostat
okreslony zarzgdzeniem z 9 grudnia 2025 r. (k. 89) wydanym przez Prezesa
Sadu Najwyzszego kierujgcego praca lzby Cywilnej Sgdu Najwyzszego SSN Joanne
Misztal-Koneckg o tresci: ,Uwzgledniajac, ze na podstawie § 80 ust. 1
rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 14 lipca 2022 r. -
Regulamin Sadu Najwyzszego sprawa Il CSKP 629/23 zostata przydzielona
SSN Dariuszowi Donczykowi: 1. na podstawie § 16 ust. 2 pkt 5 i 8 80 ust. 7
Regulaminu Sgdu Najwyzszego a. wyznaczam jako pozostatych czionkéw skfadu
nastepujgcych sedzidw: SSN Grzegorza Misiurka SSN Pawla Grzegorczyka,
a. funkcje przewodniczacego powierzam SSN Grzegorzowi Misiurkowi;
2. na podstawie art. 29 § 8 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sagdzie Najwyzszym

oraz § 83 ust. 2 Regulaminu Sgadu Najwyzszego zarzgdzam zawiadomienie
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o skfadzie rozpoznajgcym srodek zaskarzenia oraz o osobach sedziow zastepcow
wyznaczonych w planie posiedzen.” Strony (ich petnomocnicy) po doreczeniu im
zawiadomienia o sedziach Sadu Najwyzszego wyznaczonych do rozpoznania
sprawy nie wniosty o ich wytgczenie od rozpoznania sprawy, w szczegolnosci przez
ztozenie wniosku, o ktorym mowa w art. 29 § 5 ustawy z 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r., poz. 622), spetnienia przez sedziego Sadu
Najwyzszego wymogow niezawistosci i bezstronnosci. Zarzgdzeniem sedziego
sprawozdawcy z 4 lutego 2026 r. (k. 93) zostat wyznaczony termin posiedzenia
niejawnego na 13 marca 2026 r. w celu rozpoznania skargi kasacyjnej. W tresci tego
zarzadzenia (w punkcie 2) wskazano imiona i nazwiska sedziow sktadu orzekajgcego
oraz okreslono, ktéry z nich petni funkcje przewodniczgcego, a ktory jest sedzig
sprawozdawcg. W zarzadzeniu z 10 lutego 2026 r. (k. 94) SSN Joanna Misztal-
Konecka jako Prezes Sgdu Najwyzszego kierujgcy pracg lzby Cywilnej stwierdzita,
ze wskazane w punkcie 2 elementy zarzadzenia sedziego sprawozdawcy
Z 4 lutego 2026 r. 0 wyznaczeniu posiedzenia niejawnego sg bezskuteczne i nie

podlegajg wykonaniu.

W zwigzku z wyznaczeniem sktadu Sgdu Najwyzszego do rozpoznania skargi
kasacyjnej w sprawie || CSKP 629/23 na podstawie ww. zarzadzenia z 9 grudnia
2025 r. Prezesa Sgdu Najwyzszego kierujgcego praca lzby Cywilnej powstata
watpliwos¢ — spowodowana wadliwym obsadzeniem stanowiska Prezesa Sadu
Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Cywilnej — czy sktad Sgdu Najwyzszego zostat
prawidtowo wyznaczony, a w konsekwencji czy mozliwe jest rozpoznanie skargi
kasacyjnej przez tak sformowany sktad sgdu. Co do okolicznosci uzasadniajgcych
stanowisko o wadliwym obsadzeniu funkcji Prezesa Sadu Najwyzszego przez sedzie
Sadu Najwyzszego Joanne Misztal-Koneckg — powotang z dniem 1 pazdziernika
2024 r. na kolejng kadencje na stanowisko Prezesa Sgdu Najwyzszego kierujgcego
pracg lzby Cywilnej — jak rowniez co do skutkdw wynikajgcych z wyznaczania przez
nieprawidtowo powotanego Prezesa Sadu Najwyzszego sktadow Sgdu Najwyzszego
do rozpoznania poszczegolnych spraw nalezy odwota¢ sie do argumentacji
przedstawionej m.in. w uzasadnieniach wyrokow Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia
2025 r., I CSKP 172/24 i Il CSKP 2111/22, w ktérych wyjasniono takze przyczyny,

z powodu ktérych pomimo wad w prawidtowym wyznaczeniu sktadéw orzekajgcych
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Sadu Najwyzszego moglty one rozpoznaé skargi kasacyjne w tych sprawach.
W szczegdlnosci wskazano na konieczno$¢ zapewnienia przez Panstwo stronom
postepowan sgdowych rozpoznania sprawy zaréwno przez sgd powotany na
podstawie przepisow ustawy, bezstronny i niezawisty — a wiec spetniajacy kryteria
okreslone w art. 45 ust. 1 Konstytucji, art. 19 ust. 1 akapit drugi Traktatu o Unii
Europejskiej (Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864/30, ze zm.) w zw. z art. 47 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie, dnia 4 listopada
1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284) — jak rowniez na obowigzek zapewnienia
przez Panstwo rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie. Powofano sie takze na
konieczno$¢ wykonywania przez Sad Najwyzszy, orzekajgcy w sktadach
spetniajgcych kryteria sgdu, okreslone w wyzej powotanych przepisach,
powierzonych mu mocg przepiséw Konstytuciji RP zadan. Dodac¢ nalezy, ze do chwili
wydania przez Sad Najwyzszy orzeczenia konczgcego postepowanie kasacyjne

zadna ze stron nie podniosta zarzutu wadliwej jego obsady z wyzej wskazanych
przyczyn.

II. Pomimo ze wiekszo$¢ zarzutdéw wypetniajgcych podstawe skargi kasacyjnej

nie byta zasadna, ostatecznie jednak skarga kasacyjna podlegata uwzglednieniu.

Nie byt uzasadniony zarzut naruszenia przepisow postepowania,
tj. art. 327* § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. uzasadniony przez powodow
wewnetrzng sprzecznoscig uzasadnienia zaskarzonego wyroku z jego sentencjg
uniemozliwiajgcg kontrole kasacyjng, a wyrazajgcq sie w tym, ze Sad drugiej instancji
pomimo uznania kwestionowanych przez strone powodowg postanowienn umownych
(klauzul denominacyjnych) za abuzywne oddalit powddztwo, w ktérym powodowie
domagali sie ustalenia, ze te wlasnie postanowienia nie wigzg ich, gdyz stanowig one
niedozwolone postanowienia umowne, w mys$| art. 385% k.c. Artykut 327! k.p.c.
zawiera przepis okreslajacy, jakie elementy powinno zawiera¢ uzasadnienie wyroku
sadu pierwszej instancji. Zgodnie z art. 3271 § 1 k.p.c., uzasadnienie wyroku powinno
zawieracC: 1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, obejmujgcej ustalenie
faktéw, ktére sgd uznat za udowodnione, dowoddw, na ktérych sie opart, i przyczyn,
dla ktorych innym dowodom odméwit wiarygodnos$ci i mocy dowodowej;

2) wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.
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Natomiast art. 327! § 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku sporzadza sie w sposéb zwiezly.
Wedtug wskazanego w zarzucie naruszenia prawa procesowego art. 391 § 1 k.p.c.,
jezeli nie ma szczegdlnych przepisow o postepowaniu przed sgdem drugiej instancji,
do postepowania tego stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu przed
sgdem pierwszej instancji. Przepisy art. 194-196 i 198 nie majg zastosowania.
W odniesieniu do uzasadnien wyrokdw wydawanych przez sad drugiej instancji
nalezy mie¢ jednak na wzgledzie, ze materia ta objeta jest uregulowaniami
szczegblnymi zawartymi w art. 387 oraz art. 391! § 4 k.p.c. (dotyczgcego
uzasadnienia wyroku oddalajgcego apelacje od wyroku stwierdzajgcego oczywistg
bezzasadno$¢ powodztwa). Zgodnie z art. 387 § 2! k.p.c. w uzasadnieniu wyroku
sgdu drugiej instancji: 1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia moze
ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjat za wtasne ustalenia
sgdu pierwszej instancji, chyba ze sad drugiej instancji zmienit lub uzupemit te
ustalenia; jezeli sgd drugiej instancji przeprowadzit postepowanie dowodowe lub
odmiennie ocenit dowody przeprowadzone przed sgdem pierwszej instanciji,
uzasadnienie powinno takze zawiera¢ ustalenie faktéw, ktére sad drugiej instancji
uznat za udowodnione, dowoddw, na ktorych sie opart, i przyczyn, dla ktérych innym
dowodom odmdéwit wiarygodnosci i mocy dowodowej; 2) wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa powinno objg¢ ocene
poszczegolnych zarzutéw apelacyjnych, a poza tym moze ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjgt za wlasne oceny sgdu pierwszej
instancji. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze powotany przez skarzgcych przepis
art. 327 § 1 k.p.c. ma poprzez art. 391 § 1 k.p.c. do uzasadnienia wyroku sgdu
drugiej instancji ograniczone zastosowanie, a mianowicie wtedy, gdy dany element
uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji nie podlega regulacji szczegdinej
zawartej w wyzej powotanych przepisach art. 387 § 2! k.p.c. Majgc na uwadze tak
okreslony zakres zastosowania ww. art. 327 § 1 k.p.c. nie mozna przyjaé, aby zostat
on naruszony przez Sad drugiej instancji, ktéry w uzasadnieniu wydanego przez
siebie wyroku przedstawit zastosowane przepisy prawa materialnego do oceny
zasadnosci apelacji wniesionej przez pozwanego od wyroku Sgdu pierwszej instancji
oraz wyjasnit przyczyny niekorzystanej dla powoddéw zmiany tego wyroku.

W szczegolnosci z uzasadnienia tego wynika, ze Sad drugiej instancji podzielit
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stanowisko powodow co do abuzywnosci czesci postanowien umowy kredytu
zawartej przez strony, co skutkowato zgodnie z art. 385 § 1 k.c. zd. pierwsze, ze
postanowienia te nie wigzaty powodoéw — konsumentow jako strony tej umowy.
Ksztattowaty one bowiem prawa i obowigzki powodoéw w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajgc ich interesy. Poza tym postanowienia te nie byty
z nimi indywidulanie uzgodnione. Okreslaty one Swiadczenia gtdwne stron, ktore

jednak nie zostaty sformutowane jednoznacznie.

Powyzsza ocena prawna, pomimo ze zgodna ze stanowiskiem powodow
obligowata Sad drugiej instancji do dokonania obiektywnej, tj. z uwzglednieniem
obowigzujgcych norm porzadku prawnego oceny konsekwencji tego stanu rzeczy.
Takg tez ocene przedstawit Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Brak zgody powodow w trakcie postepowania sgdowego na potwierdzenie waznosci
postanowienn umownych — odnoszgcych sie do mechanizmu waloryzacji swiadczen
stron przy wykorzystaniu miernika w postaci kursu waluty CHF ustalanego przez
pozwanego - spowodowat, ze postanowienia te staly sie bezskuteczne (ex tunc)
zmocg wsteczng, czyli od chwili zawarcia umowy. Zgodnie z oceng Sadu
Apelacyjnego, umowa po wyeliminowaniu z niej postanowieh abuzywnych nie mogta
by¢ dalej wykonywana pomimo uregulowania zawartego w art. 385! § 2 k.c., zgodnie
z ktérym jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg
zZwigzane umowg w pozostatym zakresie. W miejsce luki w umowie kredytu zawartej
przez strony powstatej po wyeliminowaniu z niej postanowien niedozwolonych nie
weszta bowiem regulacja zastepcza w postaci przepisbw o charakterze
dyspozytywnym, a wykonanie umowy bez tych postanowien nie byto mozliwe, co
ostatecznie przesadzito o uznaniu tej umowy za niewazng. Wszystkie powyzsze
elementy oceny prawnej zostaty przedstawione przez Sad drugiej instancji

w uzasadnieniu wyroku zaskarzonego skargg kasacyjna.

W Swietle wyzej dokonanej oceny zarzutu naruszenia prawa procesowego
podniesionego w skardze kasacyjnej, ktory okazat sie niezasadny, nie byto
przeszkdéd, aby na podstawie przedstawionej przez Sad drugiej instancji
w uzasadnieniu wyroku zaskarzono skargg kasacyjng oceny prawnej dokonac oceny
zasadnos$ci zarzutdw naruszenia prawa materialnego podniesionych w skardze

kasacyjnej. Za bezzasadny nalezato uzna¢ zarzut naruszenia prawa materialnego -
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art. 58 8§ 1 i 8 3 k.c. w zw. z art. 385! § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jedn. Dz.U. z 2002 r. Nr 72,
poz. 665 obowigzujgcych w dacie zawarcia umowy kredytu; tekst jedn.
Dz.U. z 2021 r., poz. 2439 obowigzujgcy obecnie, dalej ,Pr. bankowe”) poprzez ich
niezastosowanie i nieuznanie umowy kredytu strony powodowej za niewazna,
podczas gdy sgdy zobowigzane sg bra¢ z urzedu pod uwage niewaznosc, a jak sam
Sad drugiej instancji wskazat w uzasadnieniu wyroku istniejg podstawy do uznania
tej umowy kredytu za niewazng. Sad drugiej instancji oceniajgc zasadno$cé
wniesionej apelacji, a tym samym posrednio zasadnosS¢ wniesionego powodztwa
uznat bowiem przestankowo, zgodnie ze stanowiskiem powoddéw, ze umowa jest
niewazna. Ze wzgledu na specyficzng sankcje prawng wynikajgcg z przepisow
art. 3851 § 1 i 2 k.c. dotyczacych ochrony konsumentéw nie wchodzita w rachube
sankcja przewidziana w art. 58 § 3 k.c. Wyrazona bowiem w art. 385 § 2 k.c. regufa
oznacza, iz w odniesieniu do skutkdéw eliminacji niedozwolonych postanowien
umownych art. 58 § 3 k.c. nie ma zastosowania, a to, czy bez klauzuli uznanej za
abuzywng strony (przede wszystkim przedsiebiorca) zawartyby umowe, jest
w zasadzie irrelewantne (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2019 r.,
| CSK 242/18, z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, z 30 czerwca 2020 r.,
[l CSK 343/17 oraz uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego — zasada
prawna — z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56). W odniesieniu
zas do wskazanego naruszenia art. 69 ust. 1 Pr. bankowego Sad Apelacyjny
prawidiowo przyjat, ze umowa kredytu zawarta przez strony zawierata wszystkie
elementy wymagane przez ten przepis, ale dopiero zastosowanie sankcji wynikajgcej
z art. 385! § 1 k.c. powodowato, Ze bez usunietych postanowien niedozwolonych
umowa ta nie mogta by¢ prawidtowo wykonywana z powodu pominiecia w niej

elementéw wymaganych przez art. 69 ust. 1 Pr. bankowego.

Przyczyng oddalenia powddztwa przez Sad Apelacyjny na skutek
uwzglednienia apelacji pozwanej nie bylo to, ze Sad ten pomingt koniecznos¢
uwzglednienia z urzedu niewaznosci umowy kredytu zawartej przez strony, lecz tres¢
zgdania zgtoszonego przez powoddéw, a ktorym, zgodnie z art. 321 8 1 k.p.c.,
zwigzane byty Sady orzekajgce w tej sprawie. Wedtug tego przepisu, sad nie moze

wyrokowac co do przedmiotu, ktory nie byt objety zgdaniem, ani zasgdza¢ ponad
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zgdanie. Przepis ten ma zastosowanie nie tylko w odniesieniu do sgadu pierwszej
instancji, ale takze do sadu drugiej instancji poprzez art. 391 § 1 k.p.c. Powodowie
nie zgtosili bowiem na podstawie art. 189 k.p.c. zgdania stwierdzenia niewaznosci
umowy zawartej przez strony (bgdz ustalenia, ze nie tgczy ich stosunek prawny
wynikajgcy z zawartej umowy kredytu), lecz zadali ustalenia, ze konsekwencjg
zamieszczenia w umowie kredytu zawartej przez strony postanowien
niedozwolonych byt obowigzek zaptaty przez nich — w pewnym uproszczeniu — na
rzecz pozwanego w przysztosci na podstawie zawartej umowy mniejszych kwot
w PLN niz wynikatoby to z postanowien umowy z uwzglednieniem postanowien
abuzywnych. W istocie wiec tres¢ ich zgdania — w zakresie wykraczajgcym poza
zgdanie ustalenia abuzywnosci okreslonych postanowienn umownych — opierata sie
na zatozeniu sprzecznym z obiektywng oceng prawng Sgdu drugiej instancji, z ktérej
wynikata niewaznos¢ umowy, ze strony nadal tgczy umowa kredytu o tresci
zredukowanej o postanowienia abuzywne. Takie zgdanie powodow nie byto zasadne
w Swietle obiektywnej oceny prawnej dokonanej przez Sad drugiej instancji. O ile
konsumentowi przystuguje prawo do podjecia swiadomej i nastepczej decyzji o tym
czy wyraza zgode badz nie na zwigzanie go postanowieniami niedozwolonymi - co
powoduje skutek taki, ze wynikajgcy z art. 385! § 1 k.c. stan zawieszonej
bezskutecznosci na korzys¢ kredytobiorcy przeksztatca sie w stan bezskutecznosci
trwatej ex tunc (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56) - o tyle kredytobiorcy nie przystuguje
uprawnienie do wyboru sankcji cywilnoprawnej w stosunku do umowy zawierajgce;j
postanowienia abuzywne, na stosowanie ktérych sprzeciwit sie konsument. Jedynie
w przypadku, gdy catkowity upadek umowy naraza konsumenta na ,szczegdlnie
niekorzystne konsekwencje”, w swietle okolicznosci istniejgcych w czasie sporu lub
mozliwych wowczas do przewidzenia, z uwzglednieniem rzeczywistych i biezgcych
interesdbw konsumenta konsument powinien by¢ o tym uprzedzony w celu
ewentualnego wyrazenia zgody na zwigzanie go postanowieniami abuzywnymi. Nie
jest tez wykluczona mozliwos¢ zmiany klauzuli abuzywnej przez eliminacje jej
abuzywnego charakteru, jezeli jest ona dokonana za zgodg obu stron, a dodatkowo
odstgpienie przez konsumenta od powotania sie na abuzywnos¢ klauzuli wynika

z jego wolnej i Swiadomej zgody - tj. przy uzgadnianiu tej zmiany byt Swiadomy
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niewigzgcego charakteru tego warunku i wynikajgcych z niego konsekwenciji - i, po
drugie, nowa klauzula nie jest abuzywna (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, LW. i R.W. pkt 49, 59,
ECLI:IEU:C:2021:341).

Nie doszio réwniez do naruszenia art. 385 § 1 k.c. poprzez jego btedng
wyktadnie lub niewfasciwie zastosowanie i niezastosowanie sankcji wynikajgcej
z tego przepisu wyrazajgcej sie w tym, ze pomimo uznania postanowien umownych
(klauzul denominacyjnych) za abuzywne (sprzeczne z dobrymi obyczajami i razgco
naruszajgce interesy strony powodowej, niejednoznaczne, nieuzgodnione
indywidualnie), Sad drugiej instancji oddalit powddztwo, a tym samym strona
powodowa pozostaje tymi postanowieniami (klauzulami denominacyjnymi)
w dalszym ciggu zwigzana, pomimo iz sankcjg wynikajgcg z art. 385 § 1 k.c. jest
brak zwigzania abuzywnymi postanowieniami umowy przez konsumenta. Ocene
tego zarzutu nalezy potgczy¢ z kolejnym zarzutem skargi kasacyjnej naruszenia
art. 189 k.p.c. poprzez jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze strona powodowa nie
miata interesu prawnego w zgdaniu pozwu, podczas gdy taki interes prawny istnieje.
Odnoszgc sie do tych zarzutow nalezy wskazaé, ze art. 385 k.c. przewiduje, ze
postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigzg go, jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Dopetnieniem tej regulacji zawiera art. 385 § 2 k.c., zgodnie z ktérym
jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane
umowag w pozostatym zakresie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze
powyzsze unormowania sg nastepstwem implementacji uregulowan zawartych
w dyrektywie nr 93/13. W szczegodlnosci jej art. 6 ust. 1 stanowi, ze Panstwa
Czionkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcéw z konsumentami nie
bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal
obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych
warunkow. Transpozycja do systemu krajowego tego uregulowania — dokonana
w przepisach art. 385' 8§ 1 i 2 k.c. — wymagata dookreslenia w orzecznictwie

konkretnych konsekwencji prawnych, jakie z przepisow ogoélnych o czynnosciach
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prawnych zawartych w systemie prawa krajowego, w szczegolnosci z przepiséw
kodeksu cywilnego, wigzg sie z uznaniem okreslonych postanowien umowy za
niedozwolone. Kwestia ta, oceniana niejednolicie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego stata sie przedmiotem uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sagdu
Najwyzszego - zasady prawnej - z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, zgodnie z ktérg
niedozwolone postanowienie umowne (art. 385 § 1 k.c.) jest od poczgtku, z mocy
samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ konsumenta, ktory moze
udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb
przywroci¢ mu skuteczno$¢ z mocg wsteczng (pkt 1) oraz jezeli bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigzac, konsumentowi i kredytodawcy
przystugujg odrebne roszczenia o zwrot sSwiadczen pienieznych spetnionych
w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze
zgdac¢ zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stata sie trwale
bezskuteczna (pkt 2). W uzasadnieniu tej uchwaty wskazano m.in. ze jezeli sad
krajowy stwierdzi w trakcie oceny dokonywanej z urzedu, ze klauzula ma abuzywny
charakter, ma - co do zasady - obowigzek ,poinformowa¢ o tym strony sporu
i wezwacé je do kontradyktoryjnego przedyskutowania tej okolicznosci w sposob
przewidziany w tym celu przez krajowe prawo procesowe”, a przyznana
konsumentowi mozliwos¢ wypowiedzenia sie w tej kwestii ,odpowiada réwniez
obowigzkowi cigzgcemu na sagdzie krajowym, uwzglednienia w odpowiednim
przypadku woli wyrazonej przez konsumenta, jezeli majgc sSwiadomosc
0 niewigzacym charakterze danego nieuczciwego warunku, wskaze on jednak, iz
sprzeciwia sie temu, aby warunek ten zostat wytgczony, udzielajgc w ten sposob
wyraznej i wolnej zgody na dany warunek". Konsument moze tez wyraznie sprzeciwic
sie utrzymaniu klauzuli abuzywnej. W braku nastepczej zgody konsumenta na
stosowanie klauzuli abuzywnej nie moze ona wywrze¢ wobec niego zadnego skutku.
Mozliwo$¢ sanowania nieskutecznego postanowienia nastepczym, jednostronnym
wyrazeniem zgody na zwigzanie tym postanowieniem, bedgcej niejako substytutem
pierwotnego braku rzeczywistej zgody na to postanowienie (indywidualnych
negocjacji), przywodzi natomiast na mys| tzw. sankcje bezskutecznos¢ zawieszonej,
ktéra - odnoszona do umowy jako takiej - polega na tym, ze dotknieta nig umowa

(tzw. czynnos$¢ kulejgca albo niezupetna) nie wywotuje zamierzonych skutkéw
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(z mocy samego prawa, od poczgtku. W dalszej czesci uzasadnienia powotane;j
uchwaty odniesiono sie do sytuacji, w ktérej klauzula abuzywna stata sie definitywnie
bezskuteczna (niewazna) wskutek odmowy potwierdzenia albo uptywu rozsgdnego
czasu do jej potwierdzenia. Wowczas o obowigzywaniu umowy decyduje to, czy
weszta w jej miejsce regulacja zastepcza. To zas zalezy od tego, czy catkowita
i trwata bezskutecznosc¢ (niewaznosc¢) umowy naraza konsumenta na szczegolnie
niekorzystne konsekwencje - czemu konsument moze wigzgco zaprzeczyc
(sprzeciwiajgc sie zarazem utrzymaniu umowy) - a w razie odpowiedzi pozytywnej -
czy regulacja zastepcza istnieje (sgd jest wladny jg okresli¢). Zastosowanie takiej
konstrukcji oznacza, ze z dniem odmowy potwierdzenia klauzuli, bez ktérej umowa
kredytu nie moze wigzaé, albo z dniem bezskutecznego uptywu czasu do jej
potwierdzenia ustaje stan zawieszenia, a umowa staje sie definitywnie bezskuteczna
(niewazna) albo - jezeli spetnione sg przestanki dopuszczalnosci jej utrzymania przez
zastosowanie regulacji zastepczej - staje sie skuteczna z mocg wsteczng (ex tunc)
w ksztatcie obejmujgcym owg regulacje zastepczg. Nastepstwem takiej oceny jest
w odniesieniu do ptatnosci kredytobiorcy z tytutu sptaty kredytu oraz wyptaty srodkéw
pienieznych przez bank, ze sg one swiadczeniami nienaleznymi i podlegajg zwrotowi
(art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.).

Powyzsza ocena prawna konsekwencji prawnej zamieszczenia w umowie
kredytu zawartej pomiedzy przedsiebiorcg a konsumentem umowy kredytu
indeksowanego (denominowanego) do waluty obcej postanowien niedozwolonych
wyrazona w uchwale skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. —
zasadzie prawnej - lll CZP 6/21, ktorg podziela Sgd Najwyzszy w obecnym sktadzie,
oznacza, ze uznanie przez sad, iz w takiej umowie sg zawarte postanowienia
abuzywne (art. 385! § 1 k.c.) jest poczgtkiem koniecznosci dokonania dalszej
ztozonej oceny prawnej konsekwenciji tego stanu rzeczy, co wymaga uwzglednienia
ostatecznego stanowiska konsumenta co do tego czy godzi sie on na obowigzywanie
tych postanowien czy tez nie godzi sie na to, co powoduje, Zze ustaje z mocg wsteczng
stan bezskuteczno$ci zawieszonej. Nastepnie zas nalezy oceni¢, z uwzglednieniem
konkretnych postanowien umowy czy po usunieciu z niej postanowien
niedozwolonych umowa ta moze by¢ utrzymana w pozostatym zakresie bez

uwzglednienia postanowien abuzywnych (art. 385! § 2 k.c.), w szczegdlnosci przez
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mozliwos¢ uzupetnienia powstatej w ten sposéb luki regulacjg zastepczg, czy tez
umowa ta nie moze by¢ bez tych postanowieh wykonywana, co powoduje skutek
w postaci jej niewaznosci. Zatem potwierdzenie w wyroku, ze umowa zawiera
postanowienia abuzywne nie pozwala na okreslenie, jakie sg tego konkretne
konsekwencje prawne w odniesieniu do umowy zawartej przez strony. Zgdanie
ustalenia na podstawie art. 189 k.p.c., ze umowa zawiera postanowienia
niedozwolone w rozumieniu art. 385! § 1 k.c. nie pozwala wiec na skuteczng ochrone
interesu prawnego kredytobiorcy — konsumenta, gdyz orzeczenie ograniczone do
takiego ustalenia, nie pozwala na okreslenie, jakie sg konkretne konsekwencje
prawne zamieszczenia w umowie zawartej z przedsiebiorcg postanowien
niedozwolonych. W razie wydania takiego orzeczenia w dalszym ciggu kazda
ze stron umowy kredytu mogtaby twierdzi¢, ze postanowienia te sg wigzgce albo
niewigzgce dla stron, wzglednie réznie okreslac konsekwencje prawne niewigzgcych

postanowien abuzywnych.

Za uzasadniony nalezy natomiast uznaé¢ zarzut naruszenia art. 385! k.c.
w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéry powodowie uzasadnili ich btedng
wykfadnie lub niewtasciwym zastosowaniem w zakresie, w ktorym sgd powinien
poinformowa¢ konsumenta o skutkach uznania postanowien (klauzul
denominacyjnych) za abuzywne oraz odebra¢ od konsumenta oswiadczenie czy
wyraza on zgode na skorzystanie z ochrony polegajgcej na niezwigzaniu
abuzywnymi postanowieniami nawet jezeli skutkiem tego miatoby by¢ uznanie
umowy kredytu za niewazng, poniewaz taka wyktadnia przepisu wynika
m.in. z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w szczegdlnosci
wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, tj. sad ma obowigzek odebrania
o$wiadczenia od konsumenta czy wyraza on zgode na wyeliminowanie abuzywnych
postanowien z umowy i uznanie umowy kredytu za niewazng, jezeli wedle oceny
sgdu zachodzg podstawy do uznania umowy za niewazng. Nalezy zgodzi¢ sie
ze skarzacymi, ze z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
(zob. wyroki tego Trybunatu powotane w uzasadnieniu uchwaty z 7 maja 2021 r.,
[l CZP 6/21: z 21 lutego 2013 r., C-472/11, Banif Plus Bank Zrt przeciwko Csabie
Csipaiowi, Viktorii Csipai, z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak, pkt 54,
66-67, z 7 listopada 2019 r., C-419/18 i C-483/18, Profi Credit Polska S.A. przeciwko
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Bogumile Wtostowskiej i in., pkt 70, z 11 marca 2020 r., C-511/17, Gydrgyné Lintner
przeciwko UniCredit Bank Hungary Zrt., pkt 42-43, z 9 lipca 2020 r., C-452/18,
XZ przeciwko Ibercaja Banco SA, pkt 24-25 oraz z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20,
LW. i RW., pkt 46, 95) wynika — co juz wczesniej wskazano - obowigzek sgdu
dokonania z urzedu oceny czy umowa zawarta pomiedzy przedsiebiorcg
a konsumentem zawiera postanowienia abuzywne oraz poinformowania o tym
i mozliwych skutkach prawnych tej oceny, w tym mozliwosci uznania umowy za
niewazng. Istnienie obowigzku poinformowania konsumenta oraz udzielenia mu
niezbednych pouczeh zostato potwierdzone w uzasadnieniu uchwaty Sadu
Najwyzszego z 6 maja 2021 r., lll CZP 6/21, w ktorej uznano, ze aby konsument mogt
udzieli¢ wolnej i $Swiadomej 2zgody (na obowigzywanie postanowienia
niedozwolonego), sad krajowy winien, w ramach krajowych norm proceduralnych
i w Swietle zasady stusznosci w postepowaniu cywilnym, wskaza¢ stronom w sposob
obiektywny i wyczerpujgcy, konsekwencje prawne, jakie moze pociggng¢ za sobg
usuniecie nieuczciwego warunku. Udzielona konsumentowi, ,wyczerpujgca”
informacja o konsekwencjach abuzywnosci klauzuli powinna w rozpatrywanym
przypadku obejmowac takze informacje o tym, ze bez tej klauzuli umowa nie moze
wigzaé, o konsekwencjach (roszczeniach) zwigzanych z ewentualng definitywng
bezskutecznoscig (niewaznoscig) umowy i o ewentualnej mozliwosci utrzymania
umowy z regulacjg zastepczg, jezeli konsekwencije te sg dla konsumenta szczegdlnie
niekorzystne. Konsument powinien by¢ tez poinformowany o mozliwosci
potwierdzenia klauzuli w rozsgdnym czasie oraz o mozliwosci wyrazenia - do chwili
odmowy potwierdzenia klauzuli albo uptywu rozsgdnego czasu do jej potwierdzenia
- wigzgcej oceny co do tego, czy konsekwencje trwatej bezskutecznosci
(niewaznosci) umowy sg dlan szczegdlnie niekorzystne (i zarazem sprzeciwienia sie
ewentualnemu udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami przez
wprowadzenie regulacji zastepczej), jak rowniez o nastepstwach skorzystania albo
nieskorzystania z tych mozliwosci. W ramach omawianych obowigzkéw sgdu
konsumentowi powinno zwrdci¢ sie uwage na niewtasciwy sposob sformutowania
zgdania pozwu przy zatozeniu mozliwej sankcji w stosunku do umowy, w ktérej
zamieszczono postanowienia abuzywne, tj. w sposob wykluczajagcy mozliwos$é

udzielenia efektywnej ochrony konsumentowi gwarantowanej przepisami dyrektywy
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93/13 oraz odpowiednimi przepisami kodeksu cywilnego implementujgcymi
postanowienia tej dyrektywy. Obowigzku udzielenia konsumentowi wyczerpujgce;
informacji nie eliminuje okolicznosé, ze w postepowaniu sgdowym korzysta on
z pomocy fachowego petnomocnika. Udzielenie wyczerpujgcej informacji i pouczen
konsumentowi przez sad jest niezbedne nie tylko dla umozliwienia konsumentowi
ztozenia uswiadomionego oswiadczenia co do tego czy wyraza on zgode czy tez nie
na obowigzywanie postanowienia abuzywnego (takie o$wiadczenie moze
w konkretnych okolicznosciach by¢ ztozone tez dorozumianie nawet przed
wszczeciem postepowania sgdowego), ale takze w celu umozliwienia konsumentowi
ewentualnej modyfikacji tresci zgdania pozwu - co jest dopuszczalne na etapie
postepowania przed sgdem pierwszej instancji — na wypadek uznania przez sad
umowy za niewazng. Poza tym w tego rodzaju sprawach, w ktérych okreslone
konsekwencje prawne w odniesieniu do zawartej umowy sg uzaleznione od woli
samych stron (mozliwos¢ potwierdzenia przez konsumenta woli zwigzania
postanowienia abuzywnymi, czy tez dobrowolna i swiadoma zgoda obu stron na
modyfikacje tresci umowy w czesci zawierajgcej klauzule abuzywng) szczegdlnego
znaczenie ma wypetnienie przez sad na kazdym etapie postepowania obowigzku
okreslonego w art. 223 § 1 k.p.c. — dgzenia do ugodowego zatatwienia sprawy.
W rozpoznanej sprawie z uwagi na tres¢ rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji,
ktéry przyjat, ze pomimo zawarcia w umowie postanowien abuzywnych byfta ona
nadal wazna, obowigzek udzielenia odpowiedniego poinformowania i pouczenia
uaktualnit sie przed Sgdem drugiej instancji, ktéry uznat, ze umowa kredytu zawarta
przez strony jest niewazna z powodu zmieszczenia w niej postanowien
niedozwolonych. Majgc na uwadze mozliwos¢ przyjecia takiej oceny prawnej Sad
Apelacyjny powinien byt udzieli¢ powodom niezbednych informaciji, wskazujac przy
tym na nieadekwatng tres¢ ich zgdania, ktére nie mogto by¢ uwzglednione w razie
uznania, ze umowa kredytu jest niewazna z powodu zamieszczenia w niegj
postanowien niedozwolonych, co do ktérych powodowie nie wyrazili zgody na
przywrocenie im z mocg wsteczng skutecznosci. Dopiero po jednoznacznym zajeciu
stanowiska co do tych kwestii prawnych Sgd powinien byt wydac¢ wyrok w sprawie.
Wprawdzie w postepowaniu apelacyjnym nie mozna rozszerzy¢ zgdania pozwu ani

wystepowaé z nowymi roszczeniami (art. 383 k.p.c.), ale nie jest wykluczona
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mozliwos¢ zawarcia ugody. Niezaleznie od tego obowigzywanie zakazu
przewidzianego w art. 383 k.p.c. wymagatby w razie dokonania zmiany powodztwa
przez konsumenta dopiero na etapie postepowania apelacyjnego oceny
z perspektywy celdw dyrektywy 93/13, co mogtoby aktualizowaé potrzebe
rozwazenia przez Sad drugiej instancji wystgpienia z odpowiednim pytaniem
prejudycjalnym do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Mimo ze z tresci
uzasadnienia wyroku zaskarzonego skargg kasacyjng wynika, ze Sad drugiej
instancji uznat potrzebe udzielenia przez sgd konsumentowi (powodom) w sporze
sgdowym prowadzonym z przedsiebiorcg (pozwanym) niezbednych informacji
i pouczen, to obowigzku tego nie zrealizowat, skoro z tresci protokotu rozprawy przed
Sadem Apelacyjnym w Gdansku z 6 pazdziernika 2021 r. nie wynika, aby Sad drugiej

instancji udzielit powodowi jakichkolwiek informacji i pouczen.

Z tych wzgleddw, uznajgc za uzasadniony ostatni z podniesionych zarzutéw
skargi kasacyjnej, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1 oraz art. 108 § 2

w zw. z art. 39821 k.p.c. orzekt, jak w sentengiji.

Dariusz Donczyk Grzegorz Misiurek  Pawet Grzegorczyk

Na mocy art. 330 § 1 k.p.c. stwierdzam
niemozno$¢ podpisania uzasadnienia wyroku
przez sedziego SN Pawta Grzegorczyka

z powodu dtugotrwatej nieobecnosci

G. Misiurek

(A.G.)
[SOP]



