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POSTANOWIENIE

9 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Adam Doliwa (sprawozdawca)

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 9 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej A. T.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 21 wrzes$nia 2023 r., | ACa 993/22,

w sprawie z wniosku A. T.

z udziatem Prokuratora Okregowego w Szczecinie i M.K.

o uchylenie ubezwtasnowolnienia,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. nie obcigza wnioskodawcy kosztami postepowania

kasacyjnego.

Adam Doliwa Mariusz todko Piotr Telusiewicz
[D.R.]

UZASADNIENIE

A. T. wnidst o uchylenie orzeczonego wzgledem niego ubezwtasnowolnienia
czesciowego, natomiast K. N. i M. K. wniosty o ubezwtasnowolnienie catkowite A. T.

Prokurator Okregowy popart wnioski o catkowite ubezwtasnowolnienie A.T.
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Postanowieniem z 13 maja 2022 r. Sgd Okregowy w Szczecinie oddalit
wniosek A.T. (pkt I), oddalit wnioski K. N. (pkt Il) i M. K. (pkt Ill) oraz rozstrzygnat o
kosztach postepowania (pkt IV-V).

Postanowieniem z 21 wrzesnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie, po
rozpoznaniu apelacji A.T., oddalit apelacje (pkt 1) oraz rozstrzygnat o kosztach

postepowania odwotawczego (pkt 2).

Sad Apelacyjny uznat, ze Sad pierwszej instancji w sposob prawidtowy
przeprowadzit postepowanie dowodowe, w zwigzku z czym ustalenia faktyczne

Sadu Okregowego uczynit czescig uzasadnienia wtasnego orzeczenia.

Postanowieniem Sgdu Okregowego w Szczecinie z 2 czerwca 2017 r. A. T.
zostat ubezwtasnowolniony czesciowo, z powodu zaburzehn psychicznych. W
rozwazaniach prawnych uzasadniajgcych wydane rozstrzygniecie Sgd Okregowy
wyjasnit przestanki warunkujgce zarowno ubezwtasnowolnienie catkowite, jak i
czesciowe. Sad przede wszystkim wskazat, Zze chociaz opinie sgdowo-
psychiatryczne wskazywaty, iz rozeznanie A.T. miato odpowiadac osobie ponizej 13.
roku zycia i, zdaniem biegtych, miat on nie by¢ w stanie samodzielnie egzystowac,
a do codziennego funkcjonowania, z wyjgtkiem podejmowania podstawowych
czynnosci, miat potrzebowa¢ pomocy oséb drugich, to w przekonaniu Sadu
zeznania swiadkow powotanych w sprawie wprost wskazaty, ze A. T. samodzielnie
podejmowat szereg czynnosci zwigzanych z codzienng egzystencjg. Zachowanie
sie A.T. w toku postepowania w sprawie o ubezwtasnowolnienie nie potwierdzito,
zdaniem Sgdu, aby nie byt on w stanie kierowa¢ swym postepowaniem w zakresie
umozliwiajgcym prowadzenie zwyktych czynnosci zycia codziennego. Sad uznat, ze
zdiagnozowana choroba powodowata potrzebe pomocy A. T. w prowadzeniu jego
spraw, jednakze nie w takim zakresie, ktory uzasadniatby catkowite

ubezwtasnowolnienie.

Postanowieniem z 13 grudnia 2017 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie oddalit

apelacje wniesiong od postanowienia Sgdu Okregowego z 2 czerwca 2017 r.

Postanowieniem z 9 sierpnia 2018 r. Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia do
rozpoznania skargi kasacyjnej A.T.
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Postanowieniem z 26 czerwca 2019 r. Sgd Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze
i Zachod w Szczecinie ustanowit kuratele dla czesciowo ubezwtasnowolnionego
A.T.; obowigzki kuratora powierzyt M. K., ktdrg upowaznit do reprezentowania A. T.
w postepowaniach sgdowych i administracyjnych oraz upowaznit do dostepu do
dokumentacji medycznej czesciowo ubezwlasnowolnionego i zobowigzat kuratora

do sktadania sprawozdan z kurateli co 6 miesiecy.

Na polecenie Sgdu Okregowego w Szczecinie 28 stycznia 2020 r. odbyto sie
badanie sgdowe psychiatryczno-psychologiczne wnioskodawcy w celu ustalenia,
czy jest on dotkniety chorobg psychiczng, niedorozwojem umystowym lub innego
rodzaju zaburzeniami psychicznymi, czy potrafi samodzielnie kierowa¢ swoim
postepowaniem, czy wymaga pomocy w prowadzeniu swoich spraw i jakich, czy
posiada rozeznanie odpowiadajgce osobie ponizej 13. roku zycia, osobie pomiedzy
13. a 18. rokiem zycia, czy tez osobie powyzej 18. roku zycia, czy celowe jest
doreczanie wymienionemu pism i wezwan sgdowych oraz przestuchanie przed
Sadem w charakterze strony. Na podstawie badania, przeprowadzonego wywiadu
oraz danych z akt sprawy, biegli zgodnie stwierdzili u A.T. schizofrenie
paranoidalng oraz zespot zaleznosci alkoholowej. Z uwagi na to, zdaniem biegtych,

zasadne jest utrzymanie ubezwtasnowolnienia czesciowego.

Whnioskodawca A. T., ma 59 lat, posiada wyksztatcenie podstawowe
niepetne, nie ma wyuczonego zawodu. Jest kawalerem, nie posiada dzieci.
Zamieszkuje w mieszkaniu wiasnosciowym w S. Lokal ten nalezy do jego
przyrodniej siostry, K. N. Siostra reguluje optaty za to mieszkanie. Z wnioskodawcg
zamieszkuje nadal jego brat, W. T. Mezczyzna ten pozostaje niepetnosprawny
umystowo w stopniu lekkim. Niekiedy dorabia pracami fizycznymi. Bywato, ze
skarzyt sie on siostrze na zachowania wnioskodawcy. Wskazywat, ze
wymienionemu zdarzato sie ,szalec", ,czepia¢ sie go". Miata miejsce sytuacja, ze
sptuczka we wskazanym mieszkaniu ulegta zepsuciu, o czym K. N. nie
poinformowali wnioskodawca, ani jego brat. W konsekwencji otrzymata ona
rachunek za wode opiewajgcy na kwote kilku tysiecy ztotych. Uregulowata te
naleznosé. Sptuczke naprawit jej obecny matzonek. Wnioskodawca oznajmit
podczas przestuchania, ze nie chce mie¢ kontakiu ze swojg siostrg. Nadto

nadmienit, ze chciatby sie wyprowadzi¢ ze wspomnianego mieszkania. Nadal
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jednak pozostaje bierny zawodowo. Utrzymuje sie z zasitku przyznanego przez

MOPR w S., ktory wynosi ok. 516 zt w skali miesigca.

K. N. otrzymywata kilkakrotnie telefony z MOPR od pracownikow, ktérzy
prosili o kontakt z wnioskodawcg. Wyjasnili, ze aby wnioskodawca otrzymywat
zasitek, niezbedne jest podpisanie w tym celu odpowiedniego dokumentu - tak
przez kuratora, jak i wnioskodawce. Dokument ten musi by¢ podpisywany co pot

roku.

Whnioskodawca nie nawigzat ponadto wspoétpracy z ustanowionym mu
kuratorem - nie wpuscit go do mieszkania, nie otworzyt mu nawet drzwi. Wskazat,
ze nie wpuscit kurator ze wzgledu na ostroznosé. Uwaza, ze dobrze sobie radzi, ze
kurator nie jest mu w zwigzku z tym potrzebny z tym potrzebny. Nie wpuszczat do
siebie takze pracownikow MOPR-u, co utrudniato dalsze przyznawanie mu zasitku.

Kurator wielokrotnie probowata kontaktowac sie z K. N.

K. N. wystata w ostatnim okresie list do wnioskodawcy traktujgcy o
mozliwosci uzyskania przez wymienionego renty socjalnej. W odpowiedzi na

wskazang korespondencje, wnioskodawca nadestat siostrze dwa bilety do cyrku.

A. T. nadal wysyta pisma do réznych instytucji. Pisat choéby skargi, ,donosy"
w zwigzku z dziataniem MOPR, pisat do prokuratury, policji czy strazy miejskiej
(wskazat, ze wobec ostatnich dwoch ww. instytucji pozostajg w toku zainicjowane
przez niego sprawy). Napisat do Rzecznika Praw Obywatelskich. Wskazat, ze
,Lodwotuje sie do Brukseli". Wskazat, ze ma obecnie sprawe przeciwko ZUS w S. w

przedmiocie przyznania mu renty.

Whnioskodawca nadal choruje na schizofrenie paranoidalng. Z tego wzgledu
byt leczony psychiatrycznie. Ostatnio byt hospitalizowany psychiatrycznie przez

dwa miesigce w okresie wiosny 2019 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie zwrécit uwage, ze w niniejszym postepowaniu
byty rozpoznawane trzy wnioski: A.T. o uchylenie ubezwtasnowolnienia, K. N. o
zmiane ubezwiasnowolnienia czesciowego na ubezwtasnowolnienie catkowite oraz
M. K. o zmiane ubezwtasnowolnienia czesSciowego na ubezwtasnowolnienie

catkowite. Sprawa toczyta sie przy udziale Prokuratora Okregowego w Szczecinie,
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ktory przed Sgdem pierwszej instancji, popierat dwa ostatnie wnioski. Wszystkie

trzy wnioski zostaty oddalone a apelacje wniost jedynie A. T.

Odnoszgc sie do stanowiska apelujgcego Sad drugiej instancji podkreslit, ze
ubezwiasnowolnienie nie stuzy napietnowaniu czy tez stygmatyzacji spotecznej
osoby, wobec ktérej jest orzekane. Przeciwnie, ten instrument prawny ma stuzy¢
ochronie praw tej osoby w obrocie cywilnym. Ubezwtasnowolnienia nie moze przy
tym uzasadnia¢ wytgcznie wzglgd na stan zdrowia zainteresowanej osoby.
Ubezwtasnowolnienie jest bowiem instytucjg prawng, ktéra z jednej strony stanowi
istotng ingerencje w sfere prawng osoby, ktérej dotyczy (pozbawia bgdz ogranicza
jej zdolnos$¢ do czynno$ci prawnych), z drugiej zas ma stuzyé wytgcznie interesom
ubezwtasnowolnionego (powinna stuzy¢ zabezpieczeniu jego praw i udzieleniu
pomocy w ich prowadzeniu). W tym kontekscie za przestanke orzeczenia
0 ubezwtasnowolnieniu przyjg¢ nalezy niemoznos¢ (badz istnienie koniecznosci
udzielenia pomocy) kierowania swoim postepowaniem przez osobe fizyczng, ktorej
wniosek dotyczy (art. 13 § 1 i art. 16 k.c.). Stan ten musi by¢ powigzany

przyczynowo ze stanem zdrowia tej osoby.

W odniesieniu do wnioskodawcy Sad drugiej instancji wskazat, ze zostat on
ubezwtasnowolniony czesciowo z powodu zaburzen psychicznych postanowieniem
Sgdu Okregowego z 2 czerwca 2017 r., ktéore uprawomocnito sie na skutek
oddalenia apelacji uczestnika przez Sgd Apelacyjny w Szczecinie postanowieniem
z 13 grudnia 2017 r.. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania postanowieniem z 9 sierpnia 2018 r. Wnioskodawca zazgdat obecnie
uchylenia ubezwtasnowolnienia czesciowego. W $wietle art. 559 § 1 k.p.c.
niezbednym elementem tego Zzgdania jest przedstawienie takich okolicznosci,
z ktorych wynika¢ bedzie Zze zmienita sie sytuacja wnioskodawcy w zakresie
istotnym dla zastosowania art. 16 k.c. i ustaty przyczyny ubezwlasnowolnienia
(a zatem np. z uwagi na poprawe stanu zdrowia lub istotng zmiane sytuacji
osobistej odpadta potrzeba pomocy wnioskodawcy w prowadzeniu jego spraw).
W ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawie takich okolicznosci nie przedstawiono.
Zaréwno w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instanciji, jak i w apelacji i na
rozprawie apelacyjnej wnioskodawca ograniczyt sie wytgcznie do negowania

prawidtowosci wczesniejszych rozstrzygnie¢, kwestionujgc istnienie choroby
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psychicznej i zarzucajgc, ze ubezwtasnowolnienie go stanowi szykane wobec niego

ze strony instytucji panstwa i samorzgdu terytorialnego.

Od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie skarge kasacyjng
wywiodt wnioskodawca, zaskarzajgc je w catosci. Skarzgcy zarzucit orzeczeniu
Sadu Apelacyjnego naruszenie art. 232 k.p.c., przez jego niewtasciwg wykfadnie,
i art. 559 k.p.c., przez jego niezastosowanie, polegajgce na nieprzeprowadzeniu
z urzedu dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtych z zakresu psychologii i psychiatrii,
co na date orzekania przez Sad drugiej instancji jawito sie jako uzasadnione
i konieczne wobec faktu, ze ostatnia opinia biegtych stanowigca podstawe trwania
ubezwtasnowolnienia zostata wydana 17 lutego 2021 r., opinia uzupetniajgca za$
13 maja 2021 r. Ponadto skarzgcy zarzucit naruszenie prawa materialnego,
t. art. 16 k.c. poprzez jego niewlasciwg wyktadnie, a nadto niewlasciwe
zastosowanie polegajgce na orzeczeniu dalszego trwania ubezwtasnowolnienia
pomimo braku podstaw faktycznych, a nadto brak zbadania w dacie rozstrzygniecia
sprawy istnienia potrzeby pomocy ubezwitasnowolnionemu w prowadzeniu jego
spraw. W zwigzku z powyzszymi zarzutami wniesiono o uchylenie zaskarzonego

orzeczenia w catosci.
Prokurator w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniést o jej oddalenie .
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zarzuty skargi kasacyjnej nie sg zasadne.

Sad Najwyzszy uznat, ze Sad drugiej instancji wydajgc zaskarzone
kasacyjnie postanowienie nie uchybit przepisom postepowania, gdyz, orzekajgc
w postepowaniu apelacyjnym merytorycznie rozpoznat sprawe, wszechstronnie
rozwazyt zebrany materiat dowodowy, a przy wydaniu orzeczenia opart sie takze na
wiasnych trafnych ustaleniach faktycznych i prawnych. Przy tym przekonujgco
uzasadnit, dlaczego w jego ocenie Sad pierwszej instancji trafnie i w sposdb
kompletny przedstawit podstawe prawng wnioskow, ktore legty u podstaw
rozstrzygniecia zaskarzonego przez wnioskodawce. Oceniajgc w kontekscie

zarzutow skarzgcego

W ocenie Sgdu Najwyzszego Sad drugiej instancji nie naruszyt takze

art. 559 k.p.c., gdyz wbrew twierdzeniom skarzgcego, dokonujgc oceny zasadnosci
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apelacji, Sad odwotawczy zbadat zarébwno okolicznos¢, czy stan psychiczny
wnioskodawcy roznit sie od jego stanu w czasie orzekania o ubezwtasnowolnieniu
czesciowym, jak i czy nadal potrzebuje on pomocy do prowadzenia swoich spraw.
Sad Apelacyjny przy ocenie stanu psychicznego A.T. opart sie ha opiniach biegtych
sgdowych z 17 lutego 2021 r. i 13 maja 2021 r., gdyz trafnie uznat, dokonujgc
stosownych ustalen w toku postepowania apelacyjnego, ze nie byto przestanek do

stwierdzenia, ze stan ten mogt sie od tego czasu zmienic.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze art. 559 § 1 k.p.c. reguluje trzy rodzaje wzruszenia
orzeczonego prawomochie ubezwtasnowolnienia: uchylenie ubezwtasnowolnienia,
zmiane ubezwiasnowolnienia catkowitego na cze$ciowe oraz zmiane
z czesciowego na catkowite. Uchylenie ubezwlasnowolnienia moze nastgpic
w przypadku, gdy ustang przyczyny, dla ktorych je orzeczono. Przyczyna, ktora
uzasadnia zmiane Ilub uchylenie ubezwtasnowolnienia musi zaistnie¢ po
uprawomocnieniu  sie  postanowienia  orzekajgcego  ubezwiasnowolnienie.
Z powyzszego wynika, iz dyspozycja art. 559 k.p.c. przewiduje uchylenie albo
zmiane ubezwtasnowolnienia w zaleznosci od zmian w zakresie przestanek
ubezwtasnowolnienia, zwtaszcza stanu zdrowia chorego, a wiec o0
ubezwtasnowolnieniu decyduje jego aktualny stan zdrowia oraz aktualnie
wystepujacy interes chorego w jego ubezwtasnowolnieniu lub potrzeba udzielenia
mu pomocy do prowadzenia jego spraw. Sgdy meriti uznaty, ze od momentu
wydania orzeczenia w przedmiocie ubezwtasnowolnienia A.T., w jego sytuacji
zyciowej nie zaistniata jakakolwiek okolicznos$¢, ktora przemawiataby za
zasadnoscig zmiany uprzednio wydanego rozstrzygniecia. W ocenie Sgdéw meriti
stan zdrowia wnioskodawcy, jego poziom samoorientacji oraz zyciowej
samodzielnosci, waga spraw, z ktérymi generalnie zmaga sie, nie ulegty zmianie od
momentu ostatniego orzekania w kwestii ubezwtasnowolnienia. Nie wystgpity zatem
podstawy, ktére warunkowatyby nieodzownos¢ uchylenia ubezwiasnowolnienia
wnioskodawcy w ogodle, ani koniecznos¢ zaostrzenia tego ubezwtasnowolnienia do
catkowitego. Stgd wiasciwym bylo utrzymania w mocy dotychczasowego
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego. Oceny te podziela Sad Najwyzszy w sktadzie

orzekajgcym w sprawie niniejszej, z uwagi na to, ze Sady meriti powziety wskazane
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przekonanie po dokonaniu kompleksowej i szczegétowej oraz prawidtowej analizy

catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.

W szczegolnosci odnoszgc sie do opinii biegtych, Sady orzekajgce wyjasnity,
ze daty jej wiare w catosci, bowiem zostata sporzgdzona przez specjalistow,
w zakresie posiadanej przez nich wiedzy medycznej i zawiera kompleksowg oraz
wyczerpujgcg ocene funkcjonowania A.T., a takze fachowe, wywazone wnioski.
Sady meriti podkreslity, ze wskazane opinie zostaty sporzgdzone przez biegtych
zarbwno w oparciu o dane z akt sprawy, w tym z uwzglednieniem pism
redagowanych przez wnioskodawce, jak i bezposrednie jego badanie. W swojej
opinii biegli zasadniczo potwierdzili dotychczasowy stan rzeczy. Ocena materiatu

dowodowego w sprawie bytg bardzo obszerna, wrecz drobiazgowa.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze uzasadnienie
podstaw kasacyjnych ogranicza sie do kilku zdan w ramach formutowanych
zarzutow naruszenia przepiséw postepowania i w zasadzie sprowadza sie do
zarzutu niewtasciwej wyktadni art. 232 k.p.c., z uwagi na uptyw czasu miedzy opinig
biegtych a orzeczeniem koncowym. W ocenie Sgdu Najwyzszego zarzut ten nie jest
trafny. Sad drugiej instancji nie miat obowigzku dopusci¢ dowodu z urzedu
— w postaci zaktualizowanej opinii biegtego sgdowego — zwtaszcza z uwagi na to,
ze wnioskodawca miat petnomocnika, zatem nie zachodzit szczegolny przypadek
uzasadniajgcy dziatanie sgadu z urzedu, jak tez ze wzgledu na to. iz w toku
postepowania odwoftawczego nie ujawnity sie okolicznos$ci uzasadniajgce

watpliwosci co do aktualnosci opinii biegtych.

W Swietle powyzszego, przemawiajgcego za uznaniem za niezasadne
zarzutow skarzgcego naruszenia art. 233 i 559 k.p.c., konsekwentnie nie mogt
takze odnies¢ skutku zarzut naruszenia przez Sgd Apelacyjny prawa materialnego.
Sad Najwyzszy uznat, ze Sad drugiej instancji dokonat prawidtowej wyktadni
art. 16 k.c. i wiasciwie go w sprawie zastosowat, orzekajgc o utrzymaniu
ubezwtasnowolnienia czesciowego w stosunku do wnioskodawcy. Przemawiaty za
tym ustalone w sposéb prawidtowy i wyczerpujgcy podstawy faktyczne, z ktérych
jednoznacznie wynikata potrzeba udzielania pomocy ubezwtasnowolnionemu

w prowadzeniu jego spraw. Zdaniem Sadu Najwyzszego, Sad odwotawczy
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w oparciu o zgromadzony w toku postepowania materiat dowodowy zasadnie uznat,
ze A. T. nadal wymaga pomocy w prowadzeniu bardziej skomplikowanych spraw, w
szczegolnosci  zabezpieczajgcych jego interesy bytowe, o czym swiadczy
chociazby sygnalizowany przez niego w toku postepowania zamiar wyprowadzenia
sie z dotychczasowego mieszkania, stanowigcego wtasnosc¢ jego siostry i przez nig
optacanego, mimo braku odpowiednich w tym zakresie srodkéw finansowych. Sad
Apelacyjny ustalit w sposéb nie budzgcy watpliwosci, ze ubezwlasnowolniony
wnioskodawca nie ma poczucia choroby, nie podejmuje dobrowolnie leczenia, a
jego stan psychiczny powoduje, ze nie jest w stanie w petni racjonalnie dziatac
zgodnie ze swoim interesem. Tym samym interes i dobro wnioskodawcy oraz
wykazane spetnienie przestanek z art. 16 k.c. zasadnie przesadzity o utrzymaniu

wobec skarzgcego kasacyjnie ubezwtasnowolnienia czesciowego.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 w zw.

z art. 13 § 2 k.p.c. oddalit skarge kasacyjng i orzekt jak w sentenc;ji.

Adam Doliwa Mariusz todko Piotr Telusiewicz
[dr]
[r.g.]



