Sygn. akt [| CSKP 606/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego
w Zdunskiej Woli

przeciwko A. R.,, K. R,, L. R.iW. R.

0 uznanie czynnosci prawnych za bezskuteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 16 listopada 2022 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych A. R., K. R.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 21 listopada 2019 r., sygn. akt | ACa 590/19,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu
Okregowego w todzi z dnia 16 listopada 2016 r. (pkt I. 1 i I. 2)
oraz rozstrzygajacej o kosztach postepowania (pkt I. 4 i Ill)
i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu
w todzi do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia z dnia 16 listopada 2016 r. Sgd Okregowy w todzi oddalit
powodztwo Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w Zdunskiej Woli
przeciwko A. R., K. R, L. R. i W. R. o uznanie czynnosci prawnych za
bezskuteczne. Sgd Okregowy uznat za bezsporne, ze powodowi przystuguje
w stosunku do pozwanych W. i L. matzonkow R. wierzytelnos¢ wynikajgca z decyz;ji
podatkowych, a takze, ze dtuznicy w dniu 14 lipca 2008 r. zawarli dwie umowy
darowizny swoich nieruchomosci oraz umowe sprzedazy innej nieruchomosci na
rzecz swojej corki i jej meza. Niewatpliwe jest, ze na skutek zaskarzonych umow
darowizny z majatku dtuznikdw wyszty nieruchomosci objete tymi umowami. Nie
zostato jednak udowodnione, ze w dacie dokonania zaskarzonych czynnosci
dtuznicy nie posiadali innego majatku, z ktérego mogtby zaspokoic¢ sie wierzyciel.
Nalezy podkresli¢, ze Sad bada stan wyptacalnosci dtuznikbw na dzierh dokonania
zaskarzonych czynnosci. Z zatgczonych do pisma z dnia 3 listopada 2014 r.
dokumentow w postaci wyciggéw z rachunkéw bankowych F.- R. spotka jawna w
Z., ktérej wspolnikami byli W. i L. matzonkowie R. oraz odpisu z ksiegi wieczystej
nr [...] wynika, ze dtuznicy w dacie dokonania zaskarzonych czynnosci oraz w
okresie kilku kolejnych miesiecy dysponowali majgtkiem, z ktérego mogt sie
zaspokoi¢ wierzyciel - Skarb Panstwa. Na rachunki bankowe F.- R. spdtka jawna w
okresie od 15 lipca 2008 r. do 31 grudnia 2008 r. wptynety tgcznie kwoty 916
472,48 zt, 104 394,81 euro i 790 346 koron szwedzkich. Ponadto do dnia 19 marca
2009 r. W. i L. matzonkowie R. byli wtascicielami innej nieruchomosci, potozone;j

w miejscowosci H..

Uwzgledniajgc powyzsze ustalenia Sgd Okregowy przyjat, ze nieodptatne
zbycie nieruchomosci na mocy umoéw darowizn z dnia 14 lipca 2008 r. nie
skutkowato niewyptacalnoscig dtuznikéw W. i L. R., a tym bardziej nie zwigkszyto
ich niewypfacalnosci. Dtuznicy co najmniej do konca 2008 r. uzyskiwali przychody
jako wspdlnicy w spotce jawnej. Na rachunkach bankowych spétki dtuznikow
znajdowaty sie Srodki pieniezne, z ktérych Skarb Panstwa mogt prowadzi¢
egzekucje. Wysokos¢ zalegtosci podatkowych pozwanych w dacie dokonania

zaskarzonych czynnosci byta wielokrotnie nizsza od wptywow uzyskiwanych przez



spotke pozwanych, ktore w okresie kilku kolejnych miesiecy przekroczyty 1 000 000

zt.

Wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2017 r. Sgd Apelacyjny w todzi oddalit apelacje
powoda. Na skutek skargi kasacyjnej powoda Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia
3 kwietnia 2019 r., Il CSK 274/18, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpoznania. Wyrokiem z dnia
21 listopada 2019 r. Sad Apelacyjny w todzi zmienit wyrok Sgdu pierwszej
instancji. Uznat za bezskuteczng wobec powoda umowe darowizny z dnia 14 lipca
2008 r., na podstawie ktérej L. R. darowat swojemu synowi K. R. udziat wynoszacy
3/6 czesci w prawie wiasnosci nieruchomosci potozonej w Z. przy ul. [...] oraz mocag
ktérej K. R. ustanowit na darowanym mu udziale na rzecz W. i L. R. dozywotnig
stuzebnos¢ osobistg. Uznat takze za bezskuteczng wobec powoda umowe
darowizny z dnia 14 lipca 2008 r., na podstawie ktorej L. R. i W. R. darowali swoim
synom K. R. i A. R. udzialy po 1/2 czesci w przystugujgcym im na prawach
wspolnosci matzenskiej prawie wtasnosci zabudowanej nieruchomosci potozone;j
we wsi S., a A. R. i K. R. ustanowili na ich rzecz stuzebno$¢ osobistg. Sad
Apelacyjny oddalit powdédztwo wobec pozwanych L. R. iW. R., a takze oddalit

apelacje powoda w pozostatej czesci.

Sad Apelacyjny podkresli, ze Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 3 kwietnia
2019 r. stwierdzit, ze wczesniejsze stanowisko Sgdow obu instancji, ktére podzielity
poglad, ze stan pokrzywdzenia wierzyciela nalezy ocenia¢ wedtug stanu na dzien
dokonania przez dtuznika zaskarzonych czynnosci prawnych, jest btedne. Miato to
wptyw na wadliwe ustalenie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, koniecznej dla
prawidtowego zastosowania prawa materialnego. Sgd Najwyzszy wskazat, ze
w ugruntowanym orzecznictwie przyjmuje sie bowiem, ze to, czy czynno$¢ prawna
diuznika krzywdzi wierzyciela, nalezy ocenia¢ nie wedtug chwili dokonania tej
czynnosci, lecz wedtug chwili jej zaskarzenia oraz wydawania rozstrzygniecia ze
skargi paulianskiej. Sad Najwyzszy podkreslit takze, ze prawidiowe zastosowanie
prawa materialnego wymaga dokonania stosownych ustalen faktycznych na chwile
wyrokowania. W pozwie powdd okreslit ogdlnie wierzytelnosci przystugujace mu w
stosunku do pozwanego L. R. z tytutu podatku VAT za lata 2003-2005 oraz 2008 r. i
2009 r., a takze z tytutu podatku dochodowego od oséb fizycznych za lata 2004-



2005 i 2009 r., zas w stosunku do pozwanej W. R. z tytutu podatku Vat za lata
2003-204 oraz 2008 r. i 2009 r. oraz tytutu podatku dochodowego od osob
fizycznych za lata 2004-2005. Do pozwu zostaty dotgczone tytuty wykonawcze,
decyzje administracyjne oraz wykazy zalegtosci, obejmujgce réwniez naleznosci
odsetkowe. Z tymi dokumentami nie korespondujg dane zaktualizowane w piSmie
Naczelnika Urzedu Skarbowego w Zdunskiej Woli z dnia 16 sierpnia 2016 r. Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze nie wyjasniono, w jaki sposéb zostata wyliczona wartos¢
chronionych wierzytelnosci, odzwierciedlona we wskazanej w pozwie wartosci
przedmiotu sporu, pomimo powyzszego pisma aktualizujgcego zadtuzenie
pozwanych L. oraz W. R. i ograniczenia w nim wysokosci wierzytelnosci w stosunku
do wartosci wynikajgcej z dokumentacji zatgczonej do pozwu. Przedstawiona w
ustaleniach faktycznych sgdéw meriti wysokos¢ zobowigzan podatkowych
pozwanych nie konkretyzuje tytutdw wykonawczych, z ktérych wynika aktualna
wysoko$¢ naleznosci podatkowych oraz przedmiotu tych zobowigzan (naleznos$é
gtébwna, odsetki). Sgd Najwyzszy wskazat zatem na koniecznos¢ ustalenia, jakie
konkretnie wierzytelnosci powoda w stosunku do pozwanych L. R. i W. R. oraz w
jakiej wysokosci majg by¢ chronione skargg paulianskiej. Ze wzgledu na
akcesoryjny charakter skargi paulianskiej wzgledem wierzytelnosci, ktorg ma
chronié¢, wierzytelno$¢ ta powinna istnie¢ takze w momencie wytaczania powodztwa
oraz w chwili wydawania przez sgd orzeczenia w tym przedmiocie, zwazywszy ze
wyrok uwzgledniajgcy skarge paulianskg ma charakter konstytutywny.
Konkretyzacja wierzytelnosci ma istotne znaczenie, bowiem sentencja wyroku
uwzgledniajgcego powodztwo powinna okreslaé konkretng wierzytelnosé, ktorej
zaspokojeniu ma stuzy¢ uznanie okreslonej czynnosci prawnej za bezskuteczng
wobec powoda. W wyroku z dnia 5 czerwca 2002 r. II CKN 1336/00, Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze wymdg okreslenia wierzytelnosci, m.in. pod wzgledem
przedmiotowym, przez wskazanie jej wysokosci w sentencji wyroku
uwzgledniajgcego skarge paulianskg, nie polega na ograniczeniu uznania
bezskutecznosci catej czynnosci prawnej do wysokosci wartosci przedmiotu tej
czynnosci. Bezskutecznoscig moze zatem byC¢ objeta jedynie czynnos$é prawna
dtuznika i to do maksymalnych rozmiaréw wierzytelnosci nie pokrytej istniejgcym

majgtkiem dtuznika. W sentencji wyroku powinno by¢ wskazane, czy cafa, czy



czes$¢ czynnosci zostaje uznana za bezskuteczng. Sgd Najwyzszy podkreslit takze,
ze z ustalen faktycznych wynika, iz nieruchomos¢ potozona w S. byta obcigzona
hipotekg umowng zwyktg w kwocie 170 000 zi, ktéra zabezpieczata sptate kredytu
bankowego pozwanych L. i W. R., zaciggnietego w dniu 10 maja 2007 r. O
pokrzywdzeniu w rozumieniu art. 527 § 2 k.c. mozna moéwi¢, gdy na skutek
czynnosci prawnej dtuznik stat sie w stosunku do tego wierzyciela niewypfacalny,
albo stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu, niz przez jej dokonaniem. O ile wiec
wystepujgcy z takim powddztwem wierzyciel nie jest uprzywilejowany,
zabezpieczona na nieruchomosci bedgcej przedmiotem zaskarzonej czynnosci
hipotekg wierzytelnos¢ innego wierzyciela zmniejsza warto$¢ tej nieruchomosci, z
ktérej mogag zaspokoiC sie wierzyciele, ktérych wierzytelnosci nie korzystajg z
pierwszenstwa w stosunku do wierzytelnosci zabezpieczonej hipotecznie, bgdz
ewentualnie z rownego im pierwszenstwa. Wartos¢ nieruchomos$ci bedacej
przedmiotem zaskarzonej czynnosci i stan jej obcigzenia powinny by¢ ustalone na
chwile orzekania. Mozliwo$¢ tylko czesciowego zaspokojenia sie z przedmiotu
zaskarzonej czynnosci nie ogranicza uprawnienia do zaskarzenia skargg tylko tej
jej czesci, ktéra odpowiada mozliwosci zaspokojenia, lecz moze objg¢ powddztwem

catg czynnosc¢ i ze wzgledu na catg wierzytelnosc.

Sad Apelacyjny powotfat sie na art. 398%° k.p.c., zgodnie z ktdérym sad,
ktéremu sprawa zostata przekazana, zwigzany jest wyktadnig prawa dokonang
przez Sad Najwyzszy. Stwierdzit, ze Sad Najwyzszy okreslit przestanki zasadnosci
skargi paulianskiej, ktore w niniejszej sprawie zostaty spetnione, w szczegolnosci
wobec braku zmiany okolicznosci faktycznych na etapie postepowania przed
Sgadem Apelacyjnym przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Przedstawione przez
strone powodowg dokumenty podpisane przez Naczelnika Urzedu Skarbowego nie
zostaly przez pozwanych zakwestionowane jako dokumenty urzedowe,
potwierdzajgc jednoczesnie istnienie zobowigzah o charakterze podatkowym
obcigzajgcych pozwanych L. i W. R., ktore do daty wyrokowania nie zostaty
sptacone. Tym samym powodka wykazata, ze pozwani dokonujgc rozporzgdzenia
udziatami w nieruchomosciach w formie darowizn, doprowadzili przynajmniej do
powiekszenia stanu niewyptacalnoéci, brak zas zaptaty naleznosci podatkowych

przez pozwanych wskazywat na ich swiadomos¢ w zakresie podjetych dziatan



zmierzajgcych do uszczuplenia stanu ich wtasnosci z pokrzywdzeniem wierzyciela

jakim jest Skarb Panstwa.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i uwzglednit
powodztw w wobec pozwanych A. R. i K. R. jako oséb obdarowanych, na rzecz
ktorych nastgpito przysporzenie majgtkowe wskutek czynnosci prawnych
dokonanych przez matzonkéw R.. W wyroku wskazat tytuty wykonawcze i
naleznosci podatkowe obcigzajgce pozwanych z tytutu niedoborow naleznosci
podatkowych. Powddztwo wobec darczyncow zostato oddalone z uwagi na brak ich

legitymacji procesowej bierne;j.

W skardze kasacyjnej pozwani A. R. i K. R. zaskarzyli wyrok Sadu
Apelacyjnego w czesci uwzgledniajgcej powoddztwo (pkt 1.1, 1.2, 1.4 i lll). Zarzucili
naruszenie przepisow postepowania art. 382, art. 321 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1,
art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 7 listopada 2019 r., oraz naruszenie prawa materialnego art. 527 § 1 w
zwigzku z art. 6 k.c., i art. 70 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa oraz art. 527 § 1 w zwigzku z art. 529 i art. 6 k.c. Skarzgcy wniesli o
uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Apelacyjnemu w todzi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie Sgad Najwyzszy wyrokiem z dnia 3 kwietnia
2019 r. uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 5 wrzednia 2017 r.
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. Sgd Apelacyjny zasadnie wskazat,
Zze przy ponownym rozpoznaniu sprawy byt zwigzany wyktadnig prawa, ktérej Sgd
Najwyzszy dokonat w wyroku z dnia 3 kwietnia 2019 r. Powofat stanowisko Sgdu
Najwyzszego, ze ocena dotyczgca pokrzywdzenia wierzyciela na skutek czynno$ci
prawnej dtuznika powinna by¢ dokonywana na chwile jej zaskarzenia oraz
wydawania rozstrzygniecia w sprawie ze skargi paulianskiej. Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze Sad Najwyzszy okreslit zatem ,przestanki zasadnosci skargi

paulianskiej, ktére w niniejszej sprawie zostaty spetnione, w szczegdlnosci wobec



braku zmiany okolicznosci faktycznych na etapie postepowania przed tut. Sgdem

przy ponownym rozpoznaniu sprawy’.

Przedstawione powyzej stanowisko Sadu Apelacyjnego jest uzasadnione
jedynie czesciowo, gdyz Sad Najwyzszy dokonujgc wyktadni art. 527 k.c. nie
wyrazit oceny odnoszgcej sie do wszystkich przestanek zasadnosci skargi
paulianskiej wynikajgcych z brzmienia tego przepisu. Przytoczone przez Sad
Apelacyjny stanowisko Sgdu Najwyzszego dotyczyto przestanki pokrzywdzenia
wierzyciela. Nie budzi natomiast watpliwosci, ze na gruncie art. 527 k.c. czynnosc¢
dtuznika dokonana =z pokrzywdzeniem wierzycieli, moze by¢ uznana za
bezskuteczng wobec nich, jedynie wowczas, gdy dtuznik dziatat ze swiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli. W sytuacji, gdy nie zachodzi domniemanie, o ktorym
mowa w art. 529 k.c., konieczne jest stwierdzenie, czy stan majatku dtuznika oraz
wysoko$¢ jego zobowigzanh uzasadnia ocene, ze dokonat zaskarzonej czynnos$ci ze
Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. W tym zakresie Sad Apelacyjny
ograniczyt sie do stwierdzenia, ze ,brak zaptaty naleznosci podatkowych przez
tychze pozwanych wskazywat na ich swiadomos¢ w zakresie podjetych dziatan
zmierzajgcych do uszczuplenia stanu ich wtasnosci z pokrzywdzeniem wierzyciela
jakim jest Skarb Panstwa”. Uzasadniato to zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. Sad
Apelacyjny nie poddat bowiem ocenie dowoddw wskazujgcych na sytuacje
majgtkowg dtuznikow w lipcu 2008 r., kiedy dokonali darowizn objetych zgdaniem
pozwu. Ustalen w tym zakresie dokonat Sgd Okregowy, ktéry wyrokiem z dnia
16 listopada 2016 r. oddalit powodztwo. Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu
tego wyroku stwierdzit, ze stan majgtku dtuznikdbw i wysokos$¢ ich zobowigzan
uzasadnia ocene, ze dokonanie darowizn w dniu 14 lipca 2008 r. nie spowodowato
niewypfacalnosci dtuznikow. Sad Apelacyjny nie podwazyt tej oceny i nie wskazat
jednoczesnie na jakiej podstawie stwierdzit, ze dtuznicy zawarli w dniu 14 lipca
2008 r. umowy darowizny dziatajgc ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli.
Nie ocenit tez w zaden sposdb skutkdw obcigzenia nieruchomosci potozonej w S.
hipotekg w wysokosci 170000 zt., chociaz podkreslit, ze ma to znaczenie dla
oceny, czy miato miejsce pokrzywdzenie wierzyciela. Z tych wzgledow

uzasadniony byt takze zarzut naruszenia art. 527 § 1 k.c.



Nieuzasadniony byt zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. Sad Apelacyjny niewatpliwie orzekt bowiem o zgdaniu zgtoszonym w pozwie
(uznania okres$lonych czynnosci prawnych za bezskuteczne), a ocena pism
procesowych powoda dotyczgcych okreslenia zobowigzan podatkowych dtuznikéw
iich wysokosci miaty znaczenie wylgcznie dla ustalenia wierzytelnosci
podlegajgcych ochronie przed czynnosciami dtuznika, dokonanymi
z pokrzywdzeniem wierzyciela w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. Sgd Apelacyjny ustalit
i oznaczyt w wyroku zobowigzania podatkowe dtuznikbw wedtug stanu na dzien
18 lipca 2019 r., podkreslajac w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze wynikajgce
z tych zobowigzan podatkowych wierzytelnosci powoda podlegajg ochronie
w wyniku uwzglednienia powddztwa. Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku nie wskazat wprost dowodu, na podstawie ktérego ustalit wysokosc
zobowigzan podatkowych wedtug stanu na dzien 18 lipca 2019 r. Stwierdzit jedynie,
ze ,Przedstawione przez strone powodowg dokumenty podpisane przez Naczelnika
Urzedu Skarbowego nie zostaly przez pozwanych zakwestionowane jako
dokumenty urzedowe, potwierdzajgc jednoczesnie istnienie zobowigzan
o charakterze podatkowym obcigzajgcych pozwanych”. Sad Apelacyjny uwzglednit
prawdopodobnie wykaz zobowigzan podatkowych wymienionych w piSmie
Naczelnika Urzedu Skarbowego w Zdunskiej Woli z dnia 22 lipca 2019 r. W skardze
kasacyjnej zasadnie zarzucono, ze nie uzasadniato to pominiecia oceny innych
dokumentow wskazujgcych na stan zobowigzan podatkowych, znajdujgcych sie
w aktach sprawy. Dotyczy to w szczegodlnosci pisma Naczelnika Urzedu
skarbowego w Zdunskiej woli z 16 sierpnia 2016 r. oraz zatgcznika do protokotu
rozprawy z dnia 11 lipca 2019 r. ztozonego przez powoda. W kwestii dotyczgcej
wierzytelno$ci chronionych na gruncie art. 527 k.c., Sad Apelacyjny — odwotujgc sie
do stanowiska Sadu Najwyzszego - stwierdzit, ze takie wierzytelnosci ,powinny
istnie¢ takze w momencie wytaczania powodztwa oraz w chwili wydawania przez
sad orzeczenia, zwazywszy, ze wyrok uwzgledniajgcy skarge paulianskg ma
charakter konstytutywny”. Mimo wyrazenia takiego pogladu Sad Apelacyjny nie
odnidst sie w zaden sposob do zarzutu pozwanych, ze zobowigzania podatkowe
wskazane przez powoda ulegly przedawnieniu i z tego wzgledu wygasty. Z tych

wzgledow uzasadniony byt zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.



Uwzgledniajgc, ze Sad Apelacyjny nie przedstawit oceny zasadnos$ci zarzutu
dotyczacego przedawnienia zobowigzan podatkowych oraz ewentualnych skutkéw
ustalenia, ze zobowigzania podatkowe objete tytutami wykonawczymi, ktore
wskazano w zaskarzonym wyroku ulegty przedawnieniu, przedwczesne byto
rozpoznanie zarzutu naruszenia art. 527 § 1 k.c. w zw. z art. 70 § 1 ustawy z dnia

29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa przez ich niewtasciwe zastosowanie.

Z uwagi na zasadnosc¢ czesci zarzutow skargi kasacyjnej zaskarzony wyrok

podlegat uchyleniu na podstawie art. 398> § 1 k.p.c.

[as]



