Il CSKP 594/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

16 kwietnia 2025 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin tochowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof GrzesiowsKi
SSN Kamil Zaradkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 16 kwietnia 2025 r. w Warszawie

skargi kasacyjnej Banku spétki akcyjnej w G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z 21 marca 2022 r., V ACa 200/21,

w sprawie z powodztwa K.B.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w G.

o zaptate, ewentualnie o ustalenie,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od Banku spétki akcyjnej w G. na rzecz K.B. 2700
(dwa tysigce siedemset) ztotych kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
niniejszego wyroku Bankowi spoice akcyjnej

w G. do dnia zaptaty.

Krzysztof Grzesiowski Marcin tochowski Kamil Zaradkiewicz

[P.L]
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 marca 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie sprostowat
oczywistg niedoktadnos¢ w komparycji wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga
w Warszawie z 21 grudnia 2020 r., ktérym zasgdzono od Banku S.A. w G. na rzecz
K. B. 139 948,37 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 30 marca
2020 r. do dnia zaptaty i oddalono powodztwo w pozostatym zakresie; zmienit
zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym czesciowo w ten sposob, ze oddalit
powodztwo o zasgdzenie odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty w nim
okreslonej za okres od 30 marca 2020 r. do 14 maja 2020 r., oddalajgc apelacje

pozwanego w pozostatej czesci oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach
faktycznych i rozwazaniach prawnych, istotnych dla rozstrzygniecia skargi

kasacyjnej:

K. B. zawart 4 maja 2009 r. z Bankiem 1 S.A. w G. umowe kredytu, na mocy
ktérej bank udzielit powodowi kredytu w kwocie 155 828,88 zt, indeksowanego
kursem franka szwajcarskiego (CHF). Kredyt zostat udzielony na 30 lat na zakup
lokalu mieszkalnego oraz pokrycie blizej okreslonych kosztow. Saldo kredytu oraz
harmonogram sptat byt podawany w CHF. Umowa zawierata mechanizm przeliczen
miedzy walutg polskg a walutg obcg oparty na tabeli kurséw ustalanej przez bank. W
dniu 13 maja 2009 r. bank wypfacit powodowi 149 999 zi, co stanowito rownowartos¢
54 112,55 CHF wedtug kursu 2,7720 ztotych za 1 CHF. Powdd sptacat kredyt w
ztotych; w okresie od 13 maja 2010 r. do 11 pazdziernika 2019 r. uiscit z tego tytutu
na rzecz pozwanego fgcznie 139 948,37 zt.

Sad Apelacyjny w przewazajgcym zakresie podzielit i zaaprobowat zasadnicze

ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Wskazat, ze postanowienia umowy kredytu dotyczgce indeksacji majg
charakter abuzywny w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. W ocenie Sgdu Apelacyjnego
postanowienia umowne o indeksac;ji kredytu, ktére dotyczg gtéwnych swiadczen, nie

zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny i zrozumiaty, poniewaz powdd jako
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kredytobiorca nie dysponowat odpowiednimi informacjami, ktérych powinien udzieli¢
mu pozwany tak, aby mégt podjg¢ swiadomg i rozwazng decyzje o zawarciu umowy
kredytu. Umowne klauzule indeksacyjne, obcigzajgce konsumenta nieograniczonym
ryzykiem zmiany kursu waluty indeksacji kredytu sg sprzeczne z dobrymi obyczajami
i w sposdb razacy naruszajg interes powoda jako konsumenta. Prawidtowo Sad
Okregowy stwierdzit, ze na skutek zawarcia w umowie niedozwolonych postanowien
umownych, umowa nie mogta zostaC¢ utrzymana w mocy, co skutkowato jej
niewaznoscig, a w konsekwencji zgdanie przez powoda zwrotu Swiadczen

uiszczonych na podstawie tej umowy byto uzasadnione.

Sad Apelacyjny odmiennie niz Sgd Okregowy uznat, ze roszczenie powoda
stalo sie wymagalne z uptywem siedmiodniowego terminu od doreczenia

pozwanemu odpisu pozwu, a hie w chwili wniesienia pozwu.

Wedtug Sadu Apelacyjnego nie zastugiwat na uwzglednienie zgtoszony przez
pozwanego w toku postepowania apelacyjnego zarzut zatrzymania, gdyz umowa
kredytu nie jest umowg wzajemng, co wyklucza zastosowanie do niej art. 496 w zw.
z art. 497 k.c. Zdaniem Sadu Apelacyjnego prawa zatrzymania nie mozna tez
stosowac¢ do umowy kredytu w drodze analogii. Nie jest tez dopuszczalne ztozenie
osSwiadczenia woli o skorzystaniu z prawa zatrzymania pod warunkiem

zawieszajgcym.

Skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Apelacyjnego wniést pozwany,
zaskarzajgc go w oznaczonej czesci, wnoszgc o jego uchylenie w czesci oraz
orzeczenie co do istoty sprawy przez zmiane wyroku Sgdu Okregowego w czesci
i oddalenie powddztwa w catosci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
w czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Pozwany wnidst rowniez
0 zasgdzenie od powoda zwrotu Swiadczenia spetnionego na podstawie wydanych

wyrokow w tgcznej kwocie 166 844,36 zt.

Skarzgcy zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie: art. 385* § 1 2 k.c.
w zw. z art. 3 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”); art.
65 w zw. z art. 385! § 1 k.c. oraz § 17 umowy kredytu; art. 3851 § 1i 2 k.c. w zw.
z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13; art. 3851 § 2 w zw. z art. 65 § 2 k.c., art. 358 § 2 k.c.
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oraz art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe; art. 4 w zw.
zart. 1 ust 1 lit. a) i b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo
bankowe (dalej: ,ustawa antyspreadowa”) w zw. z art. 316 § 1 k.p.c.; art. 410§ 1i 2
w zw. z art. 405 oraz art. 411 pkt 1i 2 k.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidst o jej oddalenie oraz

zasagdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

1. Strony zawarly umowe kredytu indeksowanego kursem waluty obce;j.
Wedtug Sadu Apelacyjnego postanowienia dotyczace przeliczenia kwoty kredytu
i sptat na CHF sg abuzywne. Skarzgcy podwaza to stanowisko, formutujgc zarzuty,

ktére juz wielokrotnie byly przedmiotem oceny w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

2. Sad Apelacyjny trafnie ocenit jako niedozwolone klauzule przeliczeniowe
w umowie stron, pozwalajgce pozwanemu bankowi na arbitralne (dowolne) ustalanie
kursu walutowego stanowigcego podstawe do okreslenia wysokosci udostepnione;j
powodowi kwoty kredytu i wysokosci poszczegdélnych rat. Stanowisko
0 niedozwolonym charakterze postanowien, w ktérych mozliwos¢ ustalania kursu
(a zatem rowniez wysokosci swiadczen) zalezy od arbitralnej decyzji jednej ze stron,
jest juz ugruntowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. m.in. wyroki: z 30
czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 52, i tam powotane
orzecznictwo; z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 334/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP
978/22).

3. Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang w art.
385! § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. m.in.
uchwate SN z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87, oraz
uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr
9, poz. 56, a takze m.in. wyroki SN: z 30 maja 2014 r., Ill CSK 204/13; z 1 marca
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2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 8 lutego 2023 r.,
Il CSKP 978/22).

Zatem uznanie, ze postanowienia okresSlajgce zasady przeliczania kwoty
udzielonego kredytu na CHF oraz uiszczanych sptat na walute obcg s3g
niedozwolonymi postanowieniami umownymi, oznacza, ze zgodnie z art. 385 § 1 zd.
1 k.c. nie wigzg one powoda. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit, ze
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz warunek umowny
uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejgcy, tak by nie
wywotywat on skutkbw wobec konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie
nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguty skutek w postaci
~przywrocenia” sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on
w braku tego warunku [wyrok z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15 i C-308/15,
Francisco Gutiérrez Naranjo i Ana Maria Palacios Martinez przeciwko Cajasur Banco
i Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA), pkt 61-62].

4. Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w uchwale skfadu catej Izby Cywilngj
z 5 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118), w razie uznania,
ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce
sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie
umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac, ze
miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej
wynikajgcy z przepisdbw prawa lub zwyczajow (pkt 1. uchwaly). Wymaga
podkreslenia, ze wedtug art. 87 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym uchwata sktadu catej izby, z chwilg jej podjecia, uzyskuje moc zasady
prawnej, co oznacza, ze wigze inne skfady Sgdu Najwyzszego (zob. art. 87 i 88

ustawy o Sgdzie Najwyzszym).

W konsekwencji nieuzasadnione sg zarzuty skargi odnoszgce sie do
mozliwosci wypetnienia luki w umowie przez odwotanie sie do mechanizmu ustalania
kursu walutowego przewidzianego w art. 358 § 2 i 3 k.c., tj. przyjecia na potrzeby

przeliczen Sredniego kursu NBP.

5. Chybiony jest tez zarzut wskazujgcy na naruszenie przepiséw

wprowadzonych ustawg antyspreadowg. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
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wyjasniono juz, ze ustawa ta w zaden sposdb nie podwazyta skutkdw abuzywnosci
omawianych klauzul przeliczeniowych (zob. np. wyrok SN z 4 kwietnia 2019 r.,
Il CSK 159/17,iz 11 grudnia 2019 ., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20).

6. Nie sg takze usprawiedliwione zarzuty skargi odnoszgce sie do naruszenia
art. 410 § 11 § 2 w zw. z art. 405 oraz art. 411 pkt 1 i 2 k.c. W braku dziatania
sanujgcego, Swiadczenie spetnione na podstawie niedozwolonego postanowienia
umowy musi by¢ postrzegane jako swiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2
k.c. Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzac,
konsumentowi i kredytodawcy przystugujg odrebne roszczenia o zwrot swiadczen
pienieznych spetnionych w wykonaniu tej umowy (uchwata sktadu siedmiu sedziow
SN z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Stanowisko to jest
utrwalone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. np. wyroki: z 27 lipca 2021 r.,
V CSKP 49/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 40/21; z 29 lipca 2021 r., | CSKP 146/21;
z 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 898/22; z 25 maja 2023 r., || CSKP 989/22).

Uznajgc zatem, ze po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych klauzul
przeliczeniowych umowa w pozostatym zakresie nie moze wigzaé, obu stronom
przystuguje roszczenie o zwrot Swiadczen spetnionych na podstawie tej umowy. Tak
tez przyjat Sad Najwyzszy w uchwale sktadu catej Izby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r.,
[l CZP 25/22, stwierdzajgc, ze jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze
z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wypfacit
kredytobiorcy cato$¢ lub cze$¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat spfat
kredytu, powstajg samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na

rzecz kazdej ze stron (pkt 3. uchwaty).

7. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398* k.p.c. oddalit
skarge kasacyjng, a stosownie do art. 98 § 1, 11 i3 w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 10
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych obcigzyt
skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego.

Krzysztof Grzesiowski Marcin tochowski Kamil Zaradkiewicz
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(D.Z.)
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