Il CSKP 569/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

22 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin tochowski (przewodniczacy)
SSN Adam Doliwa (sprawozdawca)
SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 22 kwietnia 2026 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 2 czerwca 2022 r., | ACa 419/22,

w sprawie z powoédztwa B.S. i J.S.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od Banku spétki akcyjnej w W. na rzecz B.S. i J.S.
po 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie za czas po uplywie tyogodnia od dnia doreczenia

niniejszego wyroku Bankowi spéice akcyjnej w W. do dnia zaptaty.

Adam Doliwa Marcin Lochowski Agnieszka Jurkowska-Chocyk
(P.H.)

UZASADNIENIE
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B.S. i J.S. wniesli o zasgdzenie na ich rzecz od Banku spofki akcyjnej w W.
tgcznie 166 288,27 zt i 53 057,80 CHF, z odsetkami ustawowymi za opdznienie od

20 kwietnia 2021 r. do dnia zaptaty, oraz kosztow procesu.

Wyrokiem z 10 stycznia 2022 r. Sgd Okregowy w Bydgoszczy zasgdzit od
pozwanej na rzecz powodow tgcznie 166 288,27 zt i 52 338,63 CHF z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od 20 kwietnia 2021 r. do dnia zaptaty (pkt 1); ustalit, ze
umowa kredytu budowlanego nr [...] z 30 kwietnia 2008 r. zawarta miedzy powodami
a Bankiem spotkg akcyjng w W. (poprzednikiem prawnym pozwanej) wraz z
aneksem nr 1 z 23 wrzesnia 2008 r. oraz aneksem nr 2 z 28 czerwca 2012 r. jest
niewazna (pkt 2); oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt 3) i rozstrzygnat o

kosztach procesu (pkt 4).

Wyrokiem z 2 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny w Gdansku sprostowat zawarte
w rubrum zaskarzonego wyroku oznaczenie przedmiotu postepowania w ten sposob,
ze po stowach: ,0 zaptate” wpisat: ,i ustalenie” (pkt 1); oddalit apelacje strony

pozwanej (pkt Il) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania odwotawczego (pkt Il1).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sgd Okregowy
i przyjat je za wiasne. Nadto za prawidtowg uznat ich subsumcje oraz podzielit ocene
prawng dokonang przez Sad pierwszej instancji. Zgodnie z ustaleniami faktycznymi,
istotnymi z punktu widzenia rozpoznania skargi kasacyjnej, powodowie 30 kwietnia
2008 r. zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego banku umowe kredytu
w walucie obcej — franku szwajcarskim, w oparciu o kurs ktorej miata byé

dokonywana waloryzacja ich zadtuzenia.

Zgodnie z § 1 ust. 1 umowy bank udzielit powodom kredytu w tgcznej kwocie
91 237,46 CHF. Kredyt zostat udzielony na okres od dnia zawarcia umowy do dnia
30 marca 2027 r., z przeznaczeniem na budowe budynku letniskowego parterowego
z poddaszem uzytkowym na blizej okreslonej dziatce gruntu. Zgodnie z § 37 ust. 2
Regulaminu kredyt podlega¢ miat sptacie w ziotych, przy zastosowaniu kursu

sprzedazy waluty obowigzujgcego w banku w chwili sptaty.

Powdd J.S. prowadzi dziatalnos¢é gospodarczg w postaci Szkoty nauki jazdy

»S. . Udzielenie kredytu nie bylo zwigzane z prowadzeniem tej dziatalnosci
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gospodarczej, ani nieruchomosc, do ktorej odnosit sie kredyt nie byta przez powodow

wykorzystywana na cele dziatalnosci gospodarcze;.

Kredytobiorcy regularnie dokonywali sptat rat kapitatowo-odsetkowych.
W okresie od 30 kwietnia 2008 r. do 1 marca 2021 r. powodowie wptacili na rzecz
pozwanego banku kwoty: 52 338,63 CHF i 166 318,01 zt tytutem rat kapitatowo-
odsetkowych. Powodowie poniesli takze inne koszty zwigzane z kredytem, na tgczng
kwote 6016,03 zt.

Pismem z 6 kwietnia 2021 r., doreczonym 9 kwietnia 2021 r., powodowie
wezwali pozwang do zaptaty kwoty 160 272,24 zt oraz kwoty 53 057,80 CHF z tytutu
niewaznosci umowy, w nieprzekraczalnym terminie 10 dni od dnia otrzymania

wezwania.

Sad Apelacyjny postanowienia zawarte w umowie stron, 2zwigzane
z indeksacjg kredytu oraz ryzkiem kursowym, na podstawie art. 385" k.c. ocenit jako
abuzywne klauzule umowne. W konsekwencji uznat, ze takie postanowienia umowy
nalezy uznac za niewazne. Podkreslit, Zze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie
powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym opartym na
przepisach k.c. Konsekwencjg uznania powyzszych postanowien umownych, to jest
§ 1ust. 1,§4 ust. 1 umowy oraz § 37 ust. 1i 2 oraz § 40 Regulaminu, za abuzywne
jest ex lege sankcja braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem.
Jednoczesnie 3851 § 2 k.c. stanowi, ze jezeli postanowienie umowy zgodnie
z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowg w pozostatym zakresie.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, eliminacja czesci umowy okreslajgcej sposob
ustalania kursu waluty obcej, ktére sktadajg sie na klauzule waloryzacyjng kredytu,
wptywa na zmiane gtéwnego przedmiotu umowy. Wyeliminowanie spornej klauzuli
nie pozwala na wykonanie umowy bez zasadniczej zmiany jej charakteru umowy,
dlatego za niedopuszczalne z prawnego punktu widzenia uznat utrzymywanie mocy
wigzgcej spornej umowy. W szczegodlnosci za nieuprawione uznat Sgd Apelacyjny
zastgpienie postanowien niedozwolonych innymi, w szczegodlnosci polegajgcymi na
odwotaniu sie do kursu walut stosowanego przez NBP. Nastepnie zwazyt, czy
niewazno$¢ czynnosci prawnej skutkuje obowigzkiem zwrotu $wiadczenia

spetnionego przez powodoéw wobec pozwanego z tytutu zawartej umowy, co wynika
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z art. 405 w zw. z art. 410 § 1 k.c. Ocenit, ze bez bezskutecznego postanowienia
umowa kredytu nie moze wigza¢, a konsumentom i kredytodawcy przystuguja
odrebne roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spetnionych w wykonaniu tej

umowy.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona pozwana
zaskarzajgc go w czesci, tj. w zakresie pkt Il i Ill. Skarzgca zarzucita naruszenie:
przepisow prawa procesowego, tj. art. 212§ 2 w zw. z art. 5w zw. z art. 156 k.p.c.
w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”)
w zw. z art. 47 Karty Praw Podstawowych UE; oraz przepisow prawa materialnego,
tj.. art. 189 k.p.c.; art. 65§ 1i2 w zw. z art. 358" § 1i 2 k.c.; art. 385" § 1 k.c.
w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej:
,pr.bank.”); art. 58 § 1 w zw. z art. 385" k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 pr.bank. oraz
art. 65 k.c. i art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13;
art. 481§1wzw.zart. 120§ 1 wzw. zart. 455w zw. z art. 410 § 2 k.c.

Skarzacy bank wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie pkt Il i Il

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna pozwanego banku, jako bezzasadna, podlegata oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci nalezato odnies¢ sie do zarzutéw naruszenia prawa
procesowego. Pozbawiona racji jest teza strony skarzgcej, jakoby Sad Apelacyjny
dopuscit sie zaakceptowania niewyczerpujgcego pouczenia konsumentoéw przez Sgd

Okregowy odnosnie do konsekwencji ustalenia niewaznosci umowy kredytu.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego udzielenie pouczenia na
podstawie art. 5iart. 212 § 2 k.p.c. zalezy od oceny i uznania sgdu uwiarygodnionego
konkretng sytuacjg procesowg i staje sie powinnoscig sadu tylko w sytuacjach
zupetnie wyjgtkowych, kiedy zachodzi potrzeba zapobiezenia nierdwnosci
podmiotéw toczgcego sie postepowania, a wiec wéwczas, gdy strona z uwagi na

swojg nieporadnos¢ i stopien skomplikowania sprawy nie jest w stanie zrozumiec
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istoty prowadzonego postepowania i podjg¢ w zwigzku z tym stosownych czynnosci
procesowych (zob. postanowienia: z 23 marca 2018 r., || CSK 641/17 r.; z 18 lutego
2020 r., Il CSK 428/19; z 22 wrzesnia 2023 r., | CSK 3637/22).

Po pierwsze, podczas rozprawy apelacyjnej petnomocnik strony pozwanej nie
zgtaszat zadnych dodatkowych wnioskow. Po drugie, w uzasadnieniu Sad
Apelacyjny wprost wskazat, ze Sad pierwszej instancji pouczyt powodow o skutkach
uwzglednienia powodztwa w zakresie stwierdzenia niewaznosci umowy. Nie
stwierdzit w tym zakresie zadnych uchybien i nieprawidtowosci. W konsekwencji Sad
Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng uznat podnoszone przez

skarzgcg zarzuty naruszenia prawa procesowego za bezzasadne.

Odnoszgc sie z kolei do zarzutéw naruszenia licznych przepiséw prawa
materialnego, nalezy wskazac, ze byty to zarzuty na ogot przedstawiane w ostatnich
latach przez pozywane banki w tzw. sprawach frankowych, a bezzasadnosc
zdecydowanej wiekszosci z nich zostata juz przesgdzona w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Zasadniczy zarzut
podnoszony przez pozwany bank sprowadzat sie do zakwestionowania interesu
prawnego powoddéw, ktory uzasadniatby dochodzenie przez nich ustalenia
niewaznosci umowy kredytu, oraz do zakwestionowania zaistnienia podstaw

upowazniajgcych Sgdy meriti do stwierdzenia niewaznosci spornej umowy.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje trafny poglad, ze dopuszczalne
jest wystgpienie z zgdaniem ustalenia nieistnienia stosunku prawnego kredytu ze
wzgledu na niewaznos¢ umowy kredytu, nawet jezeli stronie przystuguje roszczenie
o zwrot $wiadczen spetnionych na podstawie tej umowy (zob. np. wyroki: z 10 maja
2022 r., Il CSKP 163/22; z 20 czerwca 2022 r., Il CSKP 701/22; z 6 czerwca 2024 r.,
Il CSKP 1166/22; z 10 marca 2026 r., Il CSKP 1129/24). W konsekwencji za nietrafny

uznaé nalezato zarzut naruszenia art. 189 k.p.c.

Jak wynika ze stanu faktycznego ustalonego w sprawie, powodowie zawarli
z pozwanym bankiem umowe kredytu denominowanego kursem CHF. Wedtug
Saddéw meriti postanowienia dotyczgce przeliczenia kwoty kredytu i sptat na CHF sg

abuzywne, a bez nich umowa nie moze funkcjonowac, co prowadzi do wniosku o jej
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niewaznosci. Skarzgcy bank podwazat to stanowisko, formutujgc zarzuty, ktore, jak

wyzej wspomniano, wielokrotnie byly juz przedmiotem orzeczniczej analizy.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng podziela poglady
judykatury, w ktérych wielokrotnie wyjasniono, ze okreslenie wysokosci naleznosci
obcigzajgcej kredytobiorce z odwotaniem do tabel kursowych ustalanych
jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow oznaczania kursu
waluty, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku
i obcigza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem, oraz narusza réwnorzednos¢
stron umowy kredytu (zob. np. wyroki S: z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48; z 13 pazdziernika 2022 r., || CSKP 864/22,
OSNC 2023, nr 5, poz. 50). Takie postanowienia umowne, ksztattujgc prawa
i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajg jego interesy, sg niedozwolone i nie wigzg konsumenta (art. 385" k.c.;
zob. wyroki SN: z 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22; z 27 maja 2022 r., || CSKP 314/22;
z 9 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 794/22; z 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 902/22).
Postanowienia te nalezy uznac za niedozwolone niezaleznie od tego, czy swoboda
banku w ustaleniu kursu waluty jest petna, czy tez w jaki$ sposdb ograniczona, np.
w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchyleh od kursu ustalanego

z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

Sad drugiej instancji prawidtowo, jako niedozwolone, ocenit klauzule
przeliczeniowe zawarte w umowie stron, pozwalajgce pozwanemu bankowi na
arbitralne (dowolne) ustalanie kursu walutowego stanowigcego podstawe do
okreslenia wysokosci udostepnionej powodom kwoty kredytu i wysokosci
poszczegolnych rat. Umowa tgczgca strony nie limitowata swobody strony pozwane;j
w ustalaniu kursu waluty, zatem nie tworzyla realnego instrumentu chronigcego
powoddw przed ryzykiem arbitralnosci i naduzy¢ ze strony banku. Odwotanie
sie w umowie do kursu ustalanego jednostronnie przez bank — bez wskazania zasad
jego obliczania — umozliwiato mu oddziatywanie na wysokos¢ zadtuzenia

kredytobiorcéw.

Nalezy tez zauwazy¢, ze wyktadnia art. 385" § 1 k.c., w kontekscie pojecia

~gtownych swiadczen stron”, w aktualnej judykaturze Sgdu Najwyzszego nie budzi
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watpliwosci. Klauzule przeliczeniowe zastrzezone w umowie kredytu indeksowanego
lub denominowanego do waluty obcej okreslajg gtowne swiadczenie kredytobiorcy
(zob. m.in. wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r.,
| CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020 r.,
| CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21;
z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22). W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej podkresla sie réwniez, ze za postanowienia umowne mieszczgce sie
w pojeciu gtdwnego przedmiotu umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13
nalezy uwazac te, ktore okreslajg podstawowe swiadczenia w ramach danej umowy
i ktére z tego wzgledu charakteryzujig te umowe (zob. wyroki TSUE:
z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko
OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 49-50; z 26 lutego 2015r., C-143/13, Bogdan Matei i loana
Ofelia Matei przeciwko SC Volksbank Romania SA, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r.,
C-96/14, Jean-Claude Van Hove przeciwko CNP Assurances SA, pkt 33,
i z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA, pkt 35). Za takie uznawane sg zaréwno klauzule indeksacyjne lub
denominacyjne (waloryzacyjne), jak i postanowienia odnoszgce sie do ustalonego
w walucie obcej mechanizmu waloryzacji swiadczeh (okreslane niekiedy jako
.Klauzule ryzyka walutowego”), ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy
(konsumenta) ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE: z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16,
Andriciuc i in., pkt 37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring,
pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r.,
C-260/18, Dziubak, pkt 44).

Wobec powyzszego zarzuty naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 65 k.c.,
art. 385" § 1 k.c. orazart. 1 ust. 2w zw. zart. 4 ust. 1i2iart. 6 ust. 1iust. 2 dyrektywy
93/13 w zw. z art. 385" § 1 k.c. okazaty sie bezzasadne.

Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang
w art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. m.in
uchwate SN z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87, oraz
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uchwate skfadu siedmiu sedziow SN z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021,
nr 9, poz. 56, a takze m.in. wyroki SN: z 30 maja 2014 r., Ill CSK 204/13; z 1 marca
2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 8 lutego 2023 r.,
Il CSKP 978/22). Uznanie bowiem, ze postanowienia dotyczace przeliczania kwoty
kredytu i uiszczanych sptat na walute obcg sg niedozwolonymi postanowieniami
umownymi oznacza, ze zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c. nie wigzg one
kredytobiorcéw. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit, ze art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposéb, iz warunek umowny uznany za
nieuczciwy nalezy co do zasady uznac¢ za nigdy nieistniejacy, tak, by nie wywotywat
on skutkow wobec konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie nieuczciwego
charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguty skutek w postaci ,przywrdcenia”
sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on bez tego
warunku [zob. wyrok TSUE z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15 i C-308/15,
Francisco Gutiérrez Naranjo i Ana Maria Palacios Martinez przeciwko Cajasur Banco
i Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA), pkt 61-62].

Przede wszystkim jednak Sgd Najwyzszy w uchwale skfadu catej Izby Cywilnej
z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118), ugruntowat
dotychczasowg linie orzeczniczg i przyjat (w materii objetej sporem w niniejszej

sprawie), ze:

1. W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob

okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy z przepiséw prawa lub zwyczajow.

2. W razie niemozliwoéci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze

w pozostatym zakresie.

3. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy cato$¢ lub
czes¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu, powstajg samodzielne

roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na rzecz kazdej ze stron.
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Nalezy wskazac, ze odstgpienie od zasady prawnej, a taki status ma uchwata
catego sktad Izby Sgdu Najwyzszego, jest mozliwe tylko przez wydanie kolejne;j
uchwaty w analogicznym skfadzie (art. 88 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie

Najwyzszym).

W zwigzku z powyzszym nie byt réwniez uzasadniony zarzut skargi
wskazujgcy na mozliwos¢ wypetnienia luki w umowie, powstatej na skutek usuniecia
z niej klauzuli przeliczeniowej (art. 385" § 1 k.c.), przez odwotanie sie do mechanizmu
ustalania kursu walutowego przewidzianego w art. 358 § 2 k.c., tj. przyjecia na
potrzeby wyliczen sredniego kursu franka szwajcarskiego w NBP. W kwestii
ewentualnego stosowania przepisow prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym, w celu zastgpienia wyeliminowanych z umowy postanowien
abuzywnych, nalezy odwofaé¢ sie do zacytowanego powyzej punktu 1 uchwaty
z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22. W tym kontekScie zasadne jest rowniez
wskazanie na wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 26 marca
2019 r., C-70/17, Abanca Corporaciéon Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii
Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie
i Verdnice Yulianie Rodriguez Ramirez, w ktérym wykluczono, aby sgd krajowy mogt
zmieniac tre$¢ nieuczciwych warunkow zawartych w umowach (pkt 54). Oznacza to,
ze nieuprawnione jest zastgpienie przez sgd postanowien niedozwolonych innymi,
gdyz prowadzitoby to w istocie do zmiany tresci taczacej strony umowy. Mozliwosé
takiej zmiany umowy przez sgd stoi w sprzecznosci z celami prewencyjnymi
dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania
klauzuli niedozwolonej umowa zostanie skorygowana przez sgd w sposdb mozliwie
najpetniej odpowiadajgcy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny w Swietle przepiséw
o niedozwolonych postanowieniach umownych (zob. tez wyrok TSUE z 29 kwietnia
2021 r., C-19/20, I.LW. i R.W. przeciwko Bankowi B. S.A., pkt 68). W zwigzku z tym
nalezy stwierdzi¢, ze nie jest dopuszczalne zastosowanie przepisow o charakterze
dyspozytywnym w celu zastgpienia wyeliminowanych z umowy postanowien

abuzywnych.

Warto podkresli¢, ze wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych
nie prowadzi do utrzymania w mocy umowy kredytu indeksowanego kursem CHF,

jako kredytu ztotowego, oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (zob. np. wyroki SN:
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z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22;
z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22; z 10 maja 2022 r., || CSKP 694/22;
z 20 maja 2022r., Il CSKP 796/22; z 26 stycznia 2023 r., || CSKP 875/22;
z 30 maja 2023 r., Il CSKP 1536/22; z 22 czerwca 2023 r., 1| CSKP 1484/22;
por. jednak odmiennie wyroki SN: z 26 maja 2022 r., |l CSKP 650/22;
z 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22; z 18 sierpnia 2022 r., || CSKP 387/22;
z 28 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 412/22; z 23 listopada 2022 r., Il CSKP 923/22;
z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 272/22).

Za nietrafny nalezato takze uzna¢ zarzut dotyczgcy poczatkowej daty
naliczania roszczenia odsetkowego. Jak juz bowiem zauwazono w orzecznictwie,
roszczenia z tytutu nienaleznego swiadczenia majg charakter bezterminowy, zas
termin wykonania zobowigzania z tego tytutu wyznacza sie na podstawie art. 455 k.c.;
konsekwentnie swiadczenie powinno by¢ spetnione niezwtocznie po wezwaniu do

zaptaty skierowanym przez zubozonego do wzbogaconego.

Data wymagalnosci roszczenia konsumenta przeciwko przedsiebiorcy nie
powinna by¢ uzalezniona od zilozenia os$wiadczenia konsumenta w toku
postepowania sgdowego co do utrzymania umowy w mocy. O wymagalnosci
Swiadczenia o zwrot nienalezycie spetnionych swiadczen, w przypadku powotania
sie na niewaznos¢ umowy, decyduje wezwanie do zaptaty (art. 481 § 1 w zw.
z art. 455 k.c.), gdyz swiadczenie to jest uznawane za swiadczenie o charakterze
bezterminowym (zob. wyrok SN z 17 grudnia 2025 r., Il CSKP 139/23).

Nie ulegato watpliwosci, iz powodowie pismem z 6 kwietnia 2021 r.,
doreczonym 9 kwietnia 2021 r., wezwali bank do zaptaty naleznosci w terminie
10 dni od dnia doreczenia wezwania. Tym samym Sady meriti prawidtowo okreslity

poczatkowg date naliczania roszczenia odsetkowego.

Majac powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398" k.p.c.,
oddalit skarge kasacyjng. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie
zart. 98§ 1,1"i 3 wzw. z art. 99 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnos$ci radcéw prawnych.
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Adam Doliwa Marcin Lochowski Agnieszka Jurkowska-Chocyk
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