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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

24 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 24 kwietnia 2026 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spétki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 27 kwietnia 2022 r., | ACa 903/21,

w sprawie z powodztwa M.D.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate,
1. oddala skarge kasacyjna;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego pozwana,
pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.
Grzegorz Misiurek Pawet Grzegorczyk Karol Weitz
(K.G.)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2021 r. Sgd Okregowy w Szczecinie w pkt |
zasgdzit od pozwanej Bank Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki M.D. kwote
237 286,86 zt z ustawowymi odsetkami za opdoznienie: od kwoty 235 039,36 zt od
dnia 11 listopada 2020 r., od kwoty 2247,50 zt od dnia 22 grudnia 2020 r.; w pkt Il

oddalit powddztwo w pozostatym zakresie; w pkt Il orzekt o kosztach postepowania.

Sad Okregowy ustalit, ze w 2007 r. powodka byta zainteresowana kredytem
w zwigzku z zakupem mieszkania. Powddka udata sie do Bank.1 S.A. Pracownik
banku przedstawit propozycje i wskazat, ze kredyt we frankach szwajcarskich (CHF)
jest korzystniejszy, ze powddka zaoszczedzi wiekszg kwote przy sptacie, a koszty
kredytu bedg mniejsze niz kredytu w ztotych. Powoddka nie zostata szczegdtowo
poinformowana o ryzyku walutowym; zapewniono jg o stabilnosci CHF. Powddka
miata Swiadomos¢ zmiennosci kursu CHF, ale nie byta poinformowana o

rzeczywistym ryzyku zwigzanym z kredytem powigzanym z walutg obca.

Do zawarcia umowy miedzy powddka a Bank.1 S.A. - poprzednikiem prawnym
pozwanej - doszto w dniu 18 grudnia 2007 r. W umowie wskazano, ze kredyt
udzielony jest w ziotych w  kwocie  stanowigcej rownowartosc
59 620,95 CHF z przeznaczeniem na finansowanie czesci kosztow nabycia
nieruchomosci. Okres kredytowania trwat do dnia 14 grudnia 2022 r. Sptata miata
nastgpic w 180 ratach kapitalowo-odsetkowych malejgcych, zgodnie
z harmonogramem sptat. W § 1 ust. 2 i 3 Czesci Ogdlnej Umowy ustalono, ze
w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej kwota kredytu w ztotych
zostanie okreslona przez przeliczenie na ztote kwoty wyrazonej w walucie, w ktérej
kredyt jest denominowany, wedtug kursu kupna tej waluty, zgodnie z tabelg kurséw
pozwanej w dniu uruchomienia srodkow, w momencie dokonywania przeliczen
kursowych. Ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty miata ponosi¢ powddka. Do
przeliczenia wysokosci rat miat mie¢ zastosowanie kurs sprzedazy wedtug tabeli

kurséw w dniu sptaty w momencie dokonywania przeliczen.

W dniu 19 grudnia 2007 r. powddka ztozyta wniosek o wyptate kredytu,
a w dniu 20 grudnia 2007 r. dokonano wyptaty kwoty 124 000 zt. Lgczna kwota rat
uiszczonych przez powddke do dnia 24 lipca 2020 r. wyniosta 235 039,39 zt. Nadto
powddka uiscita kwote 2247,50 zt z tytutu prowizji.
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Pismem z dnia 30 pazdziernika 2020 r. powddka wezwata pozwang do zaptaty
kwoty 235 039,36 zt w terminie 7 dni w zwigzku z zawarciem w umowie klauzul
abuzywnych i niewaznoscig umowy bedgcg konsekwencjg tych abuzywnych

postanowien.

Dokonujgc prawnej oceny zadania Sad Okregowy podzielit stanowisko
powddki, ze zawarte w umowie kredytu postanowienia okazaty sie abuzywne, a tym
samym nie mozna uznac ich za wigzgce. W realiach sprawy prowadzi to, zdaniem
Sadu, do niewaznosci umowy kredytu, zgodnie z zapatrywaniem powddki, poniewaz
kwestionowane postanowienia umowne okreslajg gtéwne swiadczenia stron i bez
nich nie mozna méwi¢ o wykonaniu umowy. Bezskuteczno$¢ tych postanowien
prowadzi nie tylko do zniesienia mechanizmu denominacji i rdznic kursow
walutowych, ale réwniez, posrednio, do zanikniecia ryzyka kursowego, stanowigcego

o istocie tgczgcego strony stosunku prawnego.

W konsekwencji, skoro umowa kredytu okazata sie niewazna, Sad Okregowy
uznat za zasadne zgdanie zwrotu spetnionych przez powoddke sSwiadczen jako

nienaleznych.

Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2022 r., na skutek apelacji pozwanej, Sad
Apelacyjny w Szczecinie, w pkt | oddalit apelacje i w pkt Il orzekt o kosztach

postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne dokonane przez Sgd Okregowy,

jak rowniez ich ocene prawna.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy zasadnie zakwalifikowat
roszczenie objete pozwem, stusznie przyjmujgc, ze zawarte w umowie klauzule
waloryzacyjne ksztattowaty prawa i obowigzki powddki, jako konsumenta, w sposob
razgco sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco naruszaty jej interesy, co
powodowato konieczno$¢ uznania ich za niedozwolone. Zauwazyt, ze zasadnicza
czesS¢ argumentacji pozwanej nie uwzglednia w ogdle wzorca oceny tego rodzaju
klauzul umownych uksztattowanego w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej i Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 385 i n. k.c. w kontekscie
normatywnym tworzonym przez dyrektywe Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia

1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE
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L 95, s. 29, dalej - ,dyrektywa 93/13"). Sad Apelacyjny doszedt réwniez do
przekonania, ze Sgd Okregowy trafnie okreslit materialnoprawne skutki abuzywnosci
postanowien umownych. Za bezzasadne uznat tym samym zarzuty zwigzane
z naruszeniem art. 385 k.c., powigzane z naruszeniem innych przepiséw prawa
materialnego, ktore miatyby przemawiaé za utrzymaniem w mocy umowy kredytu

pozbawionej niedozwolonych klauzul.

Skarge kasacyjng od tego wyroku wniosta pozwana, zaskarzajgc orzeczenie
w catosci, zarzucajgc naruszenie art. 227 w zwigzku z art. 233 § 1 w zwigzku
z art. 391 § 1iart. 382 k.p.c.; art. 380 w zwigzku z art. 227 w zwigzku z art. 2352 § 1
pkt2i5iart. 278 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 38518 2 k.c.; art. 358 § 1
i2 w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 24 stycznia 2009 r.; art. 385! § 1
oraz art. 3852 k.c.; art. 385! § 2 oraz art. 3852 k.c.; art. 385 § 2 w zwigzku
z art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2026, poz. 38, dalej - ,pr. bank.”), art. 354 § 1
i 2 k.c. oraz art. 69 ust. 3 pr. bank., art. 4 i art. 6 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.
0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r.,
poz. 984) w zwigzku z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13; art. 3851 § 1 w zwigzku
z art. 385%k.c.; art. 385 § 2 k.c. w zwigzku z art. 189 k.p.c. w zwigzku z art. 5 k.c.
oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zwigzku z art. 2 oraz art. 32 Konstytucji RP, jak
rowniez art. 2 i art. 3 TUE; art. 385§ 1 k.c. w zwigzku z art. 111 ust. 1 pkt 4 pr. bank.
oraz art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13 i ust. 2 lit. ¢ zatgcznika do dyrektywy 93/13, a takze
art. 3851§ 12w zwigzku z art. 65§ 1i 2 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Formutujgc zarzuty naruszenia prawa procesowego skarzgca zmierzata do
wykazania, ze Sad Apelacyjny bezpodstawnie pomingt cze$¢ materiatu
dowodowego, dotyczacg twierdzen faktycznych pozwanej w zakresie udzielenia
powdédce wymaganych informacji dotyczacych ryzyka walutowego. Wywodzita
réwniez, ze bezpodstawnie pominieto ztozony przez nig wniosek o przeprowadzenie

dowodu z opinii biegtego.
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Zgodnie z art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka nie tylko na podstawie
materiatu zebranego w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, lecz takze
w postepowaniu apelacyjnym. Przepis ten przesgdza, ze sad drugiej instancji,
podobnie jak sad pierwszej instancji, dysponuje kompetencjami w zakresie
gromadzenia materiatu procesowego i dokonywania wtasnych ustalen faktycznych
(por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego (zasada prawna) z dnia
31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 55). Majgc na wzgledzie
ogolny, kierunkowy charakter tego przepisu, kasacyjny zarzut jego naruszenia moze
okazac¢ sie skuteczny tylko wtedy, gdy zostanie powigzany z zarzutem naruszenia
przepisu prawa procesowego dotyczgcego konkretnych regut postepowania
apelacyjnego, z wylaczeniem jednak przepisow objetych zakazem wynikajgcym
z art. 398%8 3 k.p.c. Odstepstwo od tej zasady przyjeto w orzecznictwie tylko
wowczas, gdyby skarzgcy wykazat, ze sad drugiej instancji w istocie pomingt czes¢
.Zebranego materiatu”. Pominiecie takie nie moze by¢ jednak utozsamiane z btedng
w ocenie skarzgcego oceng dowodow, a w konsekwenciji niepoczynieniem przez sad
na ich podstawie ustalen oczekiwanych przez skarzgcego (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 2018 r., | CSK 556/17 i z dnia 19 stycznia 2024 r.,
[l CSKP 865/22, OSNC-ZD 2024, nr C, poz. 32 oraz powotana tam judykatura).

W okolicznosciach sprawy pozwana zarzucata nie tyle pominiecie
okreslonego fragmentu materiatu dowodowego, lecz zmierzata do podwazenia oceny
okreslonych dowoddéw, w tym dowodow osobowych i zakwestionowania
poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych, co w postepowaniu kasacyjnym
jest wykluczone (art. 398° § 3 w zwigzku z art. 39813 § 2 k.p.c.). Analiza uzasadnienia
zaskarzonego wyroku nie uprawniata do przyjecia, jakoby Sgd Apelacyjny pominat
wskazywane w skardze dowody; nie uznat ich natomiast za dostateczne do
poczynienia oczekiwanych przez pozwang ustalen co do tresci i zakresu udzielonych
powddce informacji, co pozwana usitowata zakwestionowac¢ w skardze kasacyjne;.
O takim ukierunkowaniu rozwazanych zarzutow sSwiadczyty m.in. wywody skargi,
w ktérych pozwana wytykata, ze ze ztozonych do akt dokumentéw nalezato
wyciggngc¢ wnioski przeciwne dokonanym ustaleniom faktycznym, wzglednie, ze

brak racjonalnego uzasadnienia dla odmowy przyznania mocy dowodowej
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przeprowadzonemu w sprawie dowodowi z zeznan Swiadka. Polemika taka — na

etapie postepowania kasacyjnego — nie mogta jednak okazac sie skuteczna.

Na uwzglednienie nie zastugiwaty rowniez zarzuty dotyczgce oddalenia
whniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego, ktory miat zmierza¢ do
udzielenia Sgdowi informacji specjalnych w zakresie — jak podnosita pozwana —
oceny rynkowego charakteru kursow kupna i sprzedazy CHF, w tym odpowiedzi na
pytanie, czy kursy stosowane przez pozwang odbiegaty w razgcym stopniu od
publikowanych przez inne banki komercyjne. Jak wielokrotnie wskazywano
w judykaturze, o abuzywnosci postanowienia umownego decydujg bowiem
okolicznosci z chwili zawarcia umowy, a zdarzenia po jej zawarciu, w tym faktyczny
sposdb wykonywania przez przedsiebiorce abuzywnego postanowienia, nie majg
w tej mierze znaczenia (por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgadu Najwyzszego
z dnia 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019 nr 1, poz. 2).

Dodac¢ réwniez trzeba, Ze to, iz rzeczywistg swobode pozwanej w zakresie
ksztattowania kursu CHF faktycznie ograniczaly uwarunkowania rynkowe nie
oznacza, iz postanowienia przeliczeniowe odsytajgce do kursu tabelarycznego
banku nalezy uzna¢ za dozwolone. O ile bowiem uwarunkowania te pozwalaty
zapobiega¢ drastycznym odstepstwom od kurséw stosowanych w praktyce
bankowej, wzglednie kursu $redniego NBP, o tyle pozwalaty kredytodawcy na
wieloletnie czerpanie korzysci, ktore w istocie nie mialy zadnego uzasadnienia
w Swietle waloryzacyjnego charakteru postanowien umownych wigzgcych saldo
kredytu i wysokos¢ rat z CHF, a ktorych rozmiar zalezat od decyzji i polityki
finansowej pozwanej (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2024 r.,
Il CSKP 1560/22 i powotane tam orzecznictwo). Twierdzenia, do ktérych zmierzat
rozwazany wniosek dowodowy, nie mogly mieC zatem znaczenia dla wyniku

postepowania, jego oddalenie nalezato tym samym uznac za zasadne.

Sformutowane w skardze liczne zarzuty naruszenia prawa materialnego
koncentrowaty sie na dwoch zagadnieniach — po pierwsze, abuzywnosci zawartych
w spornej umowie kredytu postanowien wyrazajgcych ryzyko walutowe
i odsytajgcych do kursu tabelarycznego okreslonego przez bank — kredytodawce,

w tym dochowaniu przez pozwang obowigzku informacyjnego wobec powaodki jako
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konsumenta, po drugie zas — konsekwencjach tego stanu rzeczy, jezeli przyjac, ze

kwestionowane przez powodke postanowienia umowy sg niedozwolone.

Materia ta byta wielokrotnie i wszechstronnie rozwazana w dotychczasowym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego w kontekscie zblizonych standéw faktycznych
zwigzanych ze stosowaniem przez banki w umowach kredytu zawieranych
z konsumentami i powigzanych z CHF postanowierh umownych wyrazajgcych ryzyko
walutowe i odsytajgcych do tabel kursowych banku przy przeliczeniu waluty obcej na
ztote polskie i odwrotnie. Analiza ta, uwzgledniajgca szeroki dorobek judykatury
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, doprowadzita do utrwalenia sie
jednolitych kierunkdéw orzeczniczych, w ktérych przesgdzono ze: po pierwsze,
okreslenie wysokosci naleznosci obcigzajgcej kredytobiorce w umowie kredytu
powigzane] z walutg obcg z odwotaniem do kursu waluty obcej ustalanego
jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteribw jego oznaczania,
jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten
sposdb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
réownorzednos$¢ stron umowy kredytu (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego dnia
24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22, z dnia 13 maja 2022 r., II CSKP 464/22,
z dnia 9 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 794/22, z dnia 25 pazdziernika 2023 r.,
Il CSKP 820/23, z dnia 21 listopada 2023 r., Il CSKP 1602/22, z dnia 29 listopada
2023 r., Il CSKP 1753/22, z dnia 19 stycznia 2024 r., Il CSKP 874/22, z dnia 24 maja
2024 r., Il CSKP 1560/22, z dnia 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 1644/22,
zdnia 11 marca 2025r., Il CSKP 2021/22 iz dnia 6 czerwca 2025 ., Il CSKP 2296/22
oraz powotfane tam dalsze orzecznictwo; w orzecznictwie unijnym zob. zwtaszcza
wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 18 listopada 2021 r.,
C-212/20, M.P. i B.P. przeciwko A, ECLLEU:C:2021:934), po drugie — po
wyeliminowaniu z umowy kredytu powigzanej z CHF niedozwolonych postanowien
okreslajgcych wysokos$¢ naleznosci obcigzajgcej kredytobiorce z odwotaniem do
kursu waluty obcej ustalanego jednostronnie przez bank, utrzymanie umowy w mocy
w pozostatym zakresie nie jest mozliwe, zaréwno w przypadku umow
indeksowanych, jak i denominowanych w walucie obcej (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, z dnia 13 kwietnia 2022 r.,
Il CSKP 15/22, z dnia 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22 i Il CSKP 382/22, z 13 maja
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2022 r., Il CSKP 293/22, z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22, z dnia 8 listopada
2022 r., Il CSKP 1153/22, z 26 dnia stycznia 2023 ., Il CSKP 722/22, z dnia 20 lutego
2023 r., Il CSKP 809/22, z dnia 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22, z dnia 29 listopada
2023 r., Il CSKP 1753/22, z dnia 19 stycznia 2024 r., Il CSKP 874/22, z dnia 24 maja
2024 r., Il CSKP 1560/22, z dnia 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 1644/22
i zdnia 11 marca 2025 r., Il CSKP 2021/22 oraz powotana tam dalsza judykatura).

Ocena prawna spornej umowy kredytu dokonana in casu przez Sad
Apelacyjny wpisywata sie we wskazane kierunki orzecznicze, a w skardze kasacyjnej
nie powotano nowych, nierozwazanych dotychczas argumentow, ktére mogtyby jg
podwazac¢, zarowno in genere, jak i z uwzglednieniem ustalonych okolicznosci

sprawy, w ktorej wydano zaskarzony wyrok.

Uzupetniajgco jedynie — w zakresie konsekwencji abuzywnosci
zakwestionowanych postanowien umownych — nalezato zaznaczy¢, ze utrwalone
w judykaturze stanowisko wskazujgce na upadek umowy jako konsekwencje
stwierdzenia abuzywnosci zawartych w umowie kredytu klauzul przeliczeniowych
odnosi sie takze do umoéw, w ktoérych zobowigzanie opiewato na walute obcg,
a wyptata kredytu, zgodnie z ustaleniami stron, mogta nastgpic i nastgpita w ztotych
polskich. Utrzymanie tego rodzaju umowy w mocy przy zatozeniu jej dalszego
wykonywania wytgcznie w walucie obcej znieksztatcatoby wole stron
ukierunkowang od poczgtku na wyptate kredytu w walucie krajowej i jego opcjonalng
obstuge w tej walucie. Odpowiadatoby tym samym uzupetnieniu umowy trescig
nieuzgodniong przez strony (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2022 r.,
I CSKP 694/22, z dnia 13 maja 2022 r., I CSKP 405/22, z dnia 15 wrzesnia
2023 r., Il CSKP 1356/22 i z dnia 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1461/22, a takze
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2022 r., | CSK 2237/22 iz dnia
30 czerwca 2023 r.,I CSK 3468/22 oraz powotane tam dalsze orzecznictwo).
Akcentowana w skardze okolicznosé, ze powddka od chwili wyptaty kredytu mogta
dokonywac¢ sptat bezposrednio w CHF nie stwarzata natomiast dostatecznej
podstawy do uznania, ze klauzule przeliczeniowe odsytajgce do kursu
tabelarycznego okreslanego przez kredytodawce nie majg niedozwolonego
charakteru (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia
21 wrzes$nia 2023 r., C139/22, AM i PM przeciwko mBank S.A., ECLI:EU:C:2023:692
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i wyroki Sgdu Najwyzszego np. z dnia 21 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 820/23
i z dnia 6 czerwca 2025 r., Il CSKP 570/23).

W sprawie nie wykazano réwniez, aby spetnione zostaty warunki
umozliwiajgce substytucje niedozwolonych klauzul umownych, co zgodnie
z ugruntowang judykaturg wchodzi w rachube tylko wtedy, gdyby brak zastgpienia
niedozwolonego postanowienia narazat konsumenta, przez upadek umowy
w catosci, na szczegolnie niekorzystne skutki, przy czym za decydujgce w tej materii
uznaje sie zdanie konsumenta. Podejscie to opiera sie na zatozeniu, ze substytucja
abuzywnego postanowienia umownego jest dopuszczalna wtedy, gdy stuzy ochronie
interesbw konsumenta, a nie przedsiebiorcy, a zarazem, ze konsument, po
udzieleniu mu koniecznych informacji o konsekwencjach abuzywnosci klauzuli
i ewentualnego upadku umowy (por. uchwata skiadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56), jest
w najwiekszym stopniu powotany do tego, aby oceni¢, czy upadek umowy jest dla
niego niekorzystny, czy tez nie, a jego wola w tej materii powinna by¢ respektowana
i nie powinna by¢ zastepowana decyzjg sgdu (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 stycznia 2024 r., Il CSKP 874/22 i z dnia 6 wrze$nia 2024 r.,
Il CSKP 1644/22 oraz powotane tam orzecznictwo). Jest przy tym oczywiste, ze jako
zgody na zastgpienie abuzywnego postanowienia umownego nie mozna traktowac
zawartego w umowie o0golnego odestania do przepisow kodeksu cywilnego

w zakresie w niej nieuregulowanym.

Utrzymaniu spornej umowy w mocy nie moégt stuzyé rowniez art. 69 ust. 3
pr. bank. dodany ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw, gdyz przepis ten, podobnie jak inne przepisy
wprowadzane powotang ustawg, nie zmierzat do zastgpienia abuzywnych klauzul
przeliczeniowych zawartych w umowach kredytu powigzanych z walutg obcg
zawartych przed wejsciem w zycie tej ustawy, wzglednie sanowania wadliwosci
takich klauzul i skutkéw tej wadliwosci od chwili zawarcia umowy (ex tunc) (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2025 r., || CSKP 570/23 i powotane tam dalsze

orzecznictwo).
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Z tych wzgledéw, na podstawie art. 3984, art. 98 § 1-1%, art. 108 § 1,
art. 391 8§ 1 i art. 3982! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji.

Grzegorz Misiurek Pawet Grzegorczyk Karol Weitz

(K.G.)
[SOP]



