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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

22 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin tochowski (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Pawtyszcze (sprawozdawca)

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym 22 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

Z 26 pazdziernika 2020 r., V ACa 340/20,

w sprawie z powddztwa syndyka masy upadtosci Bank spofki akcyjnej w W.
przeciwko A. B. i K. B.

0 zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w
W. narzecz A. B.i K. B. po 1367 (jeden tysigc trzysta szes¢dziesiat

siedem) zt kosztow postepowania kasacyjnego.

Dariusz Pawltyszcze = Marcin Lochowski  Piotr Telusiewicz

(G.G)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 28 lutego 2020 r. Sgd Okregowy w Gdansku oddalit powodztwo

banku przeciwko kredytobiorcom o sptate wypowiedzianego kredytu.

Wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng Sgad Apelacyjny w Gdansku oddalit

apelacje banku.

Sad Apelacyjny ustalit, ze 17 czerwca 2005 r. bank zawart umowe kredytu
hipotecznego z pozwanymi kredytobiorcami, na mocy ktérej udzielit im kredytu
w wysokos$ci 166 809,70 zt, indeksowanego kursem CHF. Kredyt miat by¢ sptacany
w 180 miesiecznych réwnych ratach kapitatowo-odsetkowych. W dniu wyptaty
kredytu lub jego transzy wyptacona suma miata by¢ przeliczana na walute, do ktérej
indeksowany jest kredyt, wedtug kursu kupna walut okreslonego w tabeli banku
obowigzujgcej w dniu uruchomienia srodkéw. Sptata wszelkich zobowigzan z tytutu
umowy miata by¢ dokonywana w ztotych. Wysokos¢ zobowigzania miata byc¢
ustalana jako réwnowartos¢ sptaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej — po jej
przeliczeniu na ztote wedtug kursu sprzedazy walut okreslonego tabeli banku
obowigzujgcej w dniu sptaty. W okresie od udzielenia kredytu do 8 sierpnia 2016 r.

kredytobiorcy dokonali wptaty z tytutu obstugi kredytu w sumie 177 295,65 zt.

Sad Apelacyjny uznat, ze zastrzezone w umowie kredytu indeksowanego do
waluty obcej klauzule ksztattujgce mechanizm indeksacji okreslajg gtowne
Swiadczenie kredytobiorcy, nie sg jednoznacznie sformutowane i sg niedozwolone.
Umowa kredytu jest na skutek tego niewazna w catosci, a bankowi nie przystuguje

dochodzone roszczenie o sptate kredytu .

Pozwany bank zaskarzyt wyrok sgdu drugiej instancji w catosci zarzucajgc

naruszenie prawa materialnego:

1. art. 58 § 1 i art. 385 § 1 k.c. przez uznanie, ze skutkiem stwierdzenia
abuzywnosci postanowien indeksacyjnych jest niemoznosc¢ dalszego trwania umowy
w ustalonym przez strony ksztatcie, czyli jej niewaznos¢, podczas, gdy taki skutek

nie jest przewidziany w art. 358 § 1 k.c.;

2. art. 65 § 1 i 2 k.c. przez nieustalenie prawidtowej tresci tgczgcego strony

stosunku zobowigzaniowego;
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3. art. 3851 § 2 w zw. z 385! § 1 k.c. przez przyjecie, ze za abuzywne nalezy

uznac cate postanowienie § 1 ust. 1, § 2 ust. 2 oraz § 4 ust. 2 umowy kredytu;

4. art. 358 § 2 k.c. i/lub art. 41 Prawa wekslowego przez ich niezastosowanie
do spornej umowy, w sytuacji, gdy rekonstrukcja norm umownych w oparciu
0 powotane przepisy doprowadzitaby do utrzymania umowy, jej charakteru w oparciu
o0 przepis, ktory nie odsyta do ustalonych zwyczajow, za to realizuje postulat
utrzymania umowy i to w ksztatcie nienaruszajgcym prawa wspolnotowego, czyli
Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca
2016 r. w\ sprawie indeksow stosowanych jako wskazniki referencyjne
w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru wynikéw
funduszu inwestycyjnego i zmieniajgce dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE), ktore
podkresla koniecznosc¢ stosowania stop procentowych zgodnych z przypisang walutg
(BMR);

5. art. 385! § 1i 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez przyjecie, ze
zwigzanie stron umowag kredytu w pozostatym zakresie po wyeliminowaniu z jej tresci

postanowien niedozwolonych powinno stanowi¢ sankcje dla przedsiebiorcy;

6. art. 69 ust. 2 pkt 4a w zw. z art. 69 ust. 3 i art. 75b ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe (dalej: ,pr.bank.”) oraz w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca
2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw przez
przyjecie, ze pomimo wejscia w zycie powyzszych przepiséw postanowienia umowy
kredytu i stanowigcego jej czes¢ regulaminu w zakresie klauzuli indeksacyjnej nie
utracity abuzywnego charakteru (przy zatozeniu, iz byty to klauzule niedozwolone)

w rozumieniu art. 385 § 1 k.c.

Skarzagcy bank zarzucit réwniez naruszenie art. art. 232 Kk.p.c.
w zw. z art. 286 Kk.p.c. przez nieprzeprowadzenie opinii biegtego z zakresu
bankowosci i finanséw na okolicznosci istotne z punktu widzenia — w razie przyjecia,
ze postanowienia sg abuzywne — ustalenia wysokos¢ zadtuzenia pozwanej przy
uwzglednieniu kurséw srednich waluty indeksacyjnej ogtaszanych przez Narodowy
Bank Polski.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Nie jest zasadny zarzut kwestionujgcy abuzywnos¢ postanowien dotyczgcych
ustalania kursu CHF. Kursy walut obcych, ogtaszane przez banki na podstawie
art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.bank., wigzg klientow banku przy dokonywaniu z bankiem
czynnosci w okresie od ogtoszenia kursu do ogtoszenia nowego kursu. Istotne jest
jednak to, ze nie mozna umowg zwigzac konsumenta kursami, ktore dopiero zostang
ogtoszone, a orzecznictwo jednolicie uznaje takie zwigzanie przysztym kursem za
niedozwolone w rozumieniu art. 385! § 1 k.c. Umowa kredytu stanowita o ustalaniu
kursow na podstawie blizej nieokreslonych kursow obowigzujgcych na rynku
miedzybankowym. Nie ma znaczenia ewentualne podobienstwo praktyki ustalania
kurséw przez pozwany bank do praktyki NBP, poniewaz w orzecznictwie uznano za
abuzywne jednostronne ksztattowanie kursu przez strone umowy, a NBP nie jest

strong umdéw z konsumentami.

Uznanie za niedozwolone postanowien, odsytajgcych do tabel pozwanego
banku jako zrédta kurséw CHF do indeksacji, przesgdza o niewaznosci umowy
kredytu. Uchwatg sktadu catej Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r.,
[l CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118), do rangi zasady prawnej podniesiono
tezy:

1) w razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob

okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow;

2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze

w pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzac w niniejszej sprawie (art. 88 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym), uniemozliwiajg uznanie umowy za wazng
w jakimkolwiek zakresie. Tym samym niezasadne sg zarzuty zmierzajgce do oceny
umowy jako waznej. Przy tym ugruntowana jest linia orzecznicza, ze wejscie w zycie

26 sierpnia 2011 r. art. 69 ust. 3 pr.bank., pozwalajgcego na sptate kredytu w walucie



Il CSKP 506/25 5

indeksacji, bez przeliczania kursem banku, nie uczynito waznymi umow kredytu

niewaznych przed tym dniem.

O istotnosci okolicznosci faktycznych (art. 227 k.p.c.) stanowi prawo
materialne. Nie jest naruszeniem przepiséw postepowania pominiecie dowodu na
okolicznos¢ nieistotng w swietle sposobu zastosowania prawa materialnego przez
Sad drugiej instancji. Gdyby nawet Sad Najwyzszy podzielit zarzut kasacyjny
naruszenia prawa materialnego, prowadzacy do koniecznos$ci ustalenia okolicznosci
uznanych przez sad drugiej instancji za nieistotne, to przy ponownym rozpoznaniu
apelacji Sad odwotawczy bytby zobowigzany do ponownej oceny wnioskow
dowodowych stron na okoliczno$ci, ktére okazaty sie istotne w Swietle wyktadni
dokonanej przez Sad Najwyzszy. Dlatego zarzucenie naruszenia przepiséw

postepowania byto chybione.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjna.

Na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. pozwanym przystuguje od skarzgcego zwrot
kosztéw sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie. Pozwani zadali kosztéw z odsetkami, lecz postepowanie zostato
wszczete przed 7 listopada 2019 r., gdy odsetki od kosztow jeszcze nie byty
przewidziane (art. 9 ust. 6 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks

postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw).

Dariusz Pawlyszcze Marcin Lochowski Piotr Telusiewicz

(G.G)

[r.g.]



