Il CSKP 506/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

5 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Grzesiowski (sprawozdawca)
SSN Maciej Kowalski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 5 listopada 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej T.P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 24 lutego 2022 r., | AGa 21/21,

w sprawie z powodztwa Polskiej Agenciji [...] w W.

przeciwko T.P.

o zapfate,
uchyla zaskarzony wyrok w catosci i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego.
Krzysztof Grzesiowski Kamil Zaradkiewicz Maciej Kowalski
(G.N.-J)

UZASADNIENIE
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1. Wyrokiem z 17 listopada 2020 r. Sgd Okregowy w Poznaniu zasadzit
od pozwanego T.P. na rzecz powoda Polskiej Agenciji [...] w W.965 036,13 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie (pkt 1), oddalit powddztwo w pozostatym

zakresie (pkt 2) oraz orzekt o kosztach procesu (pkt 31 4).

2. Wyrokiem z 24 lutego 2022 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu oddalit apelacje
pozwanego (pkt 1) i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt 2).

3. Z ustalen faktycznych Sgdu Okregowego zaakceptowanych przez Sad
Apelacyjny wynika, ze w okresie od powstania spofki A. sp. z 0.0. (dalej: ,Spétka”) do
10 marca 2010 r. pozwany byt czionkiem jej zarzadu. W dniu
30 kwietnia 2009 r. powdd jako instytucja wdrazajgca i Spotka jako beneficjent
zawarli umowe o dofinasowanie. W przypadku rozwigzania umowy Spoétka miata
zwroci¢ catos¢ otrzymanych srodkéw. Jako zabezpieczenie wykonania umowy
Spétka reprezentowana przez pozwanego jako cztonka zarzgdu wystawita 15 maja
2009 r. weksel in blanco. Zgodnie z deklaracjg wekslowg podpisang przez
pozwanego jako czionka zarzgdu - powdd miat prawo wypetni¢ weksel w kazdym
czasie na kwote przyznanego dofinasowania wraz z odsetkami w wysokosci
okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych liczonych od dnia przekazania srodkéw na
konto Spétki do dnia jego zwrotu, powiekszonego o stope redyskonta weksli i koszt
ewentualnej dodatkowej optaty skarbowej. Powdd miat prawo wypetni¢ weksel datg
ptatnosci wedlug swego uznania. W wykonaniu umowy 23 czerwca 2009 r. powdd
wyptacit Spotce dofinansowanie w kwocie 500 785,80 zt. Pismem z 5 lutego 2014 r.
powdd rozwigzat umowe. Z uwagi na niezwroceniem przez Spoétke kwoty
otrzymanego dofinansowania w zwigzku z rozwigzaniem umowy, w dniu 14 sierpnia
2014 r. powdd wypetnit weksel in blanco wystawiony przesz spotke 15 maja 2009 r.
w ten sposéb, ze jako sume wekslowa wpisat 804 255,13 zi, a jako termin wskazat
25 sierpnia 2014r. Dnia 30 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie,
w sprawie XXV Nc 388/14, wydat nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym na
podstawie tego weksla, ktorym nakazat spotce zaptaci¢ powodowi 804 255,13 zt wraz
z odsetkami ustawowymi od 26 sierpnia 2014 r. do dnia zapfaty oraz 17 271 zt tytutem
zwrotu kosztéw procesu. Pismem z 23 lutego 2015 r. powdd ziozyt wniosek

0 wszczecie egzekucji na podstawie nakazu zapfaty z catego majgtku Spotki.
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Postanowieniem z 20 listopada 2015 r. Komornik umorzyt postepowanie

egzekucyjne z uwagi na bezskutecznos¢ egzekucji (art. 824 8 1 pkt 3 k.p.c.).

4. Sad Apelacyjny podzielit ocene prawng Sadu Okregowego i uznat,
Ze zostaty spetnione przestanki odpowiedzialnosci pozwanego jako cztonka zarzadu Spotki w
Swietle art. 299 § 1 k.s.h. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego powdd wykazat istnienie (powstanie)
zobowigzania Spotki w okresie sprawowania przez pozwanego funkcji cztonkdw zarzadu oraz
bezskutecznosé egzekucji tego zobowigzania
z majatku Spétki; natomiast pozwany nie zdotat uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci przez

wykazanie przestanek egzoneracyjnych z art. 299 § 2 k.s.h.

5. Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego wnidst pozwany,
zaskarzajgc go w catosci oraz wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania. Skarzgcy zarzucit naruszenie prawa procesowego,
ktore to uchybienie miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 382 k.p.c. oraz art.
387 § 2! k.p.c., polegajgce na tym, ze Sad drugiej instancji orzekat z pominieciem
istotnej czesci zebranego w sprawie materiatu, ktore to uchybienie mogto miec istotny
wplyw na wynik sprawy, gdyz sad ten pomingt opinie uzupetniajgcg biegtego
sgdowego, z ktérej jednoznacznie wynika, ze w okresie petnienia przez pozwanego
funkcji w zarzagdzie Spoétki nie byto przestanek do zgtoszenia wniosku o ogtoszenia
upadtosci, co wskazat biegly sgdowy przestuchany na rozprawie 5 listopada 2020 r.,
a co zostato utrwalone urzgdzeniem rejestrujgcym dzwiek we fragmencie tejze
rozprawy 1:26:42-1:27:23, natomiast brak przestanek do ogtoszenia upadtoSci
stanowi wprost podstawe do uwolnienia pozwanego od odpowiedzialno$ci oraz tym
samym do oddalenia powodztwa. Powyzsze miato istotny wptyw na wynik sprawy,
gdyz niepominiecie tego materialu dowodowego mogto wprost prowadzic¢

do oddalenia powoddztwa, a wiec catkowitej zmiany wyroku.

6. Skarzacy zarzucit rowniez naruszenie prawa materialnego, tj. art. 299 § 1
i 8 2 k.s.h. poprzez btedng wyktadnie i przyjecie, ze pozwany nie uwolnit sie od
odpowiedzialnosci za zobowigzania Spofki, podczas gdy zobowigzanie Spotki wobec
powoda zaistniato i stato sie wymagalne w okresie, gdy pozwany nie pemit juz od
4 lat funkcji w zarzadzie i z uwagi na to nie mogt wnies¢ o ogtoszenie jej upadtosci,

a tym samym pozwany nie ponosi winy za niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie
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upadtosci i nie moze odpowiada¢ za zobowigzania Spotki, wynikajgce z dziatan

i zaniechan, jakich dopuscit sie pozniejszy zarzad.

7. Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o oddalenie skargi
kasacyjnej, a takze o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

8. Zasadniczym przedmiotem skargi kasacyjnej jest prawidtowos¢ wyktadni
oraz zastosowania przez Sad Apelacyjny art. 299 k.s.h. przewidujgcego
odpowiedzialnos¢ czionkéw zarzadu spoétki za zobowigzania spotki wobec jej
wierzycieli w przypadku, kiedy wierzyciel nie moze zaspokoi¢ sie z majgtku spotki

z powodu bezskutecznosci egzekucji.

9. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, zgodnie
z ktérym odpowiedzialno$¢ okreslong w art. 299 § 1 k.s.h. ponoszg osoby, ktére byty
cztonkami zarzadu spétki z 0.0. w czasie istnienia zobowigzania, a wiec zakresem
odpowiedzialnosci objete sg — co do zasady - takze zobowigzania jeszcze
niewymagalne w okresie sprawowania przez dang osobe funkcji w zarzgdzie (zob.
wyrok SN z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 619/17).

10. Sad Apelacyjny trafnie uznat, ze zobowigzanie Spotki powstato w okresie
petnienia przez pozwanego funkcji czitonka zarzgdu, poniewaz w tym okresie zostat
wystawiony weksel in blanco. W judykaturze przyjmuje sie, ze z chwilg wreczenia
weksla in blanco miedzy wreczajgcym, ktéry ztozyt podpis w zamiarze zaciggniecia
zobowigzania wekslowego, a odbiorcg dochodzi do zawarcia umowy skierowanej na
powstanie zobowigzania wekslowego. Zobowigzanie to i odpowiadajgca mu
wierzytelnos¢ powstajg jednak dopiero po uzupetnieniu weksla in blanco, a do chwili
uzupetnienia mozna mowi¢ jedynie o przysztym zobowigzaniu wekslowym oraz
przysztej wierzytelnosci wekslowej. Uzupetnienie wywiera jednakze skutek
z mocg wsteczng (ex tunc), od chwili wydania weksla in blanco odbiorcy (zob. wyroki
SN z 21 wrzesnia 2006 r., | CSK 130/06, i z 5 lutego 1998 r., Il CKN 342/97).

11. Zgodnie z art. 299 § 2 k.s.h. byly czlonek zarzgdu moze uwolni¢ sie
od odpowiedzialnosci za zobowigzania spétki w szczegdlnosci, jezeli wykaze,

ze niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadfosci nastgpito nie z jego winy.
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Ta przestanka egzoneracyjna powinna by¢ interpretowana w zgodzie ze
stanowiskiem TSUE, ktory w wyroku z 30 kwietnia 2025 r. (C-278/24, teza 103) uznat,
ze zwolnienie z tej odpowiedzialnosci zalezy od przedstawienia przez bytego cztonka
zarzadu dowodu, ze nieztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci nie wynika z jego
winy, o ile 6w byty cztonek, w celu wykazania braku winy, moze skutecznie powotac
sie na to, ze dochowat wszelkiej starannosci wymaganej przy prowadzeniu spraw
danej spotki. Innymi stowy, zdaniem TUSE, zeby prawidtowo zbadaé, czy zarzut
braku winy zostat skutecznie podniesiony przez bytego cztonka zarzgdu, nalezy
odnies¢ sie do mozliwych do zachowania standardéw nalezytego wykonywania
obowigzkdéw przez cztonkow zarzadu. Jakkolwiek te standardy mogg by¢é wysokie,
to jednak nie mogg byc¢ nierealne, bo wtedy warunek mozliwosci skutecznego
podnoszenia zarzutu braku winy wynikajgcy ze stanowiska TSUE nie zostatby

zachowany.

12. Zdaniem Sadu Najwyzszego w sktadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng
jezeli cztonek zarzadu przestat petni¢ swa funkcje, zanim zobowigzanie spoétki stato
sie wymagalne, a nastepnie nie zostato ono zaspokojone przez spétke, a egzekucja
z jej majgtku okazata sie bezskuteczna, to byty cztonek zarzadu - jezeli nowy zarzad
nie ztozyt we wlasciwym czasie wniosku o ogtoszenie upadtosci spotki w celu ochrony
intereséw wierzycieli i w celu ich réwnomiernego zaspokojenia - moze uwolni¢ sie
od odpowiedzialnosci wskazujgc, iz niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadtosci

spotki nastgpito bez jego winy (art. 299 § 2 k.s.h.).

13. W sprawie rozwazenia wymagato wiec czy pozwanemu, skoro nie byt
cztonkiem zarzadu, mozna przypisa¢ wine za zaniechanie zgtoszenia Spotki do
upadtosci oraz czy dochowat on wszelkiej starannosci wymaganej przy prowadzeniu
spraw spotki. Weksel in blanco zostat wystawiony 15 maja 2009 r. Pozwany przestat
petni¢ funkcje cztonka zarzadu 10 marca 2010 r. Natomiast uzupetnienie weksla
przez powoda nastgpito 14 sierpnia 2014 r. (z terminem zapfaty oznaczonym na
25 sierpnia 2014 r.). W okresie sprawowania przez pozwanego funkcji cztonka
zarzadu powoOd nie zgtosit Spétce jakichkolwiek roszczen wynikajgcych
z wystawionego weksla in blanco. Nie sposéb wymaga¢, aby pozwany z chwilg
zaprzestania petnienia funkcji cztonka zarzgdu powinien byt - z ostroznosci - ztozyé

wniosek o ogtoszenie upadtosci. Racje ma zatem skarzgcy, ze w sprawie nalezato
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ustali¢ czy na chwile ustgpienia pozwanego z zarzgadu byly podstawy do zgtoszenia
wniosku o ogtoszenie upadtosci. Ponadto ustali¢ nalezato czy niezgtoszenie tego
whniosku w pozniejszym okresie, juz po odwotaniu pozwanego z funkcji cztonka
zarzadu, po uzupetnieniu przez powoda weksla w sierpniu 2014 r., zasgdzeniu
zadtuzenia wekslowego w pazdzierniku 2014 r. i bezskutecznej egzekucji z majgtku
Spotki w listopadzie 2015 r., nastgpito z przyczyn niezawinionych przez pozwanego,
poniewaz nie miat on juz — od dtuzszego czasu - wptywu na dziatalnos¢ Spétki,

kierowanej przez inny zarzad.

14. W zwigzku z powyzszym zasadny okazat sie zarzut kasacyjny naruszenia
prawa materialnego, poniewaz Sad Apelacyjny niewtasciwie zastosowat art. 299
k.s.h. w Swietle wykfadni przyjetej przez TSUE w wyroku z 30 kwietnia 2025 r.
(C-278/24).

15. W tym kontekscie odnoszenie sie do zarzutu naruszenia prawa

procesowego jest juz zbedne.

16. Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%° § 1
k.p.c. uchylit wyrok w zaskarzonej czesci i przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego
(art. 108 § 2 k.p.c.).

Krzysztof Grzesiowski Kamil Zaradkiewicz Maciej Kowalski

(G.N.-J)
[a.4]



