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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

6 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska (sprawozdawca)
SSN Maciej Kowalski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 6 marca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej W.G. i |.G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 24 stycznia 2020 r., | ACa 816/19,

w sprawie z powodztwa W.G. i |.G.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate,

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasagdza od W.G. i I.G. na rzecz Bank spétki akcyjnej w W.
kwote 12500 (dwanascie tysiecy piecset) ztotych tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego.

Beata Janiszewska Mariusz todko Maciej Kowalski

[J.T]
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UZASADNIENIE

Powodowie I.G. i W.G. domagali sie zasgdzenia solidarnie na swojg rzecz od
pozwanego Bank S.A. w W. (dalej: bank) kwoty 5 634 312,67 zt z odsetkami.

Sad Okregowy we Wroctawiu oddalit powddztwo. Ustalit, Zze powodowie od
2008 r. byli matzenstwem. Pozostawali oni w bliskich relacjach z bratem powddki,
ktéry byt cztonkiem zorganizowanej grypy przestepczej wytudzajgcej kredyty i srodki
z ubezpieczen. Powodowie wiedzieli o jego uprzedniej karalnosci oraz
wczesniejszym wydaleniu go z Policji, jednak w latach 2009-2010 postrzegali go jako
osobe majetng, prowadzgcg legalng dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie

obrotu nieruchomosciami.

W 2009 r. brat powodki nabyt trzy blizej opisane nieruchomosci gruntowe, dla
ktérych wtasciwy organ wydat pozwolenie na budowe obejmujgce prawo wzniesienia
czterech doméw jednorodzinnych. Zaciggnat w tym celu kredyt hipoteczny na kwote
1153933,61 2z, na nieruchomosciach ustanowiono odpowiednie hipoteki.
Transakcje kredytowat podmiot niezwigzany z bankiem pozwanym w niniejszej
sprawie. Whkrotce poézniej brat powddki podjgt nieudang prébe sprzedazy
nieruchomos$ci osobie trzeciej, a poniewaz do transakcji ostatecznie nie doszio,
zaproponowat sprzedaz nieruchomosci powodom, ktérzy poszukiwali gruntu pod
budowe domu. Brat powodki wskazat im, ze potrzebuje gotdwki na zakup kolejnej
nieruchomosci. Ostatecznie stronu uzgodnity cene w wysokosci 2 300 000 zi.
Rzeczywistym zamierzeniem sprzedajgcego byto przy tym wyludzenie pieniedzy:
przejecie na wiasne cele kwoty uzyskanej z przyznanego powodom kredytu, ktérego
sptata miata byC zabezpieczona hipotekg na sprzedawanych nieruchomosciach,
a obcigzonych wczesniej hipotekg ustanowiong przezen na zabezpieczenie

wierzytelnoéci z kredytu udzielonego mu na zakup tych nieruchomosci.

Powodowie wystgpili — z pomocg brata powddki — do poprzednika prawnego
podmiotu, ktory jest pozwanym w niniejszej sprawie, o przyznanie im kredytu na
zakup nieruchomosci. Przedstawili przy tym sfatszowane dokumenty dotyczgce

swojego zatrudnienia i wysoko$ci osigganych zarobkdw, jak réwniez fatszywg kopie
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druku PIT-36. Z przedstawionych dokumentow wynikato, ze powodowie zarabiali

tacznie 22 210 zt miesiecznie, podczas gdy w rzeczywistosci byto to 7 464 zi.

Zgodnie z procedurami obowigzujgcymi w banku decyzja w przedmiocie
udzielenia kredytu na kwote 1 840 000 ztzostata podjeta w centrali, a nie na
poziomie lokalnym. Po jej wydaniu powodowie, 28 lipca 2010 r., udali sie do
miejscowego oddziatu banku w celu zawarcia umowy. Podpisujgc kontrakt mieli

Swiadomos¢, ze w rzeczywistosci nie majg odpowiedniej zdolnosci kredytowe;j.

Zgodnie z umowg kredyt miat zosta¢ wyptacony w dwdéch transzach. Pierwsza,
w kwocie 1290 000 zt, miata zosta¢ przelana na wskazany w umowie numer
rachunku bankowego ,tytutem catkowitej sptaty kredytu zbywcy”; intencjg stron byta
spftata zaciggnietego przez brata powddki kredytu, ktory zabezpieczono na
nabywanych aktualnie nieruchomosciach. Z kolei druga transza, w kwocie
550 000 zt, miata trafic na rachunek zbywcy wskazany w umowie przeniesienia
witasnosci. W zwigzku z zawartg umowg powodowie mieli ustanowi¢ réwniez
hipoteke tgczng na nabywanych nieruchomosciach. Sad Okregowy poczynit dalsze,
szczegoOtowe ustalenia co do warunkéw udzielonego kredytu. W ramach procesu
zawierania umowy poprzednikowi prawnemu pozwanego przedstawiono dokument
wystawiony przez bank, ktéry udzielit bratu powddki kredytu na zakup kredytowanych
obecnie przez powodow nieruchomosci, w ktérym to dokumencie wskazano
wysokos¢ zadtuzenia, numeru rachunku kredytowego, jak rowniez rachunku

technicznego stuzgcego do przedterminowej sptaty kredytu.

W umowie kredytu zawartej przez powoddéw z pozwanym jako numer
rachunku do wyptaty pierwszej raty (nominalnie przeznaczonej na wczesniejszg
sptate kredytu zaciggnietego przez brata powddki) wskazano numer rachunku
kredytowego, a nie: numer rachunku technicznego do przedterminowej sptaty.
W banku, w ktérym kredyt zaciggnat brat powodki, warunkiem dokonania
przedterminowej sptaty kazdorazowo byto ztozenie przez kredytobiorce wniosku

w tym przedmiocie.

Ostatecznie powodowie zawarli umowe sprzedazy z bratem powddki za
umowiong ceng, przy czym 460 000 zt pochodzi¢ miato ze S$rodkéw wiasnych

kupujacych, a reszta z kredytu. Przy zawarciu umowy sprzedazy ustanowiono
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hipoteke na rzecz pozwanego; kredyt zostat wyptacony zgodnie z umowg, na
rachunek wskazany w umowie kredytu (w zakresie pierwszej transzy) oraz na

rachunki bankowe wskazane w umowie sprzedazy (w zakresie drugiej transzy).

Kwota przelana jako pierwsza transza kredytu nie zostata uznana przez bank,
bedacy wierzycielem osobistym brata powddki, za przedterminowg sptate kredytu.
Kredytobiorca nie ztozyt bowiem w tym przedmiocie odpowiedniego wniosku, nadto
srodki nie trafity na rachunek przeznaczony do dokonywania przedterminowych
sptat. Sprzedajgcy, czyli brat powddki, przelat te srodki na swoj rachunek w innym
banku, a nastepnie wyprowadzit je z rachunku — zasadniczo przez dokonywanie
znacznych wyptat w gotowce, przy czym 180 000 zt przelat na rachunek

bankowy powoda.

Powddka dostrzegata, ze hipoteka ustanowiona na nabytej przez nig i jej meza
nieruchomosci nie zostata wykreslona. Dopytywata brata o przyczyny takiego stanu
rzeczy, jednak byta przez niego zbywana. Nastepnie, 18 lipca 2012 r., bank, ktory
udzielit kredytu bratu powodki, wypowiedziat zawartg z nim umowe powodom jako
dtuznikom rzeczowym. Powodowie skontaktowali sie z tym bankiem i dowiedzieli sie,

ze kredyt sprzedajgcego nie zostat sptacony.

W sierpniu 2012 r. brat powddki przyznat sie przed organami scigania do
przejecia na wiasne cele srodkéw, ktére byty przeznaczone na sptate zaciggnietego

przez niego kredytu hipotecznego.

Sad Okregowy ustalit rowniez, ze, nabywajgc nieruchomosci od brata
powodki, powodowie planowali przeprowadzi¢ na niej inwestycje polegajacg na
budowie dziewieciu budynkow wielopokoleniowych lub dziewieciu budynkéw
wielorodzinnych, w ktérych miato by¢ wyodrebnionych po pie¢ lokali. Wspotpracowali
w tym celu z bratem powddki, ktory jeszcze w 2010 r. podjat starania o uzyskanie
odpowiednich decyzji administracyjnych; w sierpniu 2011 r. wydana zostata decyzja
w przedmiocie warunkow zabudowy, a w styczniu 2012 r. decyzja zatwierdzajgca
projekt prac geologicznych. Czynnosci w tym zakresie podejmowat, jeszcze w lutym
2012 r., brat powodki. Powodowie nie dysponowali jednak pozwoleniem na budowe,

nie mieli tez sprecyzowanych zamierzen co do szczegdtow inwestycji, w tym jej formy
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prawnej. Sgd poczynit rowniez dalsze ustalenia co do zatozeh oraz ogdéinych planéw

powodow w tym przedmiocie.

Ostatecznie powodowie nie rozpoczeli inwestycji. W zwigzku z obcigzeniem
nieruchomosci hipotekg ustanowiong przez brata powddki ponoszg oni wyzsze
koszty zaciggnietego przez siebie kredytu — ptacili rate w wysokosci 13 000 zt
miesiecznie zamiast 10 000 zt miesiecznie. Jako dtuznicy rzeczowi sg obcigzeni

wymagalnym zadtuzeniem w wysokosci 2 153 572,81 zt.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy ocenit, ze powoddztwo
podlegato oddaleniu. Na dochodzong przez powodow sume odszkodowania sktadaty
sie kwoty: (1) 1 961 687,14 zt majgca stanowi¢ odszkodowanie za zwiekszenie sie
pasywow powodow o takg wiasnie wysokosé oraz (2) 3 672 625,53 zt utraconych
korzysci w zwigzku z nieprzeprowadzeniem zamierzonej inwestycji. Sad pierwszej
instancji uznat jednak, ze powodowie nie wykazali przestanek odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej banku: ani w rezimie kontraktowym, ani deliktowym. Dziatania te
nie byty niezgodne z umowg lub prawem powszechnie obowigzujgcym, choc
pracownicy banku naruszyli okreslone postanowienia wewnetrznych regulaminéw
pozwanego. Ponadto zgtaszana przez powodow szkoda nie pozostawata w zwigzku
z dziataniami banku oraz jego pracownikow. Powodowie nie wykazali rowniez
wysokosci poniesionej rzekomo szkody — ani co do utraconych korzysci (nie wykazali
nawet, by faktyczne rozpoczecie inwestycji byto realne), ani tej majgcej wynikac
z — kwestionowanej przez powoddéw w stosunku do ich wierzyciela

rzeczowego — koniecznosci sptacania kredytu zaciggnietego przez brata powodki.

Sad podkreslit rowniez, ze wobec nieztozenia przez brata powodki wniosku
w przedmiocie przedterminowej sptaty kredytu kwestia przelania pierwszej transzy
kredytu powoddéw na rachunek zgodny z umowg stron procesu, lecz niewtasciwy
z punktu widzenia banku, ktéry udzielit kredytu bratu powddki, ostatecznie byta bez
znaczenia. Nawet gdyby srodki trafity na odpowiedni rachunek techniczny, to i tak
nie doprowadzityby bowiem do sptaty kredytu, gdyz kredytobiorca nie ztozyt w tym
przedmiocie odpowiedniej dyspozycji — nie miat zresztg takiego zamiaru, skoro srodki

od poczatku planowat zuzy¢ w inny sposéb.
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Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit apelacje wniesiong przez powodow od
wyroku Sgdu pierwszej instancji. Podzielajgc ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej
instanciji, przyjat, ze powoddztwo podlegato oddaleniu a limine, albowiem powodowie
nie udowodnili, Zze poniesli szkode, ktérej naprawienia dochodzili w procesie.
Odnosnie do pierwszej z kwot sktadajgcych sie na Zzgdanie pozwu, zwigzanej
z odpowiedzialnoscig rzeczowg wzgledem banku, ktory udzielit kredytu bratu
powodki, Sad Apelacyjny stwierdzit, ze samo istnienie zobowigzania nie oznacza
jeszcze, iz w majatku powodow powstata szkoda. W przypadku uszczerbku
polegajgcego na obcigzeniu pasywami do powstania roszczenia odszkodowawczego
dochodzi dopiero wéwczas, gdy poszkodowany rzeczywiscie w okreslonym zakresie
zaspokoit swego wierzyciela. Tymczasem powodowie nie podnosili nawet, ze
dokonali jakiejkolwiek ptatnosci na rzecz banku, ktory udzielit kredytu ich bratu

I Szwagrowi.

Z Kkolei co sie tyczy drugiej czesci dochodzonej kwoty, wigzanej
Z nieosiggnieciem korzysci (lucrum cessans) spodziewanej w zwigzku z zamierzong
inwestycjg budowlang, to Sgd drugiej instancji podzielit ocene Sgdu Okregowego, ze
twierdzenia powodow co do planowanych zyskow z inwestycji nie zostaty w zadnym

zakresie wykazane.

Powodowie wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego.
W ramach podstawy naruszenia przepisow postepowania zarzucili naruszenie:
(1) art. 378 § 2 w zw. z art. 382 k.p.c., (2) art. 380 w zw. z art. 217 § 2, art. 207 § 6,
art. 232, art. 227 oraz art. 278 § 1, 2 i 3 w zw. z art. 391 § 1 oraz art. 382 k.p.c.,
(3) art. 381 w zw. z art. 382 k.p.c., (4) art. 378 § 1 w zw. z art. 233 § 1 w zw.
z art. 382 k.p.c., (5) art. 177 § 1 pkt4 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., (6) art. 328 § 1 w zw.
z 391 § 1 k.p.c., atakze (7) art. 63%i art. 64* w zw. z art. 59 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

W ramach zarzutu nr 1 kwestionowano nierozpoznanie blizej wskazanych
zarzutow apelacji. Zarzut 2 dotyczyt zaniechania zmiany postanowienn dowodowych
Sadu pierwszej instancji, zarzut 3: oddalenia okreslonych wnioskéw dowodowych
powodow, zarzut 4: nieodniesienia sie do wskazanych dowoddéw i rzekomego
zaniechania ich oceny, zarzut 5: niezawieszania postepowania do czasu

zakonczenia sie postepowania karnego prowadzonego przeciwko bratu powddki
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i innym osobom, zarzut 6: sposobu sporzgdzenia uzasadnienia postanowienia
zaskarzonego wyroku, a zarzut 7: niepowiadomienia przez Sad Apelacyjny
Rzecznika Praw Konsumentow o potrzebie udziatu w postepowaniu dotyczgcym

praw konsumentow ustug bankowych.

Z kolei w ramach podstawy naruszenia prawa materialnego wskazano na
naruszenia opisane w ramach zarzutow 1-14 na s. 14-18 skargi kasacyjnej. Blizszy
opis wspomnianych zarzutdw jest przy tym zbedny z przyczyn, ktére zostang

omowione w dalszej czesci uzasadnienia wyroku.

W odpowiedzi na skarge pozwany wnidst o jej odrzucenie z powodu
nieprzedstawienia przez powodow uzasadnienia zgtoszonych w sprawie zarzutéw

prawa materialnego, ewentualnie, w razie nieodrzucenia skargi, o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata oddaleniu.

Nie zachodzity podstawy do odrzucenia skargi; wadliwos¢ jej skonstruowania,
trafnie podniesiona przez strone powodowa, wptyneta natomiast na zakres zarzutow,
ktére podlegaty merytorycznej ocenie. W zwigzku ze sposobem sformutowania tego
Srodka zaskarzenia celowe jest przedstawienie kilku uwag zwigzanych z naturg

skargi kasacyjnej oraz specyfikg postepowania wywotanego jej wniesieniem.

Wstepnie nalezy przypomnie¢, ze stosownie do art. 398% § 1 k.p.c. skarge
kasacyjng strona moze oprze¢ na dwoch podstawach: naruszeniu prawa
materialnego przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie (pkt 1) lub
naruszeniu przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw
na wynik sprawy (pkt 2). Z art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. wynika przy tym, ze skarga
kasacyjna powinna zawierac nie tylko przytoczenie podstaw kasacyjnych, lecz takze

ich uzasadnienie.

Powyzsze unormowania pozostajg w $cistym zwigzku z art. 398 § 1 in
principio k.p.c., regulujgcym zakres kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu ze
skargi kasacyjnej. Zgodnie z tym przepisem Sad Najwyzszy rozpoznaje bowiem
skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw. Podstawy

kasacyjne sg zatem kluczowym, konstrukcyjnym elementem omawianego $rodka
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zaskarzenia, gdyz to one wyznaczajg zakres, w jakim Sad Najwyzszy moze
kontrolowa¢ wyrok sadu drugiej instancji. Niezawarcie w skardze podstaw
kasacyjnych lub ich uzasadnienia, jako uchybienie wymaganiu wynikajgcemu
z art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c., skutkuje odrzuceniem skargi: zasadniczo przez sad
drugiej instancji (na podstawie art. 398¢ § 2 k.p.c.), a ewentualnie — przez Sad
Najwyzszy dziatajgcy na podstawie art. 398° § 3 in principio k.p.c. (szerzej co do
wymagan wywodzonych z art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. — zob. postanowienie SN

z 19 wrzesnia 2023 r., | CSK 5304/22, i przywotane tam orzecznictwo).

Skarzacy niewatpliwie oparli skarge kasacyjng na obu podstawach
(s. 2 skargi), ktore zostaty wypetnione treScig zarzutow: siedmiu dotyczgcych
naruszen prawa materialnego (s. 14-18 skargi) oraz czternastu odnoszgcych sie do
uchybien proceduralnych (s. 2-14 skargi). Nastepnie, po uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (s. 19-32), powodowie zawarli korncowy
fragment pisma zatytutowany ,,Uzasadnienie Skargi Kasacyjnej”, obejmujgcy tekst na

s. 33-66, niepodzielony na dalsze jednostki redakcyjne (poza numeracjg akapitéw).

Struktura skargi kasacyjnej swiadczy o tym, ze wskazany ostatnio fragment
pisma stanowi uzasadnienie podstaw kasacyjnych, o ktérym mowa
w art. 3984 § 1 pkt 2 in fine k.p.c. Za zbyt daleko idgce nalezy zatem uznaé
stanowisko pozwanej sformutowane w odpowiedzi na skarge kasacyjng, a dotyczace
koniecznos$ci odrzucenia skargi na podstawie art. 398° § 3in principio w zw.
z art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c. Sam pozwany dostrzega zresztg, ze wywody zawarte na
S. 33-66 skargi kasacyjnej obejmujg uzasadnienie zarzutéw zgtoszonych w ramach
podstawy naruszenia przepisow postepowania. Nie przydano im wprawdzie
odpowiedniej struktury, wyrazajgcej sie w klarownym powigzaniu danego zarzutu
z odnoszgcym sie do niego uzasadnieniem, lecz ten fragment skargi nalezy w taki
sposéb zakwalifikowac, skoro skarzgcy przedstawili w nim, dlaczego uwazajg za

trafne zgtoszone przez siebie zarzuty naruszenia przepiséw postepowania.

Woprawdzie wywody uzasadnienia skargi nie zawierajg zadnego odniesienia
sie do czesci zarzutow, lecz ostatecznie nie wptywa to na ocene, czy skarga
kasacyjna spetnia wymaganie z art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. Merytoryczna strona

uzasadnienia badana jest bowiem na etapie analizy zasadnos$ci skargi, a nie tego,
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czy skarga spetnia wymagania formalne, czy tez — wobec niespetnienia tych

wymagan — podlega odrzuceniu.

Odmiennie ksztattuje sie kwestia uzasadnienia podstawy naruszenia prawa
materialnego. W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany trafnie stwierdza, ze
zarzuty w tym przedmiocie nie zostaty w zaden sposob uzasadnione. Lektura skargi
kasacyjnej prowadzi do wniosku, ze — z nieustalonych wzgledéw — powodowie
zaniechali przedstawienia racji, z powodu ktérych uwazaja, ze trafny jest ktérykolwiek

z kilkunastu zarzutéw zgtoszonych przez nich w ramach tej podstawy kasacyjne;.

Wobec powyzszego konieczne stato sie dokonanie oceny, czy tak
skonstruowana skarga kasacyjna podlega odrzuceniu, a jezeli nie, to na jakich
zasadach nalezy dokonywaé oceny trafnosci zgtoszonych przez powodéw podstaw
kasacyjnych. W tej mierze mozliwe bytoby przyjecie, ze skarga kasacyjna podlega
odrzuceniu w catosci (gdyz nie spetnia wymagan konstrukcyjnych okreslonych
w art. 398* § 1 k.p.c.), ze podlega rozpoznaniu, lecz wytgcznie w zakresie tej
podstawy, ktéra zostata uzasadniona (ij. naruszenia przepisdbw postepowania),
ewentualnie wreszcie: ze skarga podlega badaniu w catosci, wigcznie z podstawg
naruszenia prawa materialnego, tyle ze badang przez pryzmat samej tresci zarzutéw

(bez brakujgcego uzasadnienia).

Pierwszy z przedstawionych wyzej wariantow, preferowany przez pozwanego,
nalezato uznaé za nietrafny. Po pierwsze bowiem, taka wyktadnia art. 398 § 2 i 3
w zw. z art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. bytaby nazbyt restrykcyjna, skoro wadliwos$¢ skargi,
wyrazajgca sie w nieuzasadnieniu jej zarzutéw, dotyka tylko podstawy naruszenia
prawa materialnego. W pozostatym zakresie skarga skonstruowana jest w sposéb
spetniajgcy, cho¢ tylko w Scisle niezbednym zakresie, wymagania wynikajgce
z Kodeksu postepowania cywilnego. Po drugie, przyczyng odrzucenia skargi
kasacyjnej, ktora nie spetnia wymagan konstrukcyjnych (art. 3986 § 2 i 3 k.p.c.), jest
to, ze skargi takiej zasadniczo nie da sie rozpozna¢ w zadnym zakresie. Tymczasem
in casu opisany przypadek nie zachodzi, gdyz co do drugiej podstawy kasacyjnej

sformutowano zaréwno zarzuty, jak i, zasadniczo, ich uzasadnienie.

Trzeci z wymienionych wariantéw, czyli rozpoznanie skargi takze w zakresie

podstawy naruszenia prawa materialnego, jest w sposdb oczywisty niemozliwy do
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zastosowania. Uzasadnienie podstaw skargi jest elementem niezbednym do
zbadania zasadnosci zgtoszonych zarzutéw. Koniecznos¢ sformutowania zaréwno
podstaw kasacyjnych, jak i ich uzasadnienia ma zapewni¢ Sgdowi mozliwos¢ oceny
i odniesienia sie do racji, ktére — w przekonaniu skarzgcego — wyjasniajg, ujete
zwiezle w zarzutach, zastrzezenia dotyczgce, jesli chodzi o pierwszg podstawe
kasacyjng, btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa materialnego.
Zarzuty cechuje bowiem, stosownie do ich roli w strukturze skargi, syntetyczne
ujecie, wobec czego, brak wuzasadnienia uniemozliwia uchwycenie sedna

dostrzezonych przez skarzgcego uchybien.

Uwagi te odnoszg sie rowniez do stanu rzeczy zaistniatego w niniejszej
sprawie. Tytutem przykiadu mozna wskazac, ze w ocenie skarzgcych Sgd Apelacyjny
naruszyt ,art. 86 k.c. w zwigzku z art. 88 k.c. poprzez niezastosowanie w sytuacji,
gdy Powodowie z ostroznosci ztozyli oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkow
oswiadczenia woli pod wptywem podstepu, wywotanego przez Pozwanego” oraz
.art. 430 k.c. poprzez niezastosowanie w sytuacji, gdy pozwany Bank ponosi
odpowiedzialnos¢ za szkode polegajgcg na naruszeniu norm wynikajgcych z prawa

i zasad wspotzycia spotecznego wyrzgdzong przez pracownikow pozwanego”.

Aby zbadanie tak ujetych zarzutéw stato sie mozliwe, musiatyby one zostac
wyjasnione w ramach uzasadnienia; dokonanie oceny trafnosci zarzutéw wymaga
bowiem odniesienia zawartych w nich, syntetycznych tez o istocie dostrzezonego
uchybienia — do argumentacji ttumaczacej wystgpienie tego uchybienia
w okoliczno$ciach danej sprawy. W przeciwnym razie to Sgd Najwyzszy, wbrew
istocie postepowania ze skargi kasacyjnej i dyspozyciji art. 3982 § 1 in principio k.p.c.,
samodzielnie konstruowatby ramy przeprowadzanej przez siebie kontroli
prawidtowosci orzeczenia sadu drugiej instancji. Rozwigzanie takie, niezaleznie od
niemozliwych do usuniecia ograniczen praktycznych, bytoby nie do pogodzenia z rolg
Sadu w postepowaniu kasacyjnym, polegajgcg na ocenie zasadnosci skargi — a nie

ocenie prawidtowosci rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy.

Ostatecznie nalezato wiec zaaprobowac¢ drugi z wyréznionych wariantow
i objg¢ oceng wytgcznie zgtoszone przez powoddw zarzuty naruszenia przepisow

postepowania. Zaden z tych zarzutéw nie okazat sie skuteczny.
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Wbrew twierdzeniom skarzgcych Sad Apelacyjny nie naruszyt przepisow
regulujgcych zakres postepowania przed sgdem drugiej instancji. Pominiecie
rozwazan w przedmiocie czesci zarzutdow byto bowiem uzasadnione w swietle
przyjecia oceny, ze powodowie a limine nie wykazali, by ponie$li jakgkolwiek szkode.
Konsekwencjg tego  stanowiska Sgdu  Apelacyjnego  byto  rowniez
nieprzeprowadzenie wskazywanych przez skarzgcych dowodow; z punktu widzenia
przyjetej przez Sgd oceny prawnej zgtoszone wnioski dowodowe dotyczyty bowiem

kwestii nieistotnych dla sprawy.

W Swietle stanowiska Sgdu drugiej instancji, ze powodowie nie poniesli
szkody, uzasadnione byto rowniez oddalenie dalszych wnioskéw dowodowych. Co
sie tyczy tej czesci zgdania zaptaty, ktdérg skarzgcy uzasadniali doznaniem straty
(damnum emergens), to Sad Apelacyjny uznat, ze nie swiadczy o niej sam fakt
pozostawania dtuznikiem rzeczowym (w zwigzku z istniejgcym na nieruchomosci
powodow obcigzeniem hipotecznym). Powodowie szkode w tej postaci poniesliby
bowiem dopiero w razie sptacenia kredytu zaciggnietego przez brata powddki
i zabezpieczonego hipotekg na nabytej przez nich nieruchomosci. Co sie z kolei tyczy
korzy$ci utraconych w zwigzku z nieprzeprowadzeniem inwestycji budowlanej, to,
zdaniem Sadu, oczekiwanie uzyskania zarobku na przedsiewzieciu, ktore
pozostawato wylgcznie w sferze ogolnych zamierzen, niesprecyzowanych
i niewykazanych co do rzeczywistej mozliwosci realizacji, nie Swiadczyto o tym, ze
powodowie utracili konkretny, realny zysk. Tym samym dowody, ktére miatyby
Swiadczy¢ o rzekomym istnieniu w pozwanym banku zorganizowanej grupy oséb
zamierzajgcej pokrzywdzi¢ powodow, nie byty w ogdle istotne dla sprawy, podobnie
jak dowody dotyczgce przyjetych na rynku bankowym praktyk czy faktycznego

sposobu procedowania pracownikdw pozwanego przy udzielaniu powodom kredytu.

Wprawdzie skarzagcy  zarzucajg Sadowi Apelacyjnemu takze
nieprzeprowadzenie dowodoéw zwigzanych z wysokoscig rzekomo utraconych przez
nich korzysci, lecz usuwajg oni z pola widzenia przyczyny, dla ktérych w sprawie
uznano, ze nie zostato wykazane wystgpienie szkody w tej postaci. Powodowie
uzyskali w pozwanym banku kredyt na podstawie $wiadomie przedstawionych
nieprawdziwych informacji o wysoko$ci dochodow, a rata kredytu przekraczata ich

taczne zarobki. W tych okolicznosciach Sad drugiej instancji nie uznat wiec, ze
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przekonujgce sg twierdzenia powodow, jakoby nie tylko mogli — bez doswiadczenia
w branzy deweloperskiej, zapewnionego finansowania oraz szczegotowego planu
dziatania — wybudowac szereg budynkdéw jednorodzinnych, lecz réwniez: ze
przyniostoby im to milionowe zyski. Przyczyny, dla ktorych w sprawie nie
przeprowadzono dowodu na okolicznos¢ wysokos$ci tych wyobrazanych przez

powodow zyskdéw, zostaty w sprawie przekonujgco wyjasnione.

Za niedopuszczalny nalezy natomiast uznac¢ zarzut naruszenia art. 378 § 1
wzw. z art. 233 § 1 w zw. z art. 382 k.p.c. przez nieprzeprowadzenie oceny
okreslonych dowodéw. Rzecz w tym, ze Sad Apelacyjny zaaprobowat ocene
dowoddéw i ustalenia poczynione przez Sgd Okregowy. Skarzgcy obecnie nie
twierdzg, ze okreslony dowodd zostat przez sad ,pominiety” (niezauwazony), lecz
w istocie wchodzg w polemike z — przyjetg za Sgdem pierwszej instancji — oceng
dowoddw i ustaleniami faktycznymi, co nie moze mie¢ miejsca na obecnym etapie
postepowania (art. 398° § 3 w zw. z art. 39812 § 2 k.p.c.).

Powodowie nietrafnie wskazujg réwniez na naruszenie art. 177 § 1 pkt4 w zw.
zart. 391 § 1 zd. 1 k.p.c. Wstepnie nalezy zauwazy¢, ze przywotanie drugiego
Z przepisOw byto zbedne; art. 177 k.p.c. nalezy do przepisbw o0golnych
0 czynnosciach procesowych i w postepowaniu odwotawczym stosowany jest
wprost, a nie jedynie odpowiednio. Zasadnicze znaczenie ma natomiast wskazanie,
ze, po pierwsze, zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.
jest fakultatywne, a po drugie: ze wskazywane przez powoddéw postepowanie
przygotowawcze przed prokuraturg ma jedynie luzny zwigzek z postepowaniem
w niniejszej sprawie. W Swietle przyjetych przez Sad Apelacyjny ocen co do
przyczyn, dla ktérych pozew oraz apelacja powoddéw podlegaty oddaleniu, bez
znaczenia pozostaje to, czy pracownicy pozwanego wspotdziatali w porozumieniu

z jaka$ zorganizowang grupg przestepcza.

Niezasadne byty rowniez przedstawione przez powodow zastrzezenia co do
sposobu sporzgdzenia uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Zawiera ono wszystkie
konieczne elementy i klarownie wyjasnia, dlaczego apelacja skarzgcych zostata

oddalona. Okolicznos¢, ze powodowie nie zgadzajg sie z Sgdem Apelacyjnym co do
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tego, ktore kwestie byty istotne dla sprawy, nie oznacza, ze uzasadnienie wyroku

zostato sporzgdzone nieprawidtowo.

Finalnie nalezy stwierdzi¢, ze nie mogto by¢ rowniez uznane za skuteczne
powotanie sie przez powoddw na naruszenie art. 633 i art. 64* w zw. z art. 59 w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. Pomijajgc omdéwiong juz wyzej zbednos¢ odwotywania sie przez
powodow do art. 391 § 1 k.p.c. (a Scislej: art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c.), zauwazyc trzeba,
ze niniejsza sprawa nie jest sprawg o ochrone konsumentow. Jest to sprawa
0 odszkodowanie za rzekomy delikt, a ewentualnie nienalezyte wykonanie
zobowigzania z umowy, ktora, jak twierdzg sami powodowie, zwigzana byta
z wielkoskalowym przedsiewzieciem inwestycyjnym majgcym przynies¢ milionowe
zyski. Niezaleznie od tego, ze powodowie nie wskazali, jakie prawa konsumentow
miatyby podlegac ochronie w niniejszej sprawie, nie mozna z pola widzenia straci¢
osnowy sporu, w ktéorym powodowie w zwigzku z uzyskaniem od pozwanego kredytu,
przyznanego na podstawie nieprawdziwych informacji, sami padli ofiarg
przestepstwa, popetnionego m.in. przez osobe, z ktdrg wspotpracowali, aby uzyskac

kredyt od pozwanego.

O kosztach orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy,
ich wysoko$¢ ustalajgc na podstawie § 2 pkt 9 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398'*4 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji wyroku.

Beata Janiszewska Mariusz todko Maciej Kowalski

[J.T]

[r.g.]



