Sygn. akt [l CSKP 480/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2023 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Ewa Stefanska (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powoédztwa P. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko L. L. i Z. L.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym 26 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 14 listopada 2019 r., sygn. akt | ACa 486/19,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanych kwote 5400 zi

(pie¢ tysiecy czterysta ziotych) tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



P. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w
W. dochodzit zaptaty 1 680 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, od
pozwanych t. L. i Z. L. jako diuznikow rzeczowych z tytutu hipoteki umowne;j
tacznej kaucyjnej obcigzajgcej stanowigce ich wilasno$¢ nieruchomosci,
z zastrzezeniem, ze zaptata dokonana przez jedng z nich zwalnia drugg pozwana,
oraz z zastrzezeniem ich prawa do powotywania sie w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci do prawa wifasnosci

nieruchomosci obcigzonych hipotekg umowng tagczng kaucyjna.

Wyrokiem z 18 lutego 2019 r. Sgd Okregowy w Gdansku oddalit powddztwo.
Sad pierwszej instanc;ji ustalit, ze 8 czerwca 2006 r. P. L. i K. L. zawarli z Bank S.A.
w W. umowe kredytu denominowanego w walucie CHF, na mocy ktorej otrzymali
kwote 1 120 000 zt na okres 300 miesiecy, od 8 czerwca 2006 r. do 7 czerwca 2031
r., z przeznaczeniem na zakup domu jednorodzinnego. Kredyt miat by¢
wykorzystany w ztotych przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu wedtug kur-
su kupna CHF, zgodnie z Tabelg kurséw obowigzujgcg w Banku w dniu wykorzy-
stania kredytu. Oprocentowanie kredytu w catym okresie kredytowania byto
zmienne wedtug zasad okreslonych w umowie. Zabezpieczenie sptaty kredytu i
odsetek stanowita hipoteka kaucyjna tgczna do kwoty 1 680 000 zt, ustanowiona na
nieruchomosciach potozonych w G. przy ul. [...]. Aktualnie w ksiegach wieczystych
onr[..], [...] i [...], prowadzonych przez Sad Rejonowy Gdansk - Pdéinoc w
Gdansku dla trzech lokali mieszkalnych znajdujgcych sie w nieruchomosci
potozonej w G. przy ul. [...], zgodnie z postanowieniami wyzej wskazanej umowy sg

wpisane hipoteki umowne tgczne kaucyjne do kwoty 1 680 000 zi.

Powyzsza umowa zostata wypowiedziana przez Bank pismem z 5 stycznia
2012 r. z uwagi na nieterminowg sptate kredytu przez kredytobiorcéw. Wysokosé
zadtuzenia na dzien sporzgdzenia pisma wynosita 377 136,33 CHF, w tym:
359 118,01 CHF tytutem kapitatu niewymagalnego, 15 066,14 CHF tytutem kapitatu
wymagalnego, 2 144,42 CHF tytutem odsetek i 807,76 CHF tytutem odsetek
od kapitatu przeterminowanego. Po wypowiedzeniu miaty byé naliczane od catej
kwoty zadtuzenia odsetki wedtug stopy oprocentowania obowigzujgcej
dla zadtuzenia przeterminowanego zgodnie z zasadami okreslonymi w umowach

kredytu. W dniu 2 marca 2012 r. Bank stwierdzit w swoich ksiegach istnienie



zobowigzania kredytobiorcow w fgcznej wysokosci 378 352,17 CHF (naleznosc¢
gtébwna w wysokosci 374 184,15 CHF, odsetki umowne za okres od 24 czerwca
2011 r. do 1 marca 2012 r. w wysokosci 2 727,85 CHF, odsetki od naleznosci
przeterminowanych za okres od 7 pazdziernika 2011 r. do 1 marca 2012 r.
w wysokosci 1 440 CHF) i wystawit przeciwko nim, jako solidarnie zobowigzanym,
bankowy tytut egzekucyjny na powyzszg kwote, ktéra po przewalutowaniu na ztote
polskie wedlug kursu $redniego NBP obowigzujgcego w 2 marca 2012 r.,
wynoszgcego 3,41 zt za 1 frank szwajcarski, odpowiadata kwocie 1 290 899,75 zi.
Od powyzszej kwoty naliczane byly od dnia wystawienia bankowego tytutu
egzekucyjnego odsetki za opdznienie w wysokosci ustawowej, ktore na 2 marca
2012 r. wynosity 13 % w stosunku rocznym. Tytut ten zostat zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci postanowieniem Sgdu Rejonowego w Gdansku z 1 czerwca 2012 r.

Na tej podstawie Bank wszczat egzekucje przeciwko kredytobiorcom.

W dniu 30 lipca 2012 r. doszto do potgczenia Bank S.A. w W. z Bankieml
S.A. w W. przez przeniesienie catego majatku Banku na rzecz Banku 1 jako spétki
przejmujgcej. W zwigzku z tym przeksztatceniem 11 wrzesnia 2012 r. postepowanie
egzekucyjne zostato zawieszone na wniosek wierzyciela, a nastepnie 27 marca
2013 r. nadano bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzule wykonalnosci z
zaznaczeniem przejscia uprawnien na rzecz Banku 1 S.A. 16 grudnia 2014 r. Bank
1 S.A. zawart z powodem w formie pisemnej z podpisami notarialnie
poswiadczonymi umowe sprzedazy wierzytelnosci wymienionych w zatgczniku nr 2
do tej umowy, na mocy ktérej powdd nabyt m. in. wierzytelnos¢ wynikajgca
z powotanej umowy kredytu, ktora zgodnie z postanowieniami umowy przelewu
wynosita na dzien jej zawarcia fgcznie 1750777,61 zi, w tym: kapitat
1 275 265,54 zt, odsetki umowne 14 220,85 zt, odsetki karne 461 197,32 zt i koszty
104,20 zt. W zwigzku z zawartg umowg cesji powodd nabyt takze zabezpieczenie
w postaci  hipoteki ustanowionej na zabezpieczenie sptaty powyzszej

wierzytelnosci.

W dniu 3 wrzesnia 2013 r. kredytobiorcy darowali: lokal mieszkalny nr [...],
potozony w G. przy ul. [...], objety ksiegg wieczystg nr[...], wraz z udziatem w
nieruchomosci wspodlnej, pozwanej L. L. (ich corce); lokal mieszkalny nr [...]1,

potozony w G. przy ul. [...], objety ksiegg wieczystg nr [...], wraz z udziatem w



nieruchomosci wspdlnej, swojej corce A. M.; lokal mieszkalny nr [...]2, potozony w
G. przy ul. [...], objety ksiegg wieczystg nr [...], wraz z udziatem w nieruchomosci
wspolnej, oraz lokal mieszkalny nr [...]3, potozony w G. przy ul. [...], objety ksiega
wieczystg nr [...], wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej - pozwanej Z. L. (ich
cérce). Nastepnie 29 grudnia 2015 r. A. M. darowata siostrze Z. L. lokal mieszkalny
nr [...], potozony w G. przy ul. [...], objety ksiegg wieczystg nr [...], wraz z udziatem
w nieruchomosci wspolnej. 12 kwietnia 2016 r. powdd ztozyt wniosek do sgdu
wieczystoksiegowego o zmiane w tresci ksigg wieczystych onr[...], [...]J1i[...]2
wierzyciela z tytutu hipoteki umownej kaucyjnej tgcznej w kwocie 1 680 000 zi
z Bank S.A. wW. na P. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety w W.. Wpisu zmiany wierzyciela zgodnie z tym wnioskiem

dokonano 3 czerwca 2016 r.

Wedtug Sadu Okregowego powddztwo nie zastugiwato na uwzglednienie.
Sad pierwszej instancji wskazat, Zze na podstawie zebranego materiatu
dowodowego mozna stwierdzi¢, iz doszto do skutecznego przeniesienia na powoda
wierzytelnosci wynikajgcej z umowy kredytowej z 8 czerwca 2006 r. Zasadny jest
jednak zarzut pozwanych, Zze powdd nie udowodnit wysokosci dochodzonej
wierzytelnosci. Jej ujawnienie w ksiedze wieczystej nie przesgdza bowiem o
wykazaniu zasadno$ci dochodzonego roszczenia co do wysokosci, ktérg powdd
powinien wykazac¢ zgodnie ze spoczywajgcym na nim stosownie do art. 6 k.c.
ciezarem dowodu. Sgd Okregowy podkreslit, ze powdd nie korzysta z domniemania
rozciggajgcego domniemanie istnienia prawa, wynikajgce z wpisu hipoteki, takze na
istnienie wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg (por. nieobowigzujgcy juz art. 71
u.k.w.h., uchylony z dniem 20 lutego 2011 r. ustawg z dnia 26 czerwca 2009 r.
0 zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw;
Dz.U. Nr 131, poz. 1075). Przedmiotowa hipoteka jest bowiem hipotekg kaucyjna,
ktéra nigdy nie byta zwigzana z hipotekg zwyklg. Tym samym ujawnienie
w ksiegach wieczystych powoda jako wierzyciela swiadczy jedynie o przystugujgce;j
mu co do zasady wierzytelnosci i skutecznosci umowy cesji oraz o zabezpieczeniu
tej wierzytelnosci hipotekg umowng tgczng kaucyjng do kwoty 1 680 000 zt. Z wpisu
w ksiedze wieczystej nie wynika natomiast, ze wysokos¢ wierzytelnosci odpowiada

wartosci zabezpieczenia hipotecznego, lecz jedynie to, iz powdd moze zaspokoi¢



sie z przedmiotowych nieruchomosci do kwoty 1 680 000 zt.

Sad Okregowy wskazat ponadto, iz wysokos¢ przedmiotowej wierzytelnosci
nie wynika z bankowego tytutu egzekucyjnego, ktory jest dokumentem prywatnym
sporzgdzonym przez jedng ze stron umowy kredytu. W wypadku zakwestionowania
jego tresci powodd powinien zaoferowaé wiec takze inne dowody celem wykazania
zasadnosci dochodzonego roszczenia. Tymczasem powdd nie przedstawit zadnego
dowodu na okolicznos¢ wysokosci niesptaconej czesci kredytu, w szczegdlnosci
harmonogramow sptat i historii sptat zadtuzenia. Ze ztozonych dokumentow nie
wynika ani wysokos¢ wyptaconego kredytobiorcom kredytu oraz wysokosé kosztow
tego kredytu, ani wysokos¢ naleznych rat oraz dokonanych przez nich spiat,
a takze sposéb ich zarachowania. Dowody, ktérymi dysponowat Sgd Okregowy, nie
pozwalaty wiec na weryfikacje prawidtowosci obliczenia dochodzonej pozwem
kwoty, w szczegolnosci przez biegtego sgdowego z zakresu rachunkowosci
i bankowosci, ktéry nie dysponowat danymi niezbednymi do sporzadzenia takiej
opini.

Wyrokiem z 14 listopada 2019 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit apelacje
powoda wniesiong od orzeczenia Sagdu pierwszej instancji. Sad odwotawczy
zaakceptowat poglad, ze wynikajgce z wpisu hipoteki domniemanie istnienia
wierzytelnosci hipotecznej nie tylko co do zasady, ale i co do wysokos$ci, odnosito
sie wylgcznie do takich hipotek kaucyjnych, ktére byty zwigzane z hipotekg zwyktg
| obejmowaly roszczenia, ktére nie mogty byé zabezpieczone za pomocg hipoteki
zwyktej. Tymczasem hipoteki, ktdére majg stanowi¢ wylgczng podstawe
odpowiedzialnosci pozwanych (jako dtuznikow rzeczowych) wobec powoda,
od samego poczatku miaty charakter hipoteki kaucyjnej (umownej tgcznej) i nigdy
nie byly powigzane z jakgkolwiek hipotekg zwyktg. Hipoteka kaucyjna, kiedy jesz-
cze istniata w polskim systemie prawnym, nie zabezpieczata wierzytelnosci
0 konkretnie okreslonej wysokosci, lecz wskazywata jedynie, do jakiej wysokosci
wierzytelnos¢ bedzie mogta by¢ zaspokojona w sposob rzeczowy, jesli w ogole
bedzie istnie¢. W konsekwencji ani w poprzednim stanie prawnym, ani obecnie
hipoteka kaucyjna nie korzystata z domniemania wynikajgcego z uchylonego art. 71
u.k.w.h. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, dotyczy to réwniez przedmiotowych hipotek

zabezpieczajgcych sptate kredytu denominowanego do franka szwajcarskiego,



ktéry byt wprawdzie udzielony i sptacany w ziotych, ale zaréwno kwota jego
wyptaty, jak i wysokosc rat, byta przeliczana wedtug obowigzujgcego w danym dniu
kursu CHF, wskutek czego wysoko$¢ zadtuzenia kredytobiorcow, a takze
pozwanych jako dtuznikéw rzeczowych, nie mogta zosta¢ z gory okreslona. Wobec
tego zabezpieczenie kredytu mogto nastgpic¢ jedynie za pomocg hipoteki kaucyjne;j,
okreslajgcej nie tyle wysokos$¢ wierzytelnosci hipotecznej, co maksymalng kwote,
do ktérej wierzyciel hipoteczny mégt uzyska¢ zaspokojenie. Nie mozna byto
bowiem zgéry ustali¢, jakg kwote realnie trzeba bedzie sptaci¢é z tytutu
przedmiotowego kredytu, poniewaz wysoko$c¢ rat sptacanych efektywnie w ztotych

byta uzalezniona od zmiennego kursu CHF.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego ciezar wykazania wysokosci dochodzonej
wierzytelnosci spoczywat na powodzie. Tymczasem wprawdzie w przedmiotowej
sprawie zostato wykazane, ze poprzednik prawny powoda wypftacit dtuznikom
osobistym kwote kredytu w wysokosci wynikajgcej z umowy kredytowej,
to na podstawie przedstawionych dowoddéw nie mozna ustali¢, w jakiej czesci
kredyt ten zostat sptacony. Sad odwotawczy podkreslit, Zze nie mozna wymagac
od dtuznikéw rzeczowych, aby posiadali wiedze i dowody co do tego, jak faktycznie
przebiegata sptata kredytu, ktéry zostat udzielony dtuznikom osobistym Banku.
Nie mozna takze nadawac istotnego znaczenia temu, ze zostat wystawiony
bankowy tytut egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnosci, na podstawie
ktérego byta prowadzona egzekucja. Pozwane nie byly bowiem podmiotami, wobec
ktérych wystawiono bankowy tytut egzekucyjny i przeciwko ktérym nadano mu

nastepnie klauzule wykonalnosci.

Zdaniem Sadu odwotawczego, powdd nie tylko miat obowigzek
udowodnienia wysokosci dochodzonej wierzytelnosci, ale dysponowat réwniez
niezbednymi dotego srodkami dowodowymi. Powod posiadat bowiem
dokumentacje przekazang mu przez Bank bedagcy pierwotnym wierzycielem,
dotyczgcg wysokosci wyptaconego kredytu oraz przebiegu jego sptaty, lecz nie
przedtozyt jej Sadowi pierwszej instancji. Sad Okregowy nie miat mozliwosci
samodzielnego zweryfikowania prawidtowosci ustalenia wysokosci wierzytelnosci
dochodzonej pozwem, w szczegolnosci nie dysponowat dokumentacjg zrédtowg

mogacy by¢ podstawg do dokonania oceny roszczenia przez biegtego sgdowego



z zakresu rachunkowosci i bankowosci. W konsekwencji Sgd Okregowy prawidtowo
oddalit wniosek powoda o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii

biegtego.

Powdd wniést skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w czesci oddalajgcej jego apelacje co do roszczenia o zasgdzenie
kwoty 500 000 zt, z zastrzezeniem, ze zaptata dokonana przez jedng z pozwanych
zwalnia druga, oraz z zastrzezeniem pozwanym prawa powotywania sie w toku
postepowania egzekucyjnego na ich ograniczong odpowiedzialnos¢, a takze

w czesci rozstrzygajgcej o kosztach postepowania.
Skarzacy zarzucit naruszenie:

1) art. 328 § 2w zw. z art. 391 § 1iw zw. z art. 387 § 21 k.p.c. (w brzmieniu
obowigzujgcym przed 7 listopada 2019 r.) poprzez brak wyjadnienia
w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych w okolicznosciach sprawy nie byto
mozliwosci uwzglednienia roszczenia powoda w czesci, w sytuacji, gdy w sprawie
potwierdzono, ze zobowigzanie pozwanych istnieje co do zasady oraz stwierdzono,
ze pierwotny wierzyciel udostepnit kredytobiorcom kwote 1 120 000 z,
a w zgromadzonym w sprawie materiale brak jest jakichkolwiek dowodow

wskazujgcych na sptate zobowigzania;

2) art. 6 k.c. w zw. z art. 65 ust. 1 u.k.w.h. w zw. z art. 69 ust. 1 pr. bank.
poprzez ich btedng wyktadnie skutkujgcg nieprawidtowym roztozeniem ciezaru
dowodu na stronach postepowania, przejawiajagcg sie w uznaniu, ze:
(a) to na powodzie, ktéry dochodzi roszczenia wynikajgcego z umowy kredytu
hipotecznego, spoczywa ciezar dowodu co do tego, w jakim zakresie doszio
do spetnienia swiadczenia (w jakiej czesci doszto do sptaty kredytu), a wiec brak
przedstawienia przez powoda historii dokonanych sptat nie pozwala
na uwzglednienie zgtoszonego roszczenia, podczas gdy fakty dotyczgce spetnienia
Swiadczenia powinny zostaC wykazane przez osoby odpowiedzialne za sptate;
(b) okolicznos$é¢, ze pozwane nie byty strong umowy kredytu i odpowiadajg za sptate
zobowigzania wytgcznie jako witascicielki obcigzonych hipotecznie nieruchomosci
(dtuzniczki rzeczowe) prowadzi do zmiany rozktadu ciezaru dowodu w zakresie

wykazania faktéw dotyczgcych spetnienia $wiadczenia i zwalnia je z powinnosci



przedstawienia dowodow na potwierdzenie sptaty kredytu, a w konsekwenciji
do przerzucenia ciezaru dowodu w tym zakresie na powoda, podczas gdy brak jest
jakichkolwiek podstaw do réznicowania sytuacji procesowej powoda w zaleznosci
od tego, czy pozwanymi w sprawie sg kredytobiorcy (dtuznicy osobisci) czy

tez wiasciciele obcigzonych hipotecznie nieruchomosci (dtuznicy rzeczowi).

Na tej podstawie skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Gdansku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sadowi do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Pozwane wniosty o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie na ich rzecz

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

Niezasadny jest podniesiony przez skarzgcego zarzut naruszenia art. 328
§2wzw. zart. 391 § 1iw zw. z art. 387 § 2! k.p.c. (w brzmieniu obowigzujgcym
przed 7 listopada 2019 r.) poprzez brak wyjasnienia w uzasadnieniu wyroku
przyczyn, dla ktérych w okolicznosciach sprawy nie byto mozliwosci czesciowego
uwzglednienia roszczenia powoda. W orzecznictwie jednolicie wskazuje sie, ze
zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 k.p.c. moze by¢ uwzgledniony
jedynie wyjatkowo, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostato sporzadzone
w sposob wykluczajgcy przeprowadzenie efektywnej kontroli kasacyjnej (por. m.in.
postanowienia SN: z 12 maja 2022 r., Il CSKP 1506/22; z 15 kwietnia 2022 r.,
| CSK 12/22; z 10 marca 2022 r., Il CSKP 66/22). Taka wadliwos¢ nie wystepuje
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sgd Apelacyjny ustalit w nim stan faktyczny
sprawy, przyjmujgc ustalenia Sgdu pierwszej instancji za wlasne, a nastepnie
dokonat ich oceny prawnej. W sposdéb precyzyjny wyjasnit, z jakich przyczyn
whniesione powodztwo podlegato oddaleniu w catosci. Powdd bowiem nie wykazat,
w jakiej czesci udzielony przez Bank dtuznikom osobistym kredyt nie zostat przez

nich sptacony.

Nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia przepisow prawa materialnego,
tj. art. 6 k.c. w zw. z art. 65 ust. 1 u.k.w.h. w zw. z art. 69 ust. 1 pr. bank. poprzez

ich btedng wyktadnie, majgcg skutkowacC nieprawidtowym roziozeniem ciezaru



dowodu na stronach postepowania. Zdaniem skarzgcego to pozwane powinny
udowodnic¢ fakt i zakres sptaty kredytu, albowiem nie ma podstaw do réznicowania
sytuacji procesowej powoda w zaleznosci od tego, czy pozwanymi w sprawie
sg kredytobiorcy (dtuznicy osobisci) czy tez wiasciciele obcigzonych hipotecznie
nieruchomos$ci (dtuznicy rzeczowi). Z podglgdem tym nie mozna sie zgodzic.
Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu
tego wywodzi skutki prawne. W orzecznictwo wyrazono zapatrywanie,
ze domagajgc sie zasagdzenia od kredytobiorcy niesptaconego kredytu bank
powinien wykazaC roszczenie tak co do zasady, jak i co do wysokosci, za$
pozwany obowigzany jest wykazaé wysoko$¢ kwot, jakie sptacit tytutem
udzielonego mu kredytu (por. wyrok SN z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17). Jest
ono trafne, cho¢ nieprecyzyjne. To nabanku spoczywa bowiem ciezar
udowodnienia dochodzonego pozwem roszczenia, odpowiadajgcego réznicy
miedzy udzielonym i sptaconym kredytem. Jedynie wowczas, gdy pozwany
kwestionuje wysokos¢ podanego przez Bank sptaconego kredytu, powinien

wykazac, ze stanowit on inng kwote.

W przedmiotowej sprawie domagajgc sie zasgdzenia okreslonej kwoty
tytutem przelanego przez Bank diugu, powdd powinien wykazac¢ fakt dokonania na
jego rzecz cesji i okolicznosé, ze diug ten w oznaczonej wysokosci istniat w dacie
przelewu. Okolicznosci te skarzgcy wykazat, jednakze nie byly one wystarczajgce
do dokonania przez Sady obu instancji weryfikacji prawidtowosci dochodzone;j
pozwem kwoty. W szczegdlnosci nie dysponowaty one dokumentacjg okreslajgca
wysokos¢ dokonanych przez dtuznikdw osobistych sptat kredytu, pozwalajgca
biegtemu sgdowemu z zakresu rachunkowosci i bankowosci na sporzgdzenie opinii
wskazujgcej aktualng  wysokos¢  zobowigzania  dtuznikbw  rzeczowych
zabezpieczonego wpisang do ksigg wieczystych nieruchomosci hipotekg kaucyjna.
Tymczasem powodd dowodow tych Sgdowi nie zaoferowat, pomimo ze to na nim

spoczywat ciezar dowodu w tym zakresie.

Miat racje Sad Apelacyjny wskazujgc, ze w szczegolnosci w sytuacii
pozwania dtuznikdw rzeczowych, nie bedgcych kredytobiorcami i niesptacajgcych
rat kredytu, nie ma podstaw do obcigzenia ich obowigzkiem wykazania, w jakiej

wysokosci zostat sptacony kredyt udzielony dtuznikom osobistym Banku. Pozwani
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cinie majg bowiem wiedzy w tym zakresie ani nie dysponujg dowodami
pozwalajgcymi na dokonanie takich ustalen. Dowodami tymi dysponowat Bank,
a nastepnie, dokonujgc cesji wierzytelnosci przekazat je powodowi. Jedynie powdd
byt wiec w stanie dostarczy¢ Sadowi takie dowody. Pozwane tymi dowodami nie
dysponowaty, wiec nie mogt ich obcigza¢ obowigzek wykazania powyzszej
okolicznosci.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, na podstawie
art. 398 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c., art. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. art. 3982 k.p.c. oraz § 10 ust. 4
pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw prawnych (tekst jedn.

Dz.U. z 2018 r. poz. 265, z pdzn. zm.).
[SOP]
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