Il CSKP 431/24

POSTANOWIENIE

3 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 3 marca 2026 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej J.B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w todzi

z 27 czerwca 2022 r., Il Ca 1512/21,

w sprawie z wniosku J.B.

z udziatem S.B., K.S. i J.J.

o stwierdzenie nabycia spadku po H.B.,
oddala skarge kasacyjna.

Wiadystaw Pawlak Dariusz Zawistowski Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 6 maja 2021 r. Sad Rejonowy dla todzi - Srédmiescia
w todzi stwierdzit, ze spadek po H.B., zmarlym [...] 2017 r. w L., ostatnio stale
zamieszkatym w L., nabyta na podstawie blizej opisanego testamentu notarialnego

z 30 grudnia 2003 r. K.S. z domu K. w catosci.

Sad Rejonowy ustalit, ze spadkodawca, dwukrotnie Zzonaty, nie posiadat

zadnych dzieci, w chwili otwarcia spadku jego rodzice nie zyli. Miat brata S.B. i
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siostre J.J., uczestnikbw postepowania w tej sprawie. Wnioskodawczyni J.B. i
spadkodawca zawarli matzenstwo w dniu 26 kwietnia 2003 r., ich matzenstwo
uktadato sie dobrze, mieszkali razem przez okoto 5 lat matzenstwa, a nastepnie
zamieszkali osobno w swoich lokalach mieszkalnych, prowadzgc odrebne
gospodarstwa domowe, niemniej jednak odwiedzali sie, przygotowywali wspolne
positki. W 2015 r. H.B. wnidst przeciwko J.B. sprawe o rozwdd; do chwili otwarcia
spadku odbyly sie w tej sprawie (XII C 1350/15) dwie rozprawy; powod zmart w
toku tego postepowania. Spadkodawca sporzadzit blizej opisany testament
notarialny z 30 grudnia 2003 r., w ktérym do catosci spadku po sobie powotat
uczestniczke K.S. z domu K., krewng jego pierwszej zony, zmartej w 1994 r. W
skfad spadku wchodzi spotdzielcze witasnosciowe prawo do lokalu potozonego w L.
przy ul. [...]. Spadkodawca sporzgdzit takze blizej opisany testament w formie aktu
notarialnego z 2 wrzesnia 2015 r., w ktéorym wydziedziczyt zone J.B. z powodu
uporczywego niedopetniania przez nig obowigzkéw rodzinnych wzgledem
spadkodawcy polegajgcego na braku zainteresowania i opieki - poza

sporadycznymi kontaktami - od ponad 13 lat.

Sad Rejonowy ustalit dalej, ze sporzadzajgc oba testamenty notarialne,
spadkodawca byt w stanie swiadomie i swobodnie podjg¢ decyzje oraz wyrazic
swojg wole, stad sg one wazne. Testament notarialny z 30 grudnia 2003 r stanowit
tytut powotania K.S. do spadku po H.B., stgd Sgd Rejonowy orzekt, jak w sentenc;ji
postanowienia z 6 maja 2021 r. Wydziedziczenie wnioskodawczyni w testamencie
notarialnym z 2 wrzeénia 2015 r. Sad Rejonowy uznat za nieistotne z punktu
widzenia przedmiotu postepowania o stwierdzenie nabycia spadku po zmartym. Nie
miato ono wptywu na dziedziczenie po H.B., moze natomiast podlegac ocenie co do
skutecznosci i zgodnosci z prawem w ewentualnym odrebnym postepowaniu z

powodztwa J.B. przeciwko spadkobierczyni K.S. o zachowek.

Postanowieniem z 27 czerwca 2022 r. Sgd Okregowy w t.odzi oddalit apelacje
wnioskodawczyni J.B. wniesiong od powyzszego orzeczenia, podzielajgc ustalenia

faktyczne i oceny prawne Sadu pierwszej instanc;ji.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni J.B. zarzucita naruszenie art. 227

k.p.c., art. 230 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 316 k.p.c. przez brak wziecia pod
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uwage w wystarczajgcym stopniu na etapie wydawania zaskarzonego postanowienia
catoksztattu stanu rzeczy istniejgcego w chwili zamknigcia rozprawy apelacyjnej oraz
naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. przez wadliwe sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia. Formutujgc powyzsze podstawy kasacyjne, skarzgca
wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi

Okregowemu w t.odzi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgca zarzucita w skardze kasacyjnej naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. przez
brak wystarczajgcego wyeksponowania w tresci uzasadnienia zaskarzonego
postanowienia faktow, ktére Sgd drugiej instancji uznat za udowodnione, dowodow,
na ktérych sie opart i przyczyn, dla ktorych innym dowodom odméwit wiarygodno$ci
i mocy dowodowej. Zarzut ten uchyla sie jednak spod skutecznej kontroli kasacyjnej
ze wzgledu na rozbieznos¢ miedzy trescia powotanego w nim przepisu
postepowania a trescig zarzutu. Art. 328 § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym od
7 listopada 2019 r. stanowi bowiem, ze w przypadkach gdy wyrok dorecza sie
z urzedu, termin, o ktérym mowa w § 1, liczy sie od dnia doreczenia wyroku. Nie
dotyczy on zatem jakichkolwiek kwestii zwigzanych z uzasadnieniem orzeczenia
Sadu drugiej instancji; te materie reguluje natomiast art. 387 k.p.c., ktérego
skarzgca nie przytoczyta w podstawie kasacyjnej. Tymczasem, stosownie do art.
398'% § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach
zaskarzenia oraz w granicach podstaw. Oznacza to powinno$¢ Sadu Najwyzszego
merytorycznego rozpoznania jedynie tych zarzutdw materialnoprawnych
| procesowych, ktére zostaty wytkniete przez skarzgcego i sg dopuszczalne
w Swietle art. 3982 § 1 2 k.p.c., a takze niedopuszczalnos$¢ uwzglednienia z urzedu
innych wystepujgcych wprawdzie obiektywnie, lecz nie wytknietych przez
skarzgcego, uchybien materialnoprawnych i procesowych, bez wzgledu na ich

ciezar i znaczenie dla wyniku rozpoznania skargi.

Skarzgca zarzucita takze naruszenie art. 227 k.p.c., art. 230 k.p.c. i art. 233

§ 1 k.p.c. w zw. z art. 316 k.p.c. przez cyt. ,nieuwzglednienie w wystarczajgcym
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stopniu na etapie wydawania zaskarzonego postanowienia catoksztattu stanu
rzeczy istniejgcego w chwili zamkniecia rozprawy apelacyjnej, w tym
w szczegolnosci catosci stanowiska zajmowanego przez wnioskodawczynie nie
tylko przed Sadem Rejonowym, ale tez przed Sadem Okregowym
I w konsekwencji wydanie prawomocnego rozstrzygniecia niejako zmuszajgcego ja
do ewentualnego podjecia innej, dodatkowej akcji sgdowej (tj. ztozenia powodztwa
o zachowek), w ramach ktérego koniecznym statoby sie ponowne przeprowadzenie
(@ w zasadzie powielenie  dotychczasowego) dtugotrwatego postepowania

dowodowego, w tym narazenie jej na dodatkowe, niemate koszty”.

Przytoczona procesowa podstawa kasacyjna jest wadliwie sformutowana
| uzasadniona, a takze niejasna i czesSciowo niedopuszczalna w zakresie, w jakim
opiera sie na naruszeniu przepisow postepowania, regulujgcych sfere przedmiotu
i oceny dowodow, a to art. 227 k.p.c., art. 230 k.p.c. oraz art. art. 233 § 1 k.p.c.,
ktére nie mogg stanowi¢ podstawy kasacyjnej w $wietle art. 3982 § 3 k.p.c. (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego z 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4,
poz. 76; z 24 listopada 2005 r., IV CSK 241/05; z 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06
oraz z 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 222/09). Sad Najwyzszy jest bowiem,
zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c. zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Przywotany w ramach omawianej podstawy
kasacyjnej art. 316 k.p.c. stanowi natomiast, ze po zamknieciu rozprawy sad
wydaje wyrok, biorgc za podstawe stan rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia
rozprawy; w szczegolnosci zasgdzeniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie
okolicznos¢, ze stato sie ono wymagalne w toku sprawy. Wyraza jedng
z podstawowych zasad orzekania, nakazujgcg sadowi uwzglednienie stanu
faktycznego i prawnego (stanu rzeczy) istniejgcego w chwili zamkniecia rozprawy
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 sierpnia 2025 r., || CSKP 57/23). Zarzucajgc
naruszenie tego przepisu, skarzgcy powinien zatem wykazac, ze sad btednie opart
rozstrzygniecie na faktach aktualnych w innym czasie - poprzedzajgcym lub
nastepujgcym po zamknieciu rozprawy, wzglednie na nieobowigzujgcych w chwili

zamkniecia rozprawy normach prawnych, czego wnioskodawczyni nie uczynita.
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Powyzsze rozwazania prowadzg zatem do wniosku, Zze skarzgca nie
wykazata zasadnosci przywotanych w skardze podstaw kasacyjnych, stad

orzeczono, jak w sentenc;ji (art. 3984 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Wiadystaw Pawlak Dariusz Zawistowski Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[SOP]



