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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

28 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 28 marca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spétki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 24 lutego 2022 r., | ACa 178/21,

w sprawie z powodztwa R.K. i M.K.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodéw kwote 5.400 (pieé
tysiecy czterysta) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opdoznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego
za czas po uplywie tygodnia od doreczenia pozwanemu odpisu
niniejszego  orzeczenia, tytutlem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Agnieszka Piotrowska Pawet Grzegorczyk Marta Romanska
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UZASADNIENIE

Powodowie R.K. i M.K. wniesli o: (a) zasgdzenie od Bank S.A. w W. na ich
rzecz tgcznie lub solidarnie kwoty 195.137,78 zt z odsetkami ustawowymi za
opoznienie od kwoty 188.608,44 zt od 28 kwietnia 2018 r. i od kwoty 6.533,34 zt od
rozszerzenia powoddztwa, z czego kwoty 168.985,11 zt tytutem rat kapitatowo-
odsetkowych uiszczonych na podstawie umowy kredytowej w okresie od 23 czerwca
2008 r. do 22 lutego 2013 r., kwoty 16.359,35 zt tytutem sktadki za ubezpieczenie na
zycie oraz kwoty 3.263,98 zt tytutem sktadki na ubezpieczenie niskiego wktadu
wiasnego uiszczonych 15 lipca 2010 r. i 1 lipca 2013 r. oraz kwoty 6.533,34 zt tytutem
dalej uiszczanych sktadek ubezpieczeniowych, (b) zasgdzenie na ich rzecz kwoty
62.016,77 CHF z odsetkami ustawowymi za opéznienie od kwoty 46.675,35 CHF od
28 kwietnia 2018 r. i od kwoty 15.341,42 CHF od rozszerzenia powodztwa, a
ewentualnie zasgdzenie rownowartosci tych kwot, tj. 232.597,07 zt z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od kwoty 173.556,32 zt od 28 kwietnia 2018 r. i od kwoty
59.030,75 zt od rozszerzenia powodztwa, uiszczonych w okresie od 22 kwietnia 2013
r. do 22 marca 2018 r. na podstawie umowy kredytowej tytutem rat kapitatowo-
odsetkowych; swiadczen tych dochodzili na podstawie art. 410 k.c. jako nienaleznie
spetnionych w wykonaniu niewaznej umowy kredytu, (c) ustalenie, ze umowa o
kredyt hipoteczny nr[...] dla oséb fizycznych [...] waloryzowany kursem CHF, zawarta

17 maja 2007 r. pomiedzy powodami a B. S.A. w W., jest niewazna.
Pozwany Bank S.A. w W. wnidst o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z 30 grudnia 2020 r. Sgd Okregowy w Warszawie zasadzit od
pozwanego na rzecz powoddéw solidarnie kwoty 195.137,78 zt i 61.348,25 CHF
z odsetkami ustawowymi za opd6znienie od kwot: 188.608,44 zt oraz 46.675,35 CHF
od 28 kwietnia 2018 r. i od kwot 6.529,34 zt oraz 14.672,90 CHF od 10 pazdziernika
2020 r. oraz ustalit, ze zawarta pomiedzy powodami a Bank S.A. w W. (obecnie
pozwany) umowa nr [...] o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych [...] waloryzowany
kursem CHF z 17 maja 2007 r., jest niewazna;

Sad Okregowy ustalit, ze 23 kwietnia 2007 r. powodowie zwrdcili sie do Bank

S.A. w W. o udzielenie kredytu hipotecznego w kwocie 537.420 zt na 30 lat, na
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pokrycie ceny za nieruchomosc¢ gruntowg. Jako walute kredytu zaznaczyli franka
szwajcarskiego (CHF). Oswiadczyli, ze majg wyksztatcenie wyzsze, powdd prowadzi
dziatalnos¢ gospodarczg ze sredniomiesiecznym dochodem w kwocie netto 20.250
zt, a powodka jest zatrudniona za wynagrodzeniem netto w kwocie 2.025 zt. Do
wniosku dotgczyli oswiadczenie, ze pracownik banku przedstawit im w pierwsze;
kolejnosci oferte kredytu hipotecznego w ztotym, lecz wybrali kredyt hipoteczny
denominowany w CHF, majgc petng $wiadomosé ryzyka zwigzanego z tym
produktem, a w szczegdlnosci, ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje
wzrost comiesiecznych rat sptaty kredytu oraz wzrost catego zadtuzenia; zostali tez
poinformowani o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej
polegajgcego na tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze sie
zwiekszy¢ comiesieczna rata sptaty kredytu oraz wartos¢ catego zaciggnietego
zobowigzania. Sg Swiadomi ponoszenia obu rodzajéw ryzyk zwigzanych z wybranym
produktem oraz mozliwego wzrostu kosztow obstugi kredytu w wypadku
niekorzystnej zmiany kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej; informacje

te zostaty im przedstawione w postaci symulacji wysokosci rat kredytu.

Bank zgodzit sie na udzielenie powodom kredytu we wnioskowanej przez nich
wysokosci i 17 maja 2007 r. powodowie zawarli z nim umowe kredytu na kwote
537.420 zt w walucie waloryzacji CHF, na okres 360 miesiecy, tj. do 22 czerwca
2037 r. Oprocentowanie kredytu na dzieh wydania decyzji kredytowej wynosito
3,45%, a marza banku 1,10%. Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na
koniec 7 maja 2007 r. wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej Bank SA wynosita
informacyjnie 241.656,54 CHF, lecz wartos¢ kredytu wyrazona w CHF w dniu jego
uruchomienia mogta by¢ inna. Prawnym zabezpieczeniem kredytu byta hipoteka
kaucyjna wpisana na pierwszym miejscu do kwoty 806.130 zt na nieruchomosci
kredytowanej, a na okres przejsciowy do czasu wpisu hipoteki - ubezpieczenie sptaty
kredytu w Bank SA, a takze przelew na rzecz banku praw z tytutu umowy grupowego
ubezpieczenia na zycie i catkowitej trwatej niezdolnosci do pracy [...] na warunkach
okreslonych w oswiadczeniu o przystgpieniu do umowy ubezpieczenia, przelew praw
z polisy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych kredytowanej
nieruchomos$ci do wysokosci sumy ubezpieczenia ustalonej w umowie kredytowe;,

nie wyzszej niz kwota zobowigzania wobec banku z tytutu kredytu oraz
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ubezpieczenie niskiego wktadu wiasnego kredytu na 36-miesieczny okres.

Powodowie ztozyli tez oswiadczenie o poddaniu sie egzekucji do kwoty 1.074.840 zt.

Wyptata kredytu miata nastgpi¢ w trzech transzach. Powodowie zobowigzali
sie do sptaty kapitatu z odsetkami miesiecznie, w ratach kapitatowo-odsetkowych,
w terminach i kwotach okreslonych w harmonogramie sptat sporzgdzanym w CHF,
stanowigcym zatgcznik nr 1 i integralng czes¢ umowy. Raty kapitatowo-odsetkowe
mieli ptaci¢ w ztotych po ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy z tabeli kursowej
Bank S.A., obowigzujgcego na dzien spfaty o godzinie 14:50. Strony ustality, iz
wczesniejsza sptata catosci kredytu lub raty kapitatowo-odsetkowej, a takze sptata
przekraczajgca wysoko$¢ raty powoduje, ze kwota sptaty jest przeliczana po kursie
sprzedazy CHF z tabeli kursowej Bank S.A., obowigzujgcym na dzien i godzine
sptaty. Z chwilg wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego lub od dnia
wytoczenia powddztwa o zaptate wierzytelnosci z umowy kredytowej, bank miat
przeliczy¢ wierzytelnosci na ztote po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej Bank
S.A. z dnia wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego lub wytoczenia

powoddztwa.

15 marca 2013 r. strony aneksowaty umowe kredytu i bank zapewnit powodom
bez optat mozliwos¢ zmiany waluty sptaty kredytu hipotecznego ze ztotych na CHF
oraz z CHF na ztote. Dyspozycja zmiany waluty sptaty mogta dotyczy¢ wytgcznie rat

wymagalnych po dniu podpisania aneksu.

W okresie od 17 maja 2007 r. do 22 czerwca 2020 r. w wykonaniu umowy
powodowie uiscili na rzecz banku m.in.: kwote 168.985,11 zt oraz 61.348,25 CHF
tytutem sptaty rat kapitatowo-odsetkowych, kwote 3.263,98 zt tytutem drugiej i trzeciej
sktadki na ubezpieczenie niskiego wktadu wtasnego oraz kwote 22.892,69 zt tytutem
sktadek na ubezpieczenie na zycie. Pismem z 4 kwietnia 2018 r. powodowie wezwali
pozwanego do zwrotu kwot 191.333,06 zt oraz 46.675,35 CHF ze wzgledu na
niewaznos¢ umowy kredytu, a ewentualnie do podjecia mediacji. Oswiadczyli, ze

dalszych sptat kredytu bedg dokonywac z zastrzezeniem zwrotu.
Pozwany nie uznat reklamaciji.

Powodowie nie prowadzg dziatalno$ci gospodarczej na kredytowanej

nieruchomosci. Umowa z 2007 r. byta ich pierwszg umowag o kredyt hipoteczny. Przed



[l CSKP 424/23 5

jej zawarciem powod korzystat z pomocy doradcy z firmy G., ktory przedstawit mu
kilka ofert sugerujac, iz najkorzystniejszg i najtanszg jest propozycja pozwanego.
Powodowie wyrazali wole wziecia kredytu w ztotym, jednak przekonywano ich do
kredytu waloryzowanego w CHF. Bank przygotowat umowe w oparciu o wtasne
standardowe formularze. Powodowie nie mogli negocjowac¢ postanowien umowy, za
wyjatkiem odnoszgcych sie do marzy i oprocentowania, nie uzyskali od pozwanego
informacji o ryzykach kursowym i stopy procentowej oraz ich konsekwencjach, nie
dostali wczesniej projektu umowy kredytu w celu zapoznania sie z nim. Zostali
poinformowani, ze ubezpieczenie niskiego wktadu witasnego wigze sie z niewielkg
optfatg i zrozumieli, ze jest jednorazowa. Nie otrzymali dokumentow ani informaciji od
doradcy, na podstawie ktorych mogliby sami obliczy¢ kolejne odnawialne skfadki na
ubezpieczenie niskiego wkfadu. Nie znali konstrukcji tego ubezpieczenia.
Powodowie majg swiadomos¢ konsekwencji stwierdzenia przez sgd niewaznosci

umowy kredytu i chcag tego.

Sad Okregowy ocenit, ze powodowie zawierajgc umowe kredytu dziatali jako
konsumenci (art. 22" k.c.). Umowa odpowiadata okreslonej w art. 69 ustawy
z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz.U. z 2024 r., poz. 1646, dalej - pr. bank.)
konstrukcji kredytu. Kwota kredytu podlegajgca udostepnieniu powodom zostata
w umowie okreslona w ztotych i w ztotych powodowie mieli jg sptacaé po okresleniu
salda zadiluzenia przez przeliczenie kwoty kredytu na CHF wedtug kursu
wynikajgcego z aktualnej tabeli kursowej banku. Umowa nie okreslata zatem wprost
kwoty podlegajacej zwrotowi, przewidujac jedynie jej ustalenie w wyniku okreslonych
dziatan arytmetycznych dokonywanych przy wykorzystaniu zmiennej, tj. kursu walut.
Ani umowa, ani regulamin kredytowania bedacy jej czescig nie okreslaty zasad
ustalania przez pozwanego kurséw walut w jego tabelach, na podstawie ktérych
ustalane byty kwoty podlegajgce ratalnemu zwrotowi z odsetkami. Bank mégt zatem
w zasadzie dowolnie okresli¢ kursy walut w tabeli kurséw, a nastepnie przy ich
wykorzystaniu jednostronnie okreslic kwote, ktorg powodowie sg obowigzani mu
ZWrocic.

Takie uksztattowanie stosunku zobowigzaniowego - zdaniem Sadu
Okregowego — narusza jego istote (art. 353" k.c.) ze wzgledu na podporzgdkowanie

jednej jego strony drugiej ze stron, bez zakreslenia granic tego podporzgdkowania.
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Postanowienia umowne naruszaty art. 69 pr. bank. w tym aspekcie, ze ze wzgledu
na zastosowany w umowie sposob indeksacji powodowie mogli by¢ -
i w okolicznosciach sprawy byli — zobowigzani do zwrdcenia bankowi kwoty innej niz
kwota przekazanego im wczes$niej kredytu. W umowie zabrakto okreslenia wysokosci
Swiadczenia, do spetniania ktérego zobowigzany byli kredytobiorcy, tj. rat, w ktorych
mieli sptacacC kredyt, ani obiektywnego i weryfikowalnego sposobu ich ustalenia.
Prowadzi to do niewaznosci umowy zawartej przez strony jako sprzecznej z ustawg
(art. 58 k.c.).

Sad Okregowy uznat umowe za niewazng na podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw.
z art. 69 pr. bank. w zw. z art. 353" k.c. W chwili zawarcia umowy nie doszto do
precyzyjnego, jednoznacznego okreslenia kwoty kredytu, a jego ostateczna kwota
nie byta znana ani powodom, ani pozwanemu. Ustawowa konstrukcja kredytu
zaktada, ze kredytobiorca zwréci kwote otrzymang z odsetkami. Wigczenie do
umowy klauzuli waloryzacyjnej powoduje, ze wysokos$¢ zobowigzania kredytobiorcy
wyrazonego w walucie polskiej jest modyfikowana innym miernikiem wartosci. Aby
umowa kredytu byta wazna w Swietle art. 69 pr. bank., musi wystepowac tozsamos¢
pomiedzy kwotg i walutg kredytu, kwotg Srodkéw pienieznych oddanych do
dyspozycji kredytobiorcy oraz kwotg jakg kredytobiorca zobowigzany jest zwrocic

bankowi wraz z odsetkami. Tych wymagan oceniana umowa nie spetnita.

Sad Okregowy uznat, ze strony umowy zawieranej na dlugi czas, w tym
kredytu, mogg zabezpieczy¢ sie przed spadkiem wartosci Swiadczen z tej umowy
przez odwotanie sie do miernika ich waloryzacji (art. 358" § 2 k.c.), jednak w umowie
kredytu udzielonego w ztotych miernik ten powinien zabezpieczac przed spadkiem
wartosci ztotego, a jego rodzaj powinien w odniesieniu do stanu gospodarki utrzymac
warto$¢ kwoty kredytu do sptaty na realnym poziomie. Indeksowanie kredytu
ztotowego do waluty, ktdra zmienia kurs w oderwaniu od realnego stanu polskiej
gospodarki nie spetnia takich funkcji. W czasie, kiedy waluta CHF zdrozata w relacji
do ztotowki dwukrotnie, zadnego porownywalnego wzrostu cen nie odnotowano na
polskim rynku nieruchomosci, wysokoéci cen innych produktéw, ptac czy innego
wskaznika krajowej gospodarki. Indeksacja w wersji zastosowanej w przedmiotowej
umowie nie spetniata zatem swojej podstawowej funkcji. Jej instrumentalne uzycie

niezmierzajgce do realizacji celu, ktéremu ta instytucja ma stuzy¢ nie zastugiwato
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zatem na ochrone.

Sad Okregowy odnotowat, Ze rejestrze klauzul niedozwolonych prowadzonym
przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wpisana jest klauzula
umowna (nr 5743): ,raty kapitatowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe sptacane sg
w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej
Banku S.A. obowigzujgcego na dzien spftaty z godziny 14:50”, uznana za
niedozwolong na podstawie wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie Sgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow z 27 grudnia 2010 r., XVII AmC 1531/09, [...]. W mysl
za$ art. 479 k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o
ochronie konkurencji i konsumentow oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 1634),
wyrok ten ma skutek wobec oso6b trzecich od chwili wpisania niedozwolonego

postanowienia wzorca umowy do rejestru, co nastgpito 5 maja 2014 r.

Sad Okregowy stwierdzit, ze tozsamy wynik przynosi indywidualna ocena
stosunku prawnego istniejgcego pomiedzy stronami dokonana z uwagi na
okolicznosci istniejgce w chwili zawarcia umowy (art. 3852 k.c.). Kwestionowane
przez powodow postanowienia umowy nie byty z nimi indywidualnie negocjowane,
co upowaznia do ich skontrolowania w konteks$cie przestanek ustalonych w art. 385"
k.c. Z art. 358" § 2 k.c. wynika, Ze niedozwolone postanowienie w umowie nie wigze
konsumenta, jest eliminowane z konstrukcji danego stosunku prawnego na zasadzie
ex lege i ex tunc, natomiast strony umowy sg nig zwigzane w pozostatym zakresie.

Orzeczenie sgdu w tym przedmiocie ma zatem charakter deklaratoryjny.

Postanowienia umowy konstruujgce w umowie klauzule waloryzacyjna,
ktérym powodowie zarzucajg abuzywnosc, nie dotyczg gtdwnych swiadczenh stron
w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c., gdyz w umowie kredytu za takie uwazaé
nalezy postanowienia obejmujgce wysokos¢ kredytu, okres spfaty, wysokosc
oprocentowania i prowizji, lecz nie postanowienia dotyczgce swiadczen ubocznych,

czy tez inne postanowienia odnoszgce sie posrednio do swiadczen gtéwnych.

Zdaniem Sadu Okregowego, postanowienia umowy kredytowej w zakresie
w jakim przewidujg przeliczanie naleznosci kredytowych wedtug kurséw ustalonych
w tabeli sporzgdzanej przez bank ksztattujg prawa i obowigzki powoddéw sprzecznie

z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc ich interesy. Wprowadzajgc do umowy
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klauzule waloryzacyjne oparte o kursy walut w sporzgdzanych przez niego tabelach,
bank przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu
indeksowanego do CHF. Ani umowa o kredyt, ani regulamin nie precyzujg sposobu
ustalania kursu wymiany walut w tabeli kurséw banku. Pozwany mogt go ustalac
jednostronnie, arbitralnie i wigzgco. Postanowienia umowy nie przewidujg wymogu,
aby wysokos¢ kursu ustalanego przez bank pozostawata w okreslonej relacji do
aktualnego kursu CHF uksztattowanego przez rynek walutowy lub na przykfad kursu
Sredniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski (NBP). Z umowy nie
wynikato, aby kurs z tabel banku miat by¢ rynkowy, sprawiedliwy, czy rozsadny.
Bankowi pozostawiona zostata petna dowolno$¢ w wyborze kryteriow ustalania kursu
CHF w tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysokosci zobowigzan
powoddw. Abuzywnos$¢ postanowien dotyczgcych uprawnien banku do tworzenia
tabel kursow walut w celach przeliczania Swiadczen takze przesgdza o niewaznosci

umowy.

Sad Okregowy nie podzielit zarzutu przedawnienia roszczenia majgtkowego

powoddw, gdyz pozwany nie sprecyzowat zarzutu.

Wobec niewaznosci umowy strony powinny sobie wzajemnie zwrocié
Swiadczenia spetnione w jej wykonaniu (art. 410 § 1 i 2 w zwigzku z art. 405 k.c.).
W okresie od 17 maja 2007 r. do 22 czerwca 2020 r. powodowie w wykonaniu umowy
uiscili na rzecz banku m.in. kwote 168.985,11 zt oraz 61.348,25 CHF tytutlem sptaty
rat kapitatowo-odsetkowych, kwote 3.263,98 zt tytutem drugiej i trzeciej sktadki na
ubezpieczenie niskiego wktadu wtasnego oraz kwote 22.892,69 zt tytutem sktadek
na ubezpieczenie na zycie. Swiadczenia te Sad Okregowy zasadzit na rzecz
powodow solidarnie, gdyz w ten sposob powodowie mieli odpowiada¢ w stosunku do
banku z umowy, z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwot:
188.608,44 zt oraz 46.675,35 CHF od 28 kwietnia 2018 r. (zgodnie z Zzgdaniem
pozwu) oraz od kwot 6.529,34 zt oraz 14.672,90 CHF od 10 pazdziernika 2020 r.
(ti. od dnia nastepujacego po doreczeniu pozwanemu pisma powodow z 31 lipca
2020 r., stanowigcego rozszerzenie powodztwa) (art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1
k.c.). Dalej idgce roszczenie odsetkowe Sgd Okregowy oddalit. Sad Okregowy nie
uwzglednit tez w rozliczeniu kwoty 668,52 CHF, stanowigcej réznice pomiedzy kwotg

wskazang przez powoddw w tabeli rozliczeniowej, a kwotg wynikajgcg
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z potwierdzenia operacji obcigzeniowej (713,68 CHF - 45,16 CHF).

Sad Okregowy uwzglednit takze Zzgdanie ustalenia niewaznosci umowy, gdyz

uznat przestanke z art. 189 k.p.c. za spetniong.

Wyrokiem z 24 lutego 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit wyrok
Sadu Okregowego z 30 grudnia 2020 r. w pkt 1 w ten sposob, ze usunat wypowiedz
o solidarnosci powodow jako wierzycieli zasgdzonych sSwiadczen oraz oddalit

apelacje pozwanego od tego wyroku w pozostatym zakresie.

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia faktyczne Sadu Okregowego
i uzupetnit je o stwierdzenie, ze przed zawarciem umowy doradca kredytowy nie
pokazat powodom symulacji obrazujgcych rzeczywiste ryzyko wzrostu kursu CHF
i wysokosci miesiecznej raty w perspektywie dziesiecio- czy trzydziestoletniej ani nie
uprzedzit ich, ze wskutek zmian kursu moze dojs¢ nawet do podwojenia raty, a co za
tym idzie catego zadtuzenia. Powodowie wybrali kredyt odnoszgcy sie do waluty
obcej, polegajgc na rekomendacjach doradcy kredytowego, ktory zapewniat, Ze

bedzie to dla nich najlepsze rozwigzanie i nie stanowi realnego zagrozenia.

Sad Apelacyjny uznat, ze umowa kredytu indeksowanego miesci sie w ramach
ogolnej konstrukcji umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353"
k.c. w zw. z art. 69 pr. bank.), a w art. 358" § 2 k.c. znajduje sie upowaznienie dla
stron uméw do okreslenia wysokosci ich sSwiadczen przy zastosowaniu
mechanizmdéw waloryzacji. Pozostawienie oznaczenia swiadczenia osobie trzecigj
lub jednej ze stron stosunku zobowigzaniowego jest przewidziane w rozwigzaniach
miedzynarodowych i w prawie polskim, moze by¢ wykorzystane takze w stosunkach

z konsumentami.

Art. 385" k.c. zawiera norme szczegolng w stosunku do art. 58 § 2 k.c.
Przewidziana w nim sankcja zastrzezona zostata na korzys¢ konsumenta, pozwala
bowiem utrzymaé umowe, zabezpieczajgc w szerokim zakresie jego interesy.
Postanowienia umowy odwotujgce sie do kursow walut z tabel banku, a tym samym
przyznajgce bankowi prawo ksztattowania kurséw CHF poza wiedzg i kontrolg
powoddw, nie dajg podstaw do uznania umowy za bezwzglednie niewazng, lecz

mozliwg do kontroli w $wietle przestanek z art. 385" k.c.

Za abuzywnoscig kwestionowanych przez powoddw postanowien o indeksacji
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kredytu przemawia przede wszystkim to, ze istotg kredytu waloryzowanego kursem
waluty obcej jest ryzyko zmiany kursu waluty, ktére w przypadku deprecjacji waluty
krajowej w stosunku do waluty waloryzacji kredytu w sposob nieograniczony obcigza
kredytobiorce. Z tego wzgledu w ocenie Sgdu Apelacyjnego przedmiotem oceny
w aspekcie naruszenia dobrych obyczajow i intereséw konsumenta (art. 385" § 1
k.c.) powinna by¢ klauzula ryzyka walutowego w znaczeniu szerokim, a wiec te
wszystkie postanowienia umowy, ktorych elementem jest ryzyko Kkursowe.
Powodowie nie zostali jasno poinformowani o obcigzajgcym ich na podstawie umowy
ryzku kursowym i o jego nieograniczonym zakresie. Takie warunki umowy narzucone
przez bank we wzorcu mogg prowadzic do znaczgcej nierdbwnowagi praw
i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta, skoro zwiekszenie kapitatu
pozostatego do sptaty w walucie krajowej nie jest zrbwnowazone roznicg miedzy
stopg oprocentowania waluty obcej a stopg waluty krajowej, a istnienie takiej réznicy
stanowi dla kredytobiorcy zasadniczg korzys¢ kredytu denominowanego w walucie

obcej.

Z uwagi na niejednoznaczne sformutowanie postanowien okreslajgcych
gtébwne Swiadczenia stron z umowy, mozliwa jest ich ocena w sSwietle kryteriow
wymienionych w art. 385" § 1 k.c., a jej przeprowadzenie prowadzi do wniosku, ze
pozwany jako profesjonalista naduzyt silniejszej pozycji kontraktowej przy
redagowaniu wzorca umowy. Eliminacja z umowy postanowien dotyczgcych ryzyka
kursowego okreslajgcych gtéwne swiadczenia stron prowadzi do jej upadku (wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, pkt 44). Sad
Apelacyjny wykluczyt mozliwos¢ tzw. redukcji utrzymujgcej skutecznos¢ abuzywnego
postanowienia przez wypetnienie luki w umowie na podstawie art. 56 k.c. np.
ustalonym zwyczajem, za ktéry mozna uznaé stosowanie kursu sredniego NBP do
wykonania zobowigzan wyrazonych w walucie obcej. Taki zabieg nie usunatby
negatywnych dla konsumentéw skutkdéw abuzywnosci postanowien o przeliczaniu
salda i wartosci sptat kredytu, a mianowicie nieograniczonego ryzyka zmiany kursu
CHF. Konsumenci nadal byliby narazeni na nieograniczone ryzyko zmiany kursu
waluty przy zmienionym tylko sposobie waloryzacji umownej poprzez odestanie do
kursu sredniego NBP. Zniweczony zostatby réwniez cel odstraszajgcy dyrektywy

93/13, na ktory w swoim orzecznictwie zwraca uwage Trybunat Sprawiedliwosci UE.
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W konsekwencji Sad Apelacyjny uznat zarzuty pozwanego dotyczgce
naruszenia art. 385" k.c. i art. 385 2 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 za
niezasadne, tak samo jak i zarzut naruszenia przepisu art. 189 k.p.c. Za niezasadne
Sad Apelacyjny uznat tez zarzuty dotyczace rozliczenia sie stron stosownie do art.
410 k.c., natomiast podzielit poglad pozwanego o braku podstaw do uznania, ze

powodowie wystepujg w sprawie jako wierzyciele solidarni.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z 24 lutego 2022 r.
pozwany zarzucit, ze wyrok ten zostat wydany z naruszeniem prawa materialnego,
tj.. - art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG
z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich
(Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29, dalej - dyrektywa 93/13) przez brak wyodrebnienia
w umowie kredytowej stron klauzuli ryzyka walutowego oraz klauzuli spreadowe;j
i dokonanie zbiorczej analizy zawartych w umowie postanowien sktadajgcych sie na
klauzule indeksacyjne; - § 1 k.c. oraz w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez uznanie
klauzul ryzyka walutowego za bezskuteczne; - art. 385' § 1 zdanie drugie k.c.
w zwigzku z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 przez zaniechanie przyjecia, ze
postanowienia umowy stron przewidujgce indeksacje kredytu kursem waluty obcej
(klauzule ryzyka walutowego) zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny; - art.
385' § 1 k.c. w zwigzku z art. 3 ust. 1 art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez przyjecie,
ze postanowienia umowy stron przewidujgce indeksacje kredytu kursem waluty obcej
(klauzule ryzyka walutowego) majg charakter klauzul niedozwolonych z uwagi na
brak spetnienia obowigzkéw informacyjnych; - art. 69 ust. 3 pr. bank., art. 65 k.c. oraz
art. 358 § 2 k.c., wszystkich w zwigzku z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez przyjecie,
ze niedopuszczalne jest odwotanie sie przy wykfadni umowy stron do bezwzglednie
obowigzujgcego i bezposrednio stosowanego przepisu prawa krajowego w postaci
art. 69 ust. 3 pr. bank., bgdZ wyktadni oswiadczen woli stron w mysl art. 65 k.c., bgdz
tez normy dyspozytywnej w postaci art. 358 § 2 k.c. w miejsce uznanych za
niedozwolone postanowienia umowne klauzul spreadéw walutowych odsytajgcych
przy dokonywaniu rozliczen w ramach stosunku umownego stron do tabel kursowych
banku; - art. 189 k.p.c. przez przyjecie, ze powodowie majg interes prawny w zgdaniu
ustalenia nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego wynikajgcego

z niewaznej umowy kredytu.
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Pozwany wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci,
jak rowniez o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego z 30 grudnia 2020 r. w zakresie,
w jakim nie zostat zmieniony przez Sgd Apelacyjny i oddalenie powddztwa rowniez
w zaskarzonej czesci, a ewentualnie o przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania w zaskarzonej czesci, a ewentualnie o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci oraz o przekazanie sprawy Sagdowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w tej czesci.
Powodowie wniesli o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Konsekwencje zarzgdzania Izbe Cywilng Sgdu Najwyzszego przez osoby
wadliwie powotane do petnienia urzedu sedziego Sadu Najwyzszego
w postepowaniu toczagcym sie z udziatem Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej ustawg z 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa, a nastepnie w wadliwe przeprowadzonych wyborach Prezesa Sgdu
Najwyzszego kierujgcego pracg Izby Cywilnej zostalty omowione w postanowieniach
Sadu Najwyzszego z 21 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1588/22 i z 1 grudnia 2023 r.,
[l CZP 1/22 oraz wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 14 listopada 2024 r.,
C-197/23. W nawigzaniu do tej argumentacji trzeba dostrzec, ze w przypadku
zarzadzeh o wyznaczeniu skladu orzekajgcego przez wadliwie powotanego Sadu
Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Cywilnej dokonywana de lege lata ocena
wptywu tej wadliwosci na dopuszczalnos¢ merytorycznego rozpoznania sprawy
przez wyznaczony sktad orzekajgcy musi uwzgledniaC¢ koniecznosc realizowania
przez Sad Najwyzszy jego zadan w kryzysowej sytuacji w wymiarze sprawiedliwosci,
w tym zwilaszcza koniecznos¢ zachowania rozsgdnego terminu rozpoznania sprawy.
Skoro strony zawiadomione o skfadzie, w jakim sprawa zostanie rozpoznana nie
wniosty do niego zastrzezen, to Sad Najwyzszy uznat, Ze nie byto przeszkdéd do

merytorycznego rozpoznania sprawy.

2. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego aktualnie jednolicie przyjmuje sig, ze
.interes prawny” bedgcy przestankg skutecznego wystgpienia z zgdaniem ustalenia
prawa lub stosunku prawnego (art. 189 k.p.c.) istnieje wéwczas, jezeli sam skutek,

jaki wywota uprawomocnienie sie wyroku ustalajgcego zapewni powodowi ochrone
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jego prawnie chronionych interesow, czyli definitywnie zakonczy spor istniejgcy lub
prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztosci. Powdd ma zatem
interes prawny w zgdaniu ustalenia, jezeli powddztwo o ustalenie istnienia prawa jest
jedynym mozliwym srodkiem jego ochrony, jezeli powdd moze uczyni¢ zados$cé
potrzebie ochrony swej sfery prawnej przez samo ustalenie istnienia badz
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa (wyrok Sadu Najwyzszego z 9 lutego
2012 r., Il CSK 181/11, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 101).

Zarazem jednak wyjasniono tez w dotychczasowym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ze interes prawny nie istnieje, gdy juz jest mozliwe wytoczenie
powddztwa o swiadczenie, chyba Zze ze spornego stosunku prawnego wynikaja
jeszcze dalsze skutki, ktorych dochodzenie w drodze powddztwa o Swiadczenie nie
jest mozliwe Ilub nie jest jeszcze aktualne (wyrok Sadu Najwyzszego
z 30 pazdziernika 1990 r., | CR 649/90). Mimo istnienia prawa do zazgdania
spetnienia Swiadczenia (wytoczenia powddztwa o Swiadczenie) lub skorzystania
z innego srodka ochrony prawnej (np. powoédztwa o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego) interes prawny w zgtoszeniu ustalenia prawa lub stosunku
prawnego istnieje, jezeli wyrok uwzgledniajgcy zgdanie Swiadczenia nie zapewnia
petnej ochrony prawnej dtuznikowi (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 kwietnia
2015 r., Il CSK 226/14). Jezeli zatem spér o $Swiadczenie nie moze rozstrzygac
0 wszystkich uprawnieniach istotnych z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda
(wyrok nie bedzie wyczerpywat wszystkich ptaszczyzn istniejgcego sporu objetego
stosunkiem prawnym, ktérego dotyczy Zzgdanie ustalenia), to przyjg¢ nalezy, ze
powdd ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zgtoszeniu zgdania
ustalenia.

Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu zmierzata do zwigzania stron
dtugoterminowym stosunkiem prawnym, ktory nie zostat dotychczas wykonany
w catosci. Ustalajgce orzeczenie sgdu w takim przypadku znosi watpliwosci stron co
do skutecznosci umowy i zapobiega dalszemu sporowi 0 roszczenia wynikajgce
Z umowy.

Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385§ 1 k.c.),
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1,



[l CSKP 424/23 14

poz. 2). Wyktadnia jezykowa art. 385 § 1 zdanie pierwsze k.c. nie stwarza podstaw
do przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnosci postanowienia istotny jest sposéb jego
stosowania przez przedsiebiorce. Decydujgce znaczenie ma nie to, w jaki sposob
przedsiebiorca stosuje postanowienie i dla kogo jest to korzystne, lecz to, w jaki
Ssposob postanowienie ksztattuje prawa i obowigzki konsumenta. Z przepisu wynika,
ze przedmiotem oceny jest samo postanowienie, a wiec wyrazona w okreslonej
formie (przewaznie stownej) tres¢ normatywna, tzn. norma lub jej element
okreslajgcy prawa lub obowigzki stron (zob. uchwate siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 20 listopada 2015 r., lll CZP 17/15), a jej punktem odniesienia —
sposob oddziatywania postanowienia na prawa i obowigzki konsumenta. Taka
interpretacja pozostaje w zgodzie z powszechnie akceptowanym poglagdem, ze art.
385 k.c. jest instrumentem kontroli tresci umowy (stosunku prawnego). To, w jaki
sposob postanowienie jest stosowane, jest kwestig odrebng, do ktorej art. 385 § 1
zdanie pierwsze k.c. wprost sie nie odnosi (zob. uchwate Sadu Najwyzszego
z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Sankcje bedgce
konsekwencjg abuzywnosci postanowien umownych dziatajg ze skutkiem ex tunc, co
oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia
umowy zawierajgcej klauzule abuzywne pozostajg bez znaczenia dla takiego
charakteru tych postanowien umownych (wyjatek stanowi wola konsumenta).
Wbrew zarzutom pozwanego, Sady obu instancji dostrzegty réznice miedzy
zawartymi w umowie klauzulg ryzyka walutowego i klauzulami przeliczeniowymi,
w tym przewidujgcymi spread. Przy ocenie znaczenia tych klauzul dla praw
i obowigzkdéw stron umowy, Sgd Apelacyjny wieksze znaczenie przypisat klauzuli
ryzyka walutowego, decydujgcej o charakterze kredytu jako waloryzowanego kursem
waluty obcej, ale i wigzgcej sie wystawieniem powodow na niebezpieczenstwo zmian
parametru waloryzacji. Zatozywszy, ze co do zasady swoboda umoéw pozwala
stronom odwotywaé sie do przelicznikbw majgcych utrzymywac¢ wartosc¢ ich
Swiadczen na satysfakcjonujgcym je poziomie, Sgd Apelacyjny zwrécit uwage na
niebezpieczenstwa wigzgce sie z wprowadzeniem do umowy parametrow, na ktore
jej strony nie majg zadnego wptywu, a przy tym z przerzuceniem na stabszg z nich
wszystkich mozliwych skutkéw niekorzystnej dla niej, gdyz nieznajdujgcej odbicia

w stosunkach na rynku, na ktérym dziata umowa, konsekwencji zmiany tych
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parametréw. Zaakceptowanie umowy skonstruowanej z odwotaniem sie do wzorca
przewidujgcego tego rodzaju rozwigzania wymaga spetnienia szczegolnie starannie
obowigzkéw informacyjnych przez autora wzorca.

W orzecznictwie przyjeto, ze w celu zrealizowania przez bank obowigzkéw
informacyjnych co do ryzyka walutowego i kursowego, ktore wigze sie dla
konsumenta z zawarciem umoéw kredytowych indeksowanych do waluty obcej
(denominowanych w walucie obcej) nie jest wystarczajgce stwierdzenie w umowie,
ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od
niego oswiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowe;j
tresci, iz zostat poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu
waluty, przyjat do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Istnieje bowiem obowigzek
ostrzegawczy instytucji finansowej, ktéra oferujgc kredyt powigzany z walutg obcag
kredytobiorcy, niejednokrotnie takiemu, ktéry nie ma zdolnosci kredytowej do
zaciggniecia kredytu ztotowego, powinna dotozy¢ szczegodlnej starannosci
w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wigzgcych sie z takim produktem
finansowym. Zachowanie informacyjne banku powinno polegac¢ na poinformowaniu
klienta o zakresie ryzyka kursowego w sposéb jednoznaczny i zrozumiale
unaoczniajgcy konsumentowi, ktory z reguty posiada elementarng znajomos$¢ rynku
finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowigzek zwrotu wielokrotnie wyzszej od pozyczonej mimo dokonywania
regularnych spfat (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 14 marca 2019 r.,
C-118/17, pkt 35; wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18,
OSP 2021, nr 2, poz. 7).

Obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, ze klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej (denominowanego w walucie obcej), okreslajg
gtéwne Swiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 4 kwietnia
2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20; z 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21;
z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22). Poglad ten uwzglednia stanowisko Trybunatu
Sprawiedliwosci UE, w orzecznictwie ktérego podkresla sie, ze za postanowienia

umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art.
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4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okreslajg podstawowe swiadczenia
w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (por. wyroki
TSUE z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego
2015 r., C-143/13, Matei, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Van Hove, pkt 33;
z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 35). Za takie uznawane sg
postanowienia odnoszgce sie do ustalonego w walucie obcej mechanizmu
waloryzacji Swiadczenh (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére
wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy — konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty
i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu jak i klauzule indeksacyjne
(waloryzacyjne), (zob. wyroki TSUE z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in.,
pkt 37; z 20 wrzeénia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca
2019r., C-118/17, Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak, pkt 44,
wyrok Sgdu Najwyzszego z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18).

Klauzule waloryzacyjne, ktore nie zostaty wyrazone w umowie kredytu
w sposéb jasny i precyzyjny, podlegajg badaniu pod kagtem spetnienia przestanek
z art. 385" § 1 k.c. W orzecznictwie TSUE wyjasniono, ze wymaganie wyrazenia
warunku umownego prostym i zrozumiatym jezykiem nakazuje, by umowa
przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by
konsument byt w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyptywajgce dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne. Postanowienia
umowy (regulaminu), okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego
kredytu na ztotéwki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter
niedozwolonych postanowien umownych (zob. np. wyroki Sadu Najwyzszego
z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 4 kwietnia
2019 r., Il CSK 159/17; z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; z 2 czerwca 2021 r.,
| CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21). Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami
i naruszenie interesow konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu
wysoko$ci $wiadczenia banku oraz wysokosci Swiadczenia konsumenta od

swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na ztotowki w chwili
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jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegolnych
sptacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosci Swiadczenia konsumenta. Takie
postanowienia, ktére uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sg
nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku. W ten sposéb
obarczajg  kredytobiorce  nieprzewidywalnym  ryzykiem oraz naruszajg
réwnorzednos¢ stron.

Abuzywne klauzule indeksacyjne sg od poczatku, z mocy samego prawa,
dotkniete bezskutecznoscig na korzysc¢ kredytobiorcy, chyba ze nastepczo udzieli on
Swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposéb przywrdci ich skuteczno$e
z mocg wsteczng (zob. uchwate siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego — zasada
prawna — z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56). O tym, ze
powodowie takiej zgody nie udzielili, Swiadczg twierdzenia i zarzuty podnoszone
przez nich w toku procesu.

Jak wyjasniono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jezeli eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformaciji regulacji
umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzy¢ tresci praw
i obowigzkow stron, to nie mozna przyjac, iz strony pozostajg zwigzane pozostatg
czescig umowy. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéry przewiduje, ze
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow
z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci
bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej
nieuczciwych warunkéw (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 27 lipca 2021 r.,
V CSKP 49/21; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego 2022 ., Il CSKP 459/22).

W wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, Bank BPH S.A., Trybunat
Sprawiedliwosci UE orzekt, Ze wyktadni art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy dokonywac¢ w ten sposob, ze z jednej strony nie stojg one na przeszkodzie
temu, by sad krajowy usunat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, w wypadku gdy odstraszajgcy cel tej
dyrektywy jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujgce korzystanie
Z niego, o ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktére moze byc¢
przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z drugiej

strony przepisy te stojg na przeszkodzie temu, by sgad odsytajacy usunat jedynie
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nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego
warunku poprzez zmiane jego istoty.

Wyeliminowanie z fgczacej strony umowy abuzywnych postanowien
umownych rodzi koniecznos¢ dokonania oceny, czy umowa w pozostatym zakresie
jest mozliwa do utrzymania. Sady meriti rozwazyly te kwestie i uznaty, ze
obowigzywanie umowy po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe,
CO przemawia za opowiedzeniem sie o jej niewaznosci (wyrok Sgdu Najwyzszego
z 11 grudnia 2019 r, V CSK 382/18). Wyeliminowanie abuzywnych klauzul
przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania w mocy kredytu indeksowanego
kursem CHF jako kredytu ztotowego oprocentowanego wedtug stawki LIBOR. Brak
takze podstaw do zastgpienia stawki oprocentowania LIBOR stawkg WIBOR (wyroki
Sadu Najwyzszego z 10 maja 2022 r., 1| CSKP 285/22, z 13 maja 2022 r., || CSKP
293/22). W wyroku z 6 marca 2019 r. (C-70/17 i C-179/17, Abanca Corporacion
Bancaria SA i Bankia SA, pkt 54) Trybunat Sprawiedliwosci UE wykluczyt, aby sad
krajowy mogt zmieniaC tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach, na
przyktad przez odwotanie sie do kursu walut stosowanego przez NBP.
W orzecznictwie szeroko wypowiedziano sie rowniez o niemoznosci uzupetnienia
postanowien umownych przy zastosowaniu art. 358 § 2 k.c. (zob. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 17 marca 2022 r., || CSKP 474/22; z 19 maja 2022r., || CSKP 797/22).

Stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie w zakresie sankcji, jaka
dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce
nieuczciwych postanowien umownych. Zagwarantowana konsumentom przez
przepisy tej dyrektywy ochrona ukierunkowana jest m.in. na osiggniecie skutku
prewencyjnego, o czym mowa w jej art. 7, tj. zniechecenia przedsiebiorcow do
wykorzystywania w zawieranych umowach nieuczciwych postanowien umownych
(zob. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 14 marca 2019 r., C-118/17, pkt 52;
z 5 czerwca 2019 r., C-38/17, HS, pkt 43; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, pkt 44
i 45; wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/19).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398'* oraz — co do kosztow
postepowania —art. 98 § 1, 1" i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 j art. 391 § 1 k.p.c., § 2 pkt

7 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
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z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za radcéw prawnych (Dz.U. z 2023 r. poz.

1935), orzeczono jak w postanowieniu.

Agnieszka Piotrowska Pawet Grzegorczyk Marta Romanska
[SOP]

[r.g.]



