Il CSKP 415/24

POSTANOWIENIE

25 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska
SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 25 lipca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej M. B.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 15 marca 2023 r., V ACa 160/23,

w sprawie z wniosku Dyrektora Aresztu Sledczego w Starogardzie Gdanskim
z udziatem M. B. i Prokuratora Okregowego w Gdansku

0 uznanie za osobe stwarzajgcag zagrozenie,

1. oddala skarge kasacyjna

2. przyznaje adwokatowi M. N. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Gdansku kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci),
powiekszong o stawke podatku VAT, tytulem kosztow
nieptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzagcemu

w postepowaniu kasacyjnym.

Marta Romanska Dariusz Zawistowski Karol Weitz

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 10 listopada 2022 r. Sgd Okregowy w Gdansku uznat
uczestnika M. B. za osobe stwarzajgcg zagrozenie i orzekt o zastosowaniu wobec

niego nadzoru prewencyjnego i natozyt na uczestnika obowigzek poddania sie
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postepowaniu terapeutycznemu w postaci terapii zaburzonych preferencji
seksualnych w P. w W.. Zarzadzit tez pobranie od uczestnika wymazu ze Sluzowki
policzkéw, pobranie odciskéw linii papilarnych, wykonanie zdjec, szkicow i opisow
wizerunku oraz umieszczenie pobranych danych w odpowiednich bazach i zbiorach

danych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Polic;ji.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze wyrokiem Sgdu Okregowego w tomzy
z 8 grudnia 2016 r. M. B. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od wrzesnia
2007 r. do sierpnia 2010 r., dziatajgc w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, wielokrotnie dopuscit sie wobec matoletniej majgce;j
ponizej 15 lat w chwili zdarzen, innych czynnosci seksualnych, tj. za popetnienie
czynu z art. 200 § 1 w zbiegu z art. 197 § 3 pkt 2, art. 157 § 2 i art. 12 k.k. Sad
wymierzyt M. B. kare 4 lat pozbawienia wolnosci i orzekt o odbywaniu orzeczonej
wobec niego kary pozbawienia wolnosci w systemie terapeutycznym dla skazanych
za przestepstwo popetnione w zwigzku z zaburzeniami preferencji seksualnych.
Sad zastosowat takze Srodek zabezpieczajgcy w postaci obowigzku poddania sie
terapii dla sprawcow preferencyjnych przestepstw przeciw wolnosci seksualnej w

warunkach ambulatoryjnych, po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci.

Dyrektor Aresztu Sledczego w Starogardzie Gdanskim, powotujgc sie na
art. 9 ustawy z dnia 22 listopada 2013 r. o postepowaniu wobec o0séb
z zaburzeniami psychicznymi stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci
seksualnej innych oséb (Dz. U. z 2014 r. poz. 24), wniést o uznanie uczestnika M.

B., za osobe stwarzajgcg zagrozenie w rozumieniu tej ustawy.

W ocenie Sadu Okregowego najistotniejsze znaczenie dla sposobu
rozstrzygniecia wniosku miaty opinie biegtych z zakresu psychiatrii, psychologii
oraz seksuologii. Postanowieniem z 17 maja 2021 r. Sgd Okregowy dopuscit dowod
z opinii  biegtych sgdowych - dwodch lekarzy psychiatréw, psychologa
oraz seksuologa na okolicznos¢ stanu zdrowia psychicznego uczestnika i ustalenia,
czy uczestnik postepowania jest chory psychicznie lub wykazuje zaburzenia
w postaci uposledzenia umystowego, zaburzenia osobowosci lub zaburzenia
preferencji seksualnych, ktorych charakter lub nasilenie wskazujg, ze zachodzi co

najmniej wysokie prawdopodobienstwo popetnienia czynu zabronionego z uzyciem
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przemocy lub grozba jej uzycia przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnosci seksualnej,
zagrozonego karg pozbawienia wolnosci, ktorej gérna granica wynosi co najmniej
10 lat. Biegli rozpoznali u M. B. zaburzenia preferencji seksualnych pod postacig
pedofilii. Sgd pierwszej instancji ocenit, ze biegli swoje stanowisko wyrazili w
sposob jasny i logiczny, wystarczajgco ttumaczgc postawiong przez siebie
diagnoze i rozpoznanie. W sposob zrozumiaty uzasadnili rowniez swoje stanowisko
co do wysokiego ich zdaniem prawdopodobienstwa, ze uczestnik ponownie popetni
czyn zabroniony z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia przeciwko zyciu,
zdrowiu lub wolnosci seksualnej, ktore jest zagrozone karg pozbawienia wolnosci,

ktorej gorna granica wynosi co najmniej 10 lat.

Sad Okregowy podkreslit, ze ustawa z dnia 22 listopada 2013 r.
0 postepowaniu wobec 0sOb 2z zaburzeniami psychicznymi stwarzajgcymi
zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych osob (Dz. U. z 2014 r.
poz. 24 — dalej; ustawa z 22 listopada 2013 r.) reguluje postepowanie wobec 0s6b

stwarzajgcych zagrozenie, ktore spetniajg tgcznie nastepujgce przestanki:

1) odbywajg prawomocnie orzeczong kare pozbawienia wolnosci lub kare

25 lat pozbawienia wolnosci, wykonywang w systemie terapeutycznym,

2) w trakcie postepowania wykonawczego wystepowaty u nich zaburzenia
psychiczne w postaci uposledzenia umystowego, zaburzenia osobowosci lub

zaburzenia preferencji seksualnych,

3) stwierdzone u nich zaburzenia psychiczne majg taki charakter lub takie
nasilenie, ze zachodzi co najmniej wysokie prawdopodobienstwo popetnienia czynu
zabronionego z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia przeciwko zyciu, zdrowiu
lub wolnosci seksualnej, zagrozonego karg pozbawienia wolnosci, ktérej goérna

granica wynosi co najmniej 10 lat.

Sad pierwszej instancji uznat, ze spetnienie przestanki zawartej w art. 1 pkt 1
ustawy z 22 listopada 2013 r. nie budzi watpliwosci. M. B. odbywat kare
pozbawienia wolnosci, przy czym od 22 maja 2018 r. kare te odbywat w systemie
terapeutycznym dla skazanych z niepsychotycznymi zaburzeniami psychicznymi
lub uposledzonych umystowo. Zachodzita natomiast konieczno$¢ rozwazenia, czy

w trakcie postepowania wykonawczego u uczestnika wystepowaty zaburzenia
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psychiczne w postaci uposledzenia umystowego, zaburzenia osobowosci lub
zaburzenia preferencji seksualnych, a w przypadku ich stwierdzenia - czy majg one
taki charakter Ilub takie nasilenie, Zze zachodzi co najmniej wysokie
prawdopodobienstwo popetnienia czynu zabronionego z uzyciem przemocy lub
grozbg jej uzycia przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnosci seksualnej, zagrozonego
karg pozbawienia wolnosci, ktérej gorna granica wynosi co najmniej 10 lat. Istnienie
tych przestanek zostato przez Sad Okregowy ocenione przy pomocy biegtych
z zakresu psychiatrii, psychologii i seksuologii. Tres¢ ich opinii uzasadniata

stwierdzenie, ze te przestanki zostaty spetnione.

Biegli w sposob jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci rozpoznali
u uczestnika zaburzenia preferencji seksualnych pod postacig pedofilii. Stwierdzili,
ze zaburzenia preferencji seksualnych wystepujgce u M. B. sg trudne do korekty.
Kluczowe jest bowiem, by osoba dotknieta tego typu zaburzeniami chciata zmiany.
Natomiast M. B. jest bardzo oporny na jakgkolwiek terapie. Ma silnie uksztattowane
mechanizmy obronne, m.in. minimalizacji, zaprzeczania, unikania, ktére z trudem
poddajg sie korekcji. Pomimo poddawania go systematycznie specjalistycznym
oddziatywaniom podczas pobytu w zaktadzie karnym, nadal ma ograniczony wglad
w mechanizmy swego dziatania. Z uwagi na sprawny intelekt uczestnika, ktéry
zazwyczaj pomaga w uzyskaniu pomys$inych wynikéw terapii, terapia bytaby
efektywna. Jednak uczestnik wykorzystuje mozliwosci intelektualne do
zaprzeczania problemom i unikania terapii, co jest czynnikiem obcigzajgcym.
Zaburzenia preferencji seksualnych pod postacig pedofili same w sobie stanowig
gtowny czynnik ponownego popetnienia przestepstwa, jednak postawa uczestnika

czyni je jeszcze trudniejszymi do korekty.

Sad Okregowy podzielit stanowisko biegtych i uznat, ze prawdopodobienstwo
popetnienia przez M. B. czynu zabronionego z uzyciem przemocy lub grozbg jej
uzycia, przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnosci seksualnej, zagrozonego karg

pozbawienia wolnosci, ktorej gorna granica wynosi co najmniej 10 lat jest wysokie.

Wobec stwierdzenia zaistnienia przestanek okreslonych w ustawie
z 22 listopada 2013 r. Sgd Okregowy na podstawie art. 15 ust. 1 tej ustawy uznat

M. B. za osobe stwarzajgcg zagrozenie w rozumieniu tej ustawy. Wobec ustalenia,
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ze prawdopodobienstwo popetnienia czynu zabronionego z uzyciem przemocy lub
grozbg jej uzycia przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnosci seksualnej, zagrozonego
karg pozbawienia wolnosci, ktorej gbérna granica wynosi co najmniej 10 lat jest
wysokie, Sgd na podstawie art. 14 ust. 1 i 2 ustawy orzekt o zastosowaniu wobec

uczestnika nadzoru prewencyjnego.

Postanowieniem z 15 marca 2023 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit
apelacje uczestnika M. B.. Uznat, ze Sgd Okregowy nie dopuscit sie naruszenia
przepisow prawa procesowego, ktére mogtoby mie¢ wptyw na wynik sprawy. W
ocenie Sadu Apelacyjnego dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena opinii
biegtych pod wzgledem jej rzetelnosci i fachowosci byta stuszna, a skarzgcy
sktadajgc liczne zastrzezenia do opinii w toku postepowania przed Sagdem

pierwszej instancji i w apelacji, nie podwazyt wiarygodnosci opinii biegtych.

Na uwzglednienie nie zastugiwat réwniez wniosek skarzgcego
0 dopuszczenie dowodu z opinii nowych biegtych, oddalony przez Sgd Okregowy.
Sad Apelacyjny stwierdzit, ze aby skutecznie zakwestionowa¢ niezaskarzalne
postanowienie o0 oddaleniu wnioskéw dowodowych muszg by¢é spetnione
odpowiednie warunki; skuteczne zgtoszenie zastrzezenia do protokotu w trybie
art. 162 k.p.c. oraz ztozenie wniosku o dokonanie kontroli niezaskarzalnego
postanowienia w S$rodku zaskarzenia. Pomimo zgtoszenia przez pozwanego na
rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2022 r. zastrzezenia na podstawie art. 162 k.p.c.
skarzagcy w apelacji nie sformutowat odpowiedniego wniosku, zgodnie
z art. 380 k.p.c. W sytuacji, gdy $rodek zaskarzenia wnosi profesjonalny
petnomocnik wniosek o kontrole niezaskarzanego postanowienia winien by¢
jednoznaczny. Nie byto zatem podstaw do dokonania oceny zasadnosci
postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego zgtoszonego przez uczestnika,
aw konsekwencji do uzupetniania lub zmiany ustaleh faktycznych dokonanych

przez Sad Okregowy.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z 22 listopada
2013 r. sad bierze pod uwage catoksztatt okolicznosci ustalonych w sprawie,
a w szczegolnosci uzyskane opinie biegtych, a takze wyniki prowadzonego

dotychczas postepowania terapeutycznego oraz mozliwos¢ efektywnego poddania
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sie przez te osobe postepowaniu terapeutycznemu na wolnosci. Uznat, ze Sad
Okregowy swoje stanowisko w tym zakresie w sposob przekonujgcy

uargumentowat.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego w konsekwencji dokonania przez biegtych
wszechstronnej oceny, czy w stosunku do uczestnika M. B. zachodzity przestanki
wynikajgce z art. 1 ustawy o postepowaniu wobec o0s6b z zaburzeniami
psychicznymi stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej
innych oséb brak byto podstaw do uznania za zasadne zarzutow naruszenia prawa
procesowego. Sad Apelacyjny w catosci podzielit stanowisko Sgdu Okregowego
i nie dostrzegt podstaw do zmiany zaskarzonego postanowienia. Uznat, ze Sad
pierwszej instancji zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodoéw dokonat
prawidtowo oceny ustalonego stanu faktycznego i wtasciwie zastosowat przepisy,

na ktorych podstawie uznat uczestnika M. B. za osobe stwarzajgcg zagrozenie.

Uczestnik M. B. zaskarzyt skargg kasacyjng postanowienie Sadu
Apelacyjnego w czesci oddalajgcej jego apelacje. Zarzucit niewaznos¢
postepowania wskazujgc na naruszenie art. 379 pkt 4 w zw. z 13 § 2 k.p.c.,
art. 45 ust. 1 Konstytucji, art. 2 i 31 ust. 3 Konstytucji oraz art. 31 ust. 3 Konstytuciji.
Zarzucit réwniez naruszenia art. 381 w zw. art. 2352 § 2, art 13 § 2
oraz art. 224 § 1w zw. z art. 391 § 1iart. 13§ 2 k.p.c., art. 278 w zw. z art. 2432,
art. 236 § 1 oraz art. 278 § 1 wzw. z art. 13§ 2 k.p.c., art. 278 § 1 w zw. z art. 286
iart. 13 § 1 k.p.c. oraz art. 11 ustawy z dnia 22 listopada 2013 r. o postepowaniu
wobec 0sOb z zaburzeniami psychicznymi stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia
lub wolnosci seksualnej innych osob. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi

Apelacyjnemu w Gdansku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zarzut niewaznosci postepowania w zwigzku z wadliwym sktadem sadu
drugiej instancji, spowodowanym rozpoznaniem apelacje przez sagd w sktadzie
jednego sedziego byt nieuzasadniony. Podstawe do rozpoznania sprawy w takim
sktadzie stanowit art. 15 zzs® ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych

rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
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COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych.
Skarzgcy w uzasadnieniu zarzutu niewaznosci postepowania wskazat na tresc
uchwaty skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r.,
Il PZP 6/22, w ktorej stwierdzono, Zze rozpoznanie sprawy w skfadzie jednego
sedziego na podstawie przepisow powotanej wyzej ustawy ogranicza prawo do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy i prowadzi do niewaznosci postepowania.
Zgodnie z trescig tej uchwaty przyjeta w niej wyktadnia prawa obowigzuje od dnia
jej podjecia. Nie budzi watpliwosci, ze uchwata z 26 kwietnia 2023 nie ma zatem
wprost zastosowania do zaskarzonego skargg kasacyjng postanowienia Sadu

Apelacyjnego, ktére zostato wydane przed dniem jej podjecia.

Stanowisko skarzgcego, ze uchwata Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia
2023 r. nie wyklucza ,mozliwosci podniesienia zarzutu niewaznos$ci postepowania
we wszystkich sprawach, niezaleznie od ich indywidualnego charakteru, uktadu
procesowego i materii, ktérej one dotyczg” jest co do zasady uzasadnione. Nie
mozna jednak podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze sam przedmiot rozpoznawane;j
sprawy i przeprowadzenie w sktadzie jednego sedziego kontroli instancyjnej nad
orzeczeniem wydanym przez sad w sktadzie trzech sedziéw stanowi uzasadniong
podstawe do stwierdzenia niewaznosci postepowania przed Sgdem drugiej
instanciji.

Zawarte w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia przepisow postepowania
dotyczg niewlasciwego w ocenie skarzgcego sposobu przeprowadzenia dowodow
z opinii biegtych. Rozstrzygniecia Sgdu Okregowego i Sagdu Apelacyjnego zostaty
wydane w oparciu o dowody z opinii biegltych znajdujgcej sie w aktach
postepowania karnego oraz opinii biegtych z zakresu psychiatrii, psychologii
oraz seksuologii sporzgdzonej na zlecenie Sadu pierwszej instancji. Sad
Apelacyjny stwierdzit, ze Sgd Okregowy zasadnie ocenit stanowisko biegtych jako
fachowe i rzetelne, a zastrzezenia do opinii uczestnika podnoszone w toku
postepowania przed Sgdem Okregowym i w apelacji nie podwazyty wiarygodnosci
opinii biegtych. W uzasadnieniu wyroku zaskarzonego skargg kasacyjng Sad
Apelacyjny podkreslit, ze opinia biegtych sporzgdzona 25 kwietnia 2022 r. zostata
uzupetniona w opinii z 2 pazdziernika 2022 r. oraz na rozprawie w dniu

27 pazdziernika 2022 r., na ktorej biegli ztozyli wyjasnienia, w ktorych odniesli sie
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do zarzutéw uczestnika do ich opinii. Stwierdzit takze, ze bezzasadny byt zarzut
apelacji dotyczgcy naruszenia art. 286 § 1 k.p.c., w ktérym skarzgcy kwestionowat
metody badawcze zastosowane przez biegtych i uzasadnit swoje stanowisko
odwotujgc sie do kryteriow oceny opinii biegtych wynikajgcych z art. 233 § 1
i art. 278 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny wskazat wprost, ze ,Na uwzglednienie nie
zastugiwat rowniez wniosek skarzgcego o dopuszczenie dowodu z opinii nowych
biegtych”. Uzasadnit takze swoje stanowisko w tym zakresie. Nie pozwala to
podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze Sad drugiej instancji nie rozpoznat wniosku
skarzgcego o dopuszczenie dowodu z opinii nowych biegtych. Sam brak wydania
postanowienia o oddaleniu tego wniosku dowodowego nie stanowi zas$ uchybienia
procesowego, ktére mozna zakwalifikowane jako uchybienie moggce miec istotny
wpltyw na wynik sprawy, co zgodnie z art. 3982 § 1 pkt.2 k.p.c. stanowi podstawe

kasacyjng zarzutu naruszenia przepiséw postepowania.

Dotyczy to odpowiednio zarzutu skargi kasacyjnej dotyczgcego braku
wydania postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii biegtych sporzgdzonej
w toku postepowania karnego. Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze nie byto konieczne
wydanie postanowienia o dopuszczeniu dowodu z tej opinii znajdujgcej sie
w aktach rozpoznawanej sprawy z uwagi na tre$¢ art. 2432 k.p.c. Nie ulega
jednoczesnie  watpliwosci, ze ten dowdd zostat przeprowadzony przez Sad
Okregowy. Nawet zatem podzielenie stanowiska skarzgcego, ze uwzglednienie
tresci art. 236 k.p.c. wymagato wydania postanowienia dowodowego nie uzasadnia
stwierdzenia naruszenia przepisow stanowigcego podstawe uwzglednienia skargi

kasacyjne;j.

Sad Apelacyjny ocenit prawidtowo, ze opinia powotanych w sprawie biegtych
zostata sporzgdzona przez dwoch biegtych z zakresu psychiatrii oraz biegtego
z zakresu seksuologii i psychologii. Bylo to zgodne 2z postanowieniem
0 przeprowadzeniu dowodu z opinii biegtych wydanym przez Sad Okregowy.
Jedynie ci biegli ztozyli takze podpisy pod trescig opinii ztozonej do akt. Zadna inna
osoba nie zostata rowniez wezwana na rozprawe w celu ustosunkowania sie do
zarzutéw uczestnika do opinii biegtych. W tej sytuacji ocena Sgdu Apelacyjnego, ze
dodatkowy podpis pod opinig biegtych ztozony przez K. K., bedacego kierownikiem

instytucji, w ktorej przeprowadzono badania uczestnika, byt ,odseparowany od
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podpisu opiniujgcych” i nie miat wptywu na tresS¢ wydanej przez biegtych opinii, nie
uzasadnia zarzutu naruszenia art. 278 § 1 w zw. =z art. 286
iart. 13§ 1 k.p.c.

Zawarte w skardze kasacyjnej stwierdzenie skarzgcego, ze biegli wydajgcy
opinie w sprawie stale ze sobg wspotpracujg, w ramach tej samej poradni
przyszpitalnej i szpitala psychiatrycznego oraz stale wydajg opinie w innych
sprawach, w tym samym skfadzie, wbrew stanowisku skarzgcego nie jest
wystarczajgce do stwierdzenia, ze podwaza to wymog niezaleznosci biegtych
| powoduje, iz ,wartos¢ opinii nie odzwierciedla celu regulacji, ktérym jest powotanie
biegtych maksymalnie od siebie niezaleznych, po to aby opinia byla wynikiem
Scierania sie roznych koncepcji i doswiadczen”. Z tego wzgledu oparty o to
stanowisko skarzgcego zarzut naruszenia art. 11 ustawy z 22 listopada 2013 r. byt

nieuzasadniony.

Z przyczyn wyzej wskazanych skarga kasacyjna byla pozbawiona

uzasadnionych podstaw i podlegata oddaleniu na podstawie art. 398 k.p.c.
[SOP]

[at]



